Ll \worrwonzwo Unia Europejska

5] SWIETOKRZYSKIE Europejski Fundusz
* Rozwoju Regionalnego

du .
ﬁ Eﬂ?opgjzsekie Rzeczpospolita

Program Regionalny - POISka

ZARZAD WOJEWODZTWA
SWIETOKRZYSKIEGO

IR-X1V.432.2.238.2022

DECYZJA nr 257/23
Zarzadu Wojewodztwa Swietokrzyskiego

z dnia 30 czerwca 2023 r.

Zarzad Wojewodztwa Swietokrzyskiego jako Instytucja Zarzadzajaca Regionalnym
Programem Operacyjnym Wojewodztwa Swietokrzyskiego na lata 2014-2020:

w sktadzie:

1) Marszatek Wojewodztwa Swigtokrzyskiego — Andrzej Betkowski

2) Wicemarszatek Wojewédztwa Swigtokrzyskiego — Renata Janik

3) Wicemarszatek Wojewodztwa Swictokrzyskiego — Marek Bogustawski
4) Cztonek Zarzadu Wojewoddztwa Swigtokrzyskiego — Marek Jonca

5) Cztonek Zarzadu Wojewodztwa Swictokrzyskiego — Tomasz Jamka

Na podstawie art. 207 ust.1 pkt 2 i ust. 9 pkt 1 oraz art. 67 ust.1, ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r.
o finansach publicznych (Dz. U. z 2022 r. poz. 1634, z p6zn. zm.), art. 105 § 1, art. 104 oraz art.
107 § 1-3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U.

z 2023 r. poz. 775, z p6zn. zm.), art. 6 i art. 9 ust.1 pkt 2 oraz art. 9 ust. 2 pkt 9 lit.a ustawy z dnia
11 lipca 2014 r. 0 zasadach realizacji programéw w zakresie polityki spojnosci finansowanych w
perspektywie finansowej 2014-2020 (Dz. U. z 2020 r. poz. 818, z pdzn. zm.), art. 41 ust. 2 pkt 4
oraz art. 46 ust.2a ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie wojewddztwa (Dz. U. z 2022 r.
p0z.2094, z pézn. zm.),

W sprawie wszczetej z urzedu okreslajacej: Pani ...zam. ul. ..., ... prowadzacej dziatalno$¢

gospodarczg pod nazwg ... z siedziba ul. ..., ..., (ul. ... — poprzedni adres) przypadajacej do zwrotu
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kwoty dofinansowania ze §rodkow Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, udzielonego w
ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Swigtokrzyskiego na lata 2014-2020
na podstawie umowy

o dofinansowanie nr RPSW.ORPSW.02.05.00-26-.../17-00, terminu, od ktorego nalicza si¢ odsetki
oraz sposobu zwrotu srodkow z tytutu naruszenia § 12 ust. 4 oraz ust.1 umowy

o dofinansowanie projektu nr RPSW.02.05.00-26-.../17 w zwiazku z pkt 1 podrozdziatu 6.5
Wytycznych w zakresie kwalifikowalno$ci wydatkow w ramach Europejskiego Funduszu
Spotecznego na lata 2014-2020 z dnia 19 lipca 2017 r przez wprowadzenie ograniczenia kregu
potencjalnych wykonawcow poprzez wytaczenie mozliwosci sktadania ofert czesciowych

W postgpowaniu,
po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu: 30 czerwca 2023 r.
orzeka:

Umorzy¢ w catosci postepowanie administracyjne wszczete z urzedu pismem znak IR-
X1V.432.2.238.2021 z dnia 09.12.2021 r. w przedmiocie okre$lenia Pani ... zam. ul. ...,
...prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwg ... z siedzibg ul. ..., ...,

(ul. ..., ... — poprzedni adres) przypadajacej do zwrotu kwoty dofinansowania ze Srodkow
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, udzielonego w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewodztwa Swictokrzyskiego na lata 2014-2020 na podstawie umowy o
dofinansowanie nr RPSW.0RPSW.02.05.00-26-.../17-00, terminu, od ktorego nalicza si¢ odsetki
oraz sposobu zwrotu $rodkow z tytutu naruszenia § 12 ust. 4 oraz ust.1 umowy o dofinansowanie
projektu nr RPSW.02.05.00-26-.../17 w zwiazku z pkt 1 podrozdziatu 6.5 Wytycznych w zakresie
kwalifikowalno$ci wydatkdw w ramach Europejskiego Funduszu Spotecznego na lata 2014-2020 z
dnia 19 lipca 2017 r poprzez wprowadzenie ograniczenia kregu potencjalnych wykonawcow

poprzez wytaczenie mozliwos$ci sktadania ofert czesciowych w postgpowaniu.
UZASADNIENIE

Zarzad Wojewodztwa Swictokrzyskiego jako Instytucja Zarzadzajaca Regionalnym Programem
Operacyjnym Wojewodztwa Swigtokrzyskiego na lata 2014-2020, zwana dalej ,,Instytucja
Zarzadzajaca”, wydat w dniu 30 marca 2022 r. decyzje nr 152/22, zobowiazujaca Panig ...
zamieszkalg ul. ..., .... prowadzacej dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwg ... z siedzibg ul. ..., ...,
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(ul. ..., ... — poprzedni adres) do zwrotu czesci dofinansowania w kwocie 19 950,00 zt
przekazanego na podstawie umowy nr RPSW.02.05.00-26-.../17-00 o dofinansowanie Projektu nr
RPSW.02.05.00-26-.../17 pn. ,,...” wraz z odsetkami w wysokosci okreslonej jak dla zalegtoSci
podatkowych.

Przyczyng zwrotu dofinansowania byta korekta finansowa natozona przez Instytucj¢ Zarzadzajaca
zgodnie z postanowieniami art. 23 ust.1 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r.

o zasadach realizacji programow w zakresie polityki spojnosci finansowanych w perspektywie
finansowej 2014-2020 (Dz.U. z 2020 r., poz. 818) oraz § 14 Umowy o dofinansowanie nr
RPW.02.05.00-26-.../17-00, w dniu 22 grudnia 2020 r. w zwigzku z kontrolg koncowag Projektu.
Okres czasu objety kontrolg: od dnia 22.12.2020 r. do dnia 06.02.2021 r

W wyniku kontroli sporzadzono w dniu 27 kwietnia 2021 r. Informacj¢ Pokontrolna

Nr 70/N/11/RPO/2020/P (tj. pismo znak: KC-1.432.199.2.2020), w ktorej Instytucja Zarzadzajaca
zawarla informacje, ze doszto do naruszenia § 12 ust. 4 oraz ust.1 umowy o dofinansowanie
projektu nr RPSW.02.05.00-26-.../17 w zwigzku z pkt 1 podrozdziatu 6.5 Wytycznych w zakresie
kwalifikowalnosci wydatkow w ramach Europejskiego Funduszu Spotecznego na lata 2014-2020
z dnia 19 lipca 2017 r z tytulu wprowadzenia ograniczenia kregu potencjalnych wykonawcow

poprzez wytaczenie mozliwosci sktadania ofert czesciowych w postepowaniu.

W ww. decyzji zgodnie z art. 207 ust.12 ustawy o finansach publicznych zawarto pouczenie

o mozliwoS$ci zwrocenia si¢ do Instytucji Zarzadzajacej z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie
sprawy w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji. Z czego Beneficjent skorzystat.

W dniu 19 pazdziernika 2022 r. Zarzad Wojewodztwa Swietokrzyskiego wydat decyzje nr 195/22
z dnia 19.10.2022 r. utrzymujaca w mocy decyzje nr 152/22 z dnia 30 marca 2022 r. Na
przedmiotows decyzje¢ Strona ztozyta skarge do Wojewddzkiego Sagdu Administracyjnego w dniu
25.11.2022 r. Rozstrzygnigciem sadu administracyjnego decyzja nr 195/22 z dnia 19 pazdziernika
2022 r. oraz decyzje¢ ja poprzedzajaca zostata uchylona, a sprawg skierowano do ponownego
rozpatrzenia. Wojewodzki Sad Administracyjny w Kielcach w wyroku | SA/Ke 656/22 z dnia 16
lutego 2023 r., dalej ,,wyrok WSA”, orzekl, ze Pani .... nie naruszyta procedury,

o ktorej mowa w art. 184 ust.1 u.f.p. i wart. 207 ust.1 pkt 2 u.f.p. przez naruszenie zapiséw
wskazanych w umowie o dofinansowania oraz wytycznych w zakresie kwalifikowalnosci

wydatkow. Sad w tym orzeczeniu zobowigzat organ do dokonania ponownej oceny zgromadzonego
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w sprawie materiatu dowodowego z uwzglgdnieniem wyrazonej przez sad oceny prawnej. Zgodnie
z art. 153 ustawy Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi z dnia 30 sierpnia 2002r.
(Dz.U. 2023, poz. 259 ze zm.) zwana dalej ,,ppsa”, 0cena prawna i wskazania co do dalszego
postepowania wyrazone w orzeczeniu sadu wigza w sprawie organy, ktoérych dziatanie,
bezczynnos¢ lub przewlekte prowadzenie postegpowania byto przedmiotem zaskarzenia, a takze

sady, chyba ze przepisy prawa ulegly zmianie.

W tak ustalonym stanie faktycznym i po przeanalizowaniu calos$ci zgromadzonego materialu

dowodowego nalezy stwierdzi¢, co nastepuje.

Zgodnie z art. 6 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. 0 zasadach realizacji programow w zakresie polityki
spojnosci finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020, zwanej takze ,,ustawa
wdrozeniowg”, system realizacji programu operacyjnego zawiera warunki i procedury
obowigzujace instytucje uczestniczace w realizacji programow operacyjnych, obejmujace

w szczegblnosci zarzadzanie, monitorowanie, sprawozdawczo$¢, kontrole i ewaluacje oraz sposob
koordynacji dzialan podejmowanych przez instytucje. Podstawe systemu realizacji programu
operacyjnego moga stanowi¢ w szczegdlnosci przepisy prawa powszechnie obowigzujacego,
wytyczne, szczegbdlowy opis osi priorytetowych programu operacyjnego, opis systemu zarzadzania
1 kontroli oraz instrukcje wykonawcze zawierajace procedury dzialania wlasciwych instytucji.
Nastepnie, zgodnie z trescig art. 9 ust.1 pkt 2 ustawy wdrozeniowej instytucja zarzadzajacg jest
zarzad wojewodztwa w przypadku regionalnego programu operacyjnego. Ponadto, zgodnie z art. 9
ust. 2 pkt 819 lit. ,,a” tejze ustawy, do zadan instytucji zarzgdzajgcej nalezy naktadanie korekt
finansowych oraz odzyskiwanie kwot podlegajacych zwrotowi, w szczegolnosci kwot zwigzanych
z natozeniem korekt finansowych, na zasadach okreslonych w ustawie z dnia 27 sierpnia 2009 r.

o finansach publicznych, w umowie o dofinansowanie projektu, albo w decyzji o dofinansowaniu

projektu.

W zwiazku z regulacja prawng art. 67 ust.1 u.f.p. do spraw dotyczacych naleznosci, o ktérych
mowa w art. 60, nieuregulowanych niniejsza ustawg stosuje si¢ przepisy ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego i odpowiednio przepisy dziatu III ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2022 r. poz. 2651, z p6zn. zm.). Zgodnie

z regulacja prawng zawartg w tresci art. 105 § 1 K.p.a. stanowiaca, iz gdy postepowanie
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z jakiejkolwiek przyczyny stalo si¢ bezprzedmiotowe w calosci albo w czgsci, organ administracji

publicznej wydaje decyzje o umorzeniu postgpowania odpowiednio w catosci albo w czesci.

W $wietle art. 104 1 art. 107 K.p.a., organ administracji publicznej zalatwia sprawe przez wydanie
decyzji, ktora rozstrzyga sprawe co do jej istoty w catosci lub w czesci, albo w inny sposob konczac

spraw¢ w danej instancji.

W $wietle art. 41 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. 0 samorzadzie wojewddztwa do
zadan zarzadu wojewddztwa nalezy w szczegdlnosci przygotowywanie projektow strategii rozwoju
wojewddztwa, planu zagospodarowania przestrzennego i regionalnych programow operacyjnych
oraz ich wykonywanie. Na podstawie art. 46 ust. 2a tejze ustawy decyzje wydane przez zarzad
wojewodztwa w sprawach z zakresu administracji publicznej podpisuje marszalek. W decyzji

wymienia si¢ imiona i nazwiska cztonkoéw zarzadu, ktorzy brali udziat w wydaniu decyz;i.

W wyroku WSA stwierdzono, ze: w zawartej 6 grudnia 2018 r. umowie o dofinansowanie
Beneficjent, zgodnie z § 12 ust. 1 zobowigzal si¢ do stosowania Prawa zamdéwien publicznych oraz
Wytycznych w zakresie kwalifikowalnos$ci wydatkéw przy udzieleniu zamowienia w ramach
realizowanego projektu. Ponadto, stosownie do tresci § 12 ust. 4 umowy Beneficjent zobowigzat si¢
do przygotowania i przeprowadzenia postepowania o udzielenie zamoéwienia w ramach projektu w
sposob zapewniajacy zachowanie uczciwej konkurencji. Z kolei przywotany przez organ pkt 1
podrozdziatu 6.5 Wytycznych w zakresie kwalifikowalnosci wydatkow przewidywatl obowigzek
przygotowania i przeprowadzenia postepowania o udzielenie zamowienia w sposob zapewniajacy
przejrzystos¢ oraz zachowanie uczciwej konkurencji i rownego traktowania wykonawcow,
przyjmujac jednoczesnie, ze spetnienie tych wymogow nastepuje w drodze zastosowania Prawa
zamoOwien publicznych albo zasady konkurencyjnosci. W niniejszej sprawie miala zastosowanie
zasada konkurencyjnosci szczegbtowo opisana w podrozdziale 6.5.2 Wytycznych w zakresie
kwalifikowalnosci wydatkow pkt. 11 ppkt a) tego podrozdziatu wyliczat niezbedne elementy
zapytania ofertowego. Lit. X pkt 11 ppkt a) przewidywata, ze zapytanie ofertowe ma zawierac
informacj¢ o mozliwosci sktadania ofert czesciowych, o ile zamawiajacy taka mozliwos¢
przewiduje. Z takiej tresci unormowania wynika zatem bezsprzecznie, ze zasadg jest udzielenie
zamoOwienia caloSciowo. Zdaniem sadu z brzmienia wytycznych w zakresie kwalifikowalnos$ci
wydatkéw nie wynika bowiem obowigzek zamawiajacego do podziatu zamdwienia na czesci.

Decyzj¢ co do podziatu zamdéwienia podejmuje zatem zamawiajacy, stosownie do swoich potrzeb.
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W demokratycznym panstwie prawa przepisy naktadajace na podmioty prawa okreslone obowiazki
powinny by¢ interpretowane literalnie. Nie wolno ich interpretowaé rozszerzajaco. Scista
interpretacja przepisoOw prawa jest dyrektywa przeciwdziatajgcg rozszerzeniu odpowiedzialnosci
prawnej i w swej istocie gwarancja przed mozliwymi negatywnymi skutkami. Co do zasady,
ochrona §rodkow publicznych (unijnych) nie jest warto$cig nadrzedna, ktora eliminowataby inne
zasady prawem chronione. Dokonywanie $cistej wyktadni dotyczy takze samych naruszen prawa
bedacego podstawa dla ochrony prawidlowego wydatkowania funduszy Unii europejskie;.
Zwiazane jest to z zasada pewnos$ci prawnej, ktora wymaga, aby kazde uregulowanie naktadajace
na podmioty obowiazki, tym bardziej wywotujace konsekwencje finansowe, byto jasne i precyzyjne
tak, aby podmioty te mogty jednoznacznie ustali¢ swoje prawa i obowiagzki oraz podejmowac
odpowiednie dzialania. Za $cistym rozumieniem przestanki naruszenia prawa przemawia rowniez
represyjny charakter ustalajacych ja przepiséw wynikajacych stad, ze popetnienie nieprawidtowosci
pociaga za sobg obowigzek zwrotu funduszy Unii Europejskiej (tak J. Lacny, Korekty finansowe
naktadane przez Komisje¢ Europejska na panstwa cztonkowskie za niezgodne z prawem
wydatkowanie funduszy Unii Europejskiej, Warszawa 2017, s.52 i przywotane tam orzecznictwo
TSUE). Dodatkowo sad podkreslit w swoim uzasadnieniu, ze Wytyczne w zakresie
kwalifikowalnos$ci wydatkéw, a w zasadzie podrozdziatu 6.5.2 ,,Zasada konkurencyjnosci”
uwzglednia tre$¢ komunikatu wyjasniajacego Komisji Europejskiej dotyczacego prawa
wspolnotowego obowigzujacego w dziedzinie udzielania zamowien, ktdore nie sg lub sa jedynie
czesciowo objete dyrektywami w sprawie zamowien publicznych. Zatem brak wyraznego
obowigzku wprowadzania mozliwosci sktadania ofert cze§ciowych w postepowaniu na wybor
wykonawcy na dostawe elementow wyposazenia linii produkcyjnej batonow typu RAW nakazuje
uzna¢, ze dziatanie skarzacej polegajace na udzieleniu zamowienia w catosci bylo, w swietle
obowigzujacych skarzaca procedur prawidlowe. W ocenie sadu zasadny jest zarzut skargi
polegajacy na naruszeniu art. 207 ust. 1 pkt 2 u.f.p. jako podstawy materialnoprawnej wydanych

w sprawie decyzji w zw. z art. 24 ust. 1-10 ustawy z dnia 11 lipca 214 r. o zasadach realizacji
programow w zakresie polityki spojnosci finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020
(t.j. Dz.U. z 2020 r. poz 818) oraz art. 143 ust. 2 w zw. z art. 2 pkt 36 Rozporzadzenia

nr 1303/2013. Skarzaca realizowata projekt zgodnie z umowa, przez co nie wykorzystata srodkéw

unijnych z naruszeniem procedur, o ktorych mowa w art. 184 u.f.p.
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Wobec powyzszego, majac na uwadze art. 153 ppsa, zgodnie z art. 105 § 1 k.p.a. w przypadku, gdy
postepowanie z jakiejkolwiek przyczyny stato si¢ bezprzedmiotowe w catosci lub czesci, organ
administracji publicznej wydaje decyzj¢ o umorzeniu postepowania. Zauwazy¢ nalezy, ze
bezprzedmiotowos$¢ postepowania, o ktorej mowa w art. 105 § 1 k.p.a., zachodzi jedynie

w sytuacjach, gdy w Swietle prawa materialnego i ustalonego stanu faktycznego bezzasadne jest
dalsze kontynuowanie postepowania, wobec niemozliwosci wydania decyzji pozytywnej, ani
negatywnej. Stosownie do dyspozycji tego przepisu, bezprzedmiotowos¢ postgpowania ma miejsce
w sytuacji, gdy istniejg okolicznosci czynigce wydanie decyzji administracyjnej prawnie
niemozliwym, z uwagi na brak przedmiotu postgpowania. Tym przedmiotem jest konkretna sprawa,
w ktorej organ administracji panstwowej jest wladny i1 jednoczes$nie zobowigzany rozstrzygnac na
podstawie przepisOw prawa materialnego o uprawnieniach lub obowigzkach indywidualnego
podmiotu. Postepowanie w takiej sprawie staje si¢ bezprzedmiotowe, gdy brak jest ktoregos

z elementéw materialnego stosunku prawnego, a wobec tego nie mozna wydac¢ decyz;ji

zalatwiajacej sprawe poprzez rozstrzygnigcie jej co do istoty. Materialnoprawne przestanki zwrotu
przez Strone $rodkdw przeznaczonych na realizacje programow finansowanych z udziatlem srodkéw
europejskich okresla art. 207 ust 1 pkt 2 u.f.p. Zgodnie z tym przepisem, gdy $rodki przeznaczone
na realizacj¢ programow finansowanych z udzialem $rodkoéw europejskich sag wykorzystane

z naruszeniem procedur, o ktérych mowa w art. 184, podlegaja zwrotowi wraz z odsetkami

w wysokosci okreslonej jak dla zalegtosci podatkowych, liczonymi od dnia przekazania srodkow,

w terminie 14 dni od dnia dorgczenia ostatecznej decyzji, o ktorej mowa w ust. 9, na wskazany

w tej decyzji rachunek bankowy.

Wobec powyzszego 1Z stwierdza, ze zachodzi podstawa do wydania przez Zarzad Wojewodztwa
Swietokrzyskiego decyzji umarzajacej w catosci wszczete postepowanie administracyjne,
w przedmiocie okreslenia przypadajacej do zwrotu kwoty dofinansowania ze srodkoéw
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, udzielonego w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewodztwa Swigtokrzyskiego na lata 2014-2020 na podstawie umowy
o0 dofinansowanie nr RPSW.02.05.00-26-.../17-00, terminu, od ktérego nalicza si¢ odsetki oraz
sposobu zwrotu srodkow, z uwagi na fakt, ze dzialanie Strony polegajace na wylaczeniu
mozliwosci sktadania ofert czesciowych w postepowaniu nie naruszato § 12 ust. 4 oraz ust.1
umowy o dofinansowanie projektu nr RPSW.02.05.00-26-..../17 w zwiazku z pkt 1 podrozdziatu
6.5 Wytycznych w zakresie kwalifikowalno$ci wydatkow w ramach Europejskiego Funduszu
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Spotecznego na lata 2014-2020 z dnia 19 lipca 2017 r. Tym samym Strona poprzez wylaczenie
mozliwosci sktadania ofert czgsciowych w postepowaniu nie naruszyta procedur o ktorych mowa
w art. 184 u.f.p., a zatem w sprawie nie zaistniata przestanka okreslona w art. 207 ust. 1 pkt 2 u.f.p.
niezbedna do prowadzenia postgpowania w przedmiocie okreslenia kwoty dofinansowania
przypadajacej do zwrotu i terminu, od ktoérego nalicza si¢ odsetki, oraz sposobu zwrotu §rodkow.

0 ktorym mowa w art. 207 ust. 9 u.f.p.

Zarzad Wojewodztwa Swigtokrzyskiego wydajac niniejsza decyzje opart sie o stan faktyczny

1 prawny wedlug chwili jej wydania, biorgc pod uwage wszelkie okolicznos$ci faktyczne sprawy.

W $wietle powyzszego Zarzad Wojewodztwa Swietokrzyskiego, jako Instytucja Zarzadzajaca
Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewddztwa Swigtokrzyskiego na lata 2014-2020 orzeka

jak w sentencji.
POUCZENIE

Decyzja jest nieostateczna w administracyjnym toku instancyjnym. Zgodnie z art. 207 ust. 12a
ustawy o finansach publicznych Beneficjent moze ztozy¢ do Zarzadu Wojewddztwa
Swietokrzyskiego wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy w terminie 14 dni od dnia doreczenia
niniejszej decyzji.

Zgodnie z art. 127a § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postgpowania administracyjnego
Beneficjent w trakcie biegu terminu do wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy moze
zrzec si¢ tego prawa. Wowczas, z dniem dorgczenia organowi o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa
do wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy przez ostatnig ze stron postgpowania,
decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna, co oznacza, iz decyzja podlega natychmiastowemu

wykonaniu i brak jest mozliwo$ci zaskarzenia decyzji do Wojewodzkiego Sagdu Administracyjnego.

Nie jest mozliwe skuteczne cofnigcie os§wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia wniosku

0 ponowne rozpatrzenie sprawy.

Jezeli Beneficjent nie chce skorzysta¢ z prawa do zwrocenia si¢ z wnioskiem o ponowne
rozpatrzenie sprawy, moze wnies¢ do Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego w Kielcach skarge
na decyzje w terminie 30 dni od dnia jej dorgczenia. Skarge wnosi si¢ za posrednictwem Zarzadu

Wojewodztwa Swigtokrzyskiego. Wpis od skargi w sprawie naleznosci pienigznej objetej
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zaskarzonym aktem wynoszacej ponad 10.000 zt do 50.000 zt - 3 % warto$ci przedmiotu
zaskarzenia, nie mniej jednak niz 400 zt. Beneficjent ma mozliwo$¢ ubiegania si¢ przed sagdem

o zwolnienie od kosztéw albo przyznanie prawa pomocy.

MARSZALEK

WOJEWODZTWA SWIETOKRZYSKIEGO

ANDRZEJ BETKOWSKI

(dokument podpisano elektronicznie)

Decyzje otrzymuja:

1) Pelnomocnik Beneficjenta
2) ala
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