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Nr ew. wniosku:

A. KRYTERIA FORMALNE
(Niespetnienie co najmniej jednego z wymienionych ponizej kryteriow powoduje odrzucenie projektu)

Mozliwos¢ poprawy

Lp. Nazwa kryterium Definicja kryterium (informacja o zasadach oceny) lub uzupetnienia Tak Nie Nie dotyczy Uwagi
Wn.losek ° dofntla.ns.owanl.e oraz za{acz.nlkl zosta’ry. . W ramach kryterium weryfikowane bedzie, czy wniosek o dofinansowanie oraz wymagane zataczniki (jesli )
1. |ztozone w terminie i formie okre$lonej w regulaminie . ) ) . o - ) nie
N dotyczg) zostaty ztozone zgodnie ze wskazanymi w regulaminie wyboru projektow terminie i formie.
wyboru projektéw
W ramach kryterium weryfikacji podlegac bedzie, czy:
- wniosek o dofinasowanie zostat prawidtowo wypetniony (wszystkie wymagane sekcje/pola wniosku
zostaty wtasciwie wypetnione),
5 Kompletno$¢ wniosku o dofinansowanie oraz - wszystkie wymagane regulaminem wyboru projektow zataczniki zostaty ztozone (jesli dotyczy) tak
zatacznikéw i poprawnosc ich wypetnienia - dofgczone do wniosku zataczniki zostaty ztozone na obowiazujacych wzorach/formularzach oraz zostaty
poprawnie wypetnione.
Weryfikacja spetnienia kryterium prowadzona bedzie z uwzglednieniem zapiséw wtasciwych Instrukcji
wypetniania wniosku oraz zatgcznikéw (jesli dotyczy).
W ramach kryterium weryfikacji podlegac bedzie, czy wnioskodawca oraz partnerzy projektu (jesli
dotyczy):
1. Naleza do podmiotéw uprawnionych do ztozenia wniosku o dofinansowanie w ramach danego
naboru,zgodnie z FES 2021 — 2027, SzOP oraz regulaminem wyboru projektdw.
2. Nie podlegaja wykluczeniu z ubiegania sie o dofinansowanie na podstawie:
- art. 207 ust. 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 roku o finansach publicznych,
-art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 15 czerwca 2012 roku o skutkach powierzania wykonywania pracy
cudzoziemcom przebywajgcym wbrew przepisom na terytorium Rzeczypospolitej Polskie],
- art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dnia 28 pazdziernika 2002 roku o odpowiedzialnosci podmiotdw zbiorowych
za czyny zabronione pod grozbg kary.
3. Nie zostali wykluczeni z mozliwosci ubiegania sie o dofinansowanie na podstawie ustawy z dnia 13
3 Whnioskodawca oraz partnerzy projektu sq uprawnieni  [kwietnia 2022 roku o szczegdlnych rozwigzaniach w zakresie przeciwdziatania wspieraniu agresji na nie

do uzyskania wsparcia

Ukraine oraz stuzacych ochronie bezpieczenstwa narodowego.

Punktéw 2-3 nie stosuje sie do podmiotéw wymienionych w art. 207 ust. 7 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009
roku o finansach publicznych.

Punkt 2 weryfikowany bedzie na podstawie o$wiadczers wnioskodawcy/partneréw (jesli dotyczy)
zatgczonych do wniosku o dofinansowanie projektu. Dodatkowo, przed podpisaniem umowy o
dofinansowanie projektu, skierowane zostanie do ministra wtasciwego ds. finanséw publicznych zapytanie
o informacje, czy wnioskodawcy/partnerzy (jesli dotyczy) nie widniejg w Rejestrze podmiotéw
wykluczonych.

Punkt 3 weryfikowany bedzie na podstawie informacji zawartych w dokumentacji aplikacyjnej projektu
oraz ogdlnodostepnych rejestrach, w szczegdlnosci umieszczenia na ,Liscie oséb i podmiotéw objetych
sankcjami” zamieszczonej na stronie Biuletynu Informacji Publicznej ministerstwa wtasciwego ds. spraw
wewnetrznych.
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Whnioskodawca/partner nie jest przedsiebiorstwem w
trudnej sytuacji w rozumieniu unijnych przepiséw
dotyczacych pomocy paristwa

W ramach kryterium weryfikacji podlegac bedzie, czy wnioskodawca/partner (jesli dotyczy) nie jest
przedsiebiorstwem w trudnej sytuacji w rozumieniu Rozporzgdzenia Komisji (UE) 651/2014 albo w
rozumieniu komunikatu Komisji - Wytyczne dotyczace pomocy panstwa na ratowanie i restrukturyzacje
przedsiebiorstw niefinansowych znajdujgcych sie w trudnej sytuacji w zaleznosci od tego, ktdra jest
wiasciwa (zgodnie z przepisami o pomocy publicznej). W przypadku projektéw, ktérych dofinansowanie nie
stanowi pomocy publicznej dla ustalenia, czy wnioskodawca nie jest przedsiebiorstwem w trudnej sytuacji
stosuje sie rowniez Rozporzadzenie Komisji (UE) 651/2014. Kryterium nie ma zastosowania w sytuacji gdy
dofinansowanie stanowi pomoc de minimis lub wsparcie podlegajgce tymczasowym zasadom pomocy
panstwa ustanowionym w celu odpowiedzi na wystapienie wyjgtkowych okolicznosci chyba, ze co innego
wynika z przepiséw o pomocy publicznej. Sprawdzane bedzie takze, czy wnioskodawca/partner (jesli
dotyczy) przedtozyt oswiadczenie o tym, ze nie jest przedsiebiorstwem w trudnej sytuacji.

nie

Projekt nie dotyczy dziatalnosci gospodarczej/inwestycji
wykluczonych ze wsparcia

W ramach kryterium ocenie podlegaé bedzie, czy projekt nie dotyczy dziatalnosci gospodarczej/inwestycji
podlegajacych wykluczeniu zgodnie z Rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr
2021/1058, Rozporzadzeniem Komisji (UE) nr 651/2014, Rozporzadzeniem Komisji (UE) nr 1407/2013.

nie

Wtasciwe miejsce realizacji projektu

W ramach kryterium ocenie podlegac bedzie, czy:

- projekt jest realizowany na obszarze wojewddztwa $wietokrzyskiego,

- projekt jest realizowany na obszarze zdefiniowanym w regulaminie wyboru projektow — jesli dotyczy;

- wnioskodawca zapewnia, iz w okresie realizacji i trwatosci projektu nie przeniesie dziatalnosci
produkcyjnej poza obszar wojewddztwa $wietokrzyskiego (weryfikacja na bazie oswiadczenia — jesli
dotyczy);

- projekt nie obejmuje dziatan, ktére stanowity czes¢ operacji podlegajacej przeniesieniu produkcji zgodnie
z art. 66 Rozporzadzenia PE i Rady (UE) 2021/1060 z dnia 24 czerwca 2022 roku (weryfikacja na bazie
oswiadczenia — jesli dotyczy).

nie

Projekt nie jest zakoriczony lub w petni zrealizowany w
rozumieniu Rozporzadzenia ogélnego

Zgodnie z art. 63 ust. 6 Rozporzadzenia ogdlnego, operacje nie mogg zosta¢ wybrane do wsparcia, jesli
zostaty fizycznie ukoriczone lub w petni wdrozone przed przedtozeniem wniosku o dofinansowanie,
niezaleznie od tego, czy dokonano wszystkich powigzanych ptatnosci.

Warunkiem spetnienia kryterium jest wykazanie, ze projekt nie zostat fizycznie ukonczony (w przypadku
robét budowlanych) lub w petni zrealizowany (w przypadku dostaw i ustug) przez przedtozeniem wniosku o
dofinansowanie, niezaleznie od tego, czy wszystkie dotyczace tego projektu ptatnosci zostaty przez
wnioskodawce dokonane. Przez projekt ukoriczony/ zrealizowany nalezy rozumieé projekt, dla ktérego
przed dniem ztozenia wniosku o dofinansowanie nastapit odbidr koricowy ostatnich robot (protokét
odbioru koricowego), dostaw lub ustug. Kryterium musi by¢ spetnione na moment sktadania wniosku.

nie

Witasciwa wartos¢ kosztéw kwalifikowalnych oraz
wartosé i procent wnioskowanego dofinansowania

W ramach kryterium ocenie podlegac bedzie, czy warto$¢ kosztow kwalifikowalnych projektu oraz warto$é¢
i intensywnos¢ dofinansowania (procent dofinansowania) projektu wskazane we wniosku o
dofinansowanie spetniajg okreélone w FES 2021 — 2027, SzOP oraz regulaminie wyboru projektéw
wymagania co do wartosci minimalnej i/lub maksymalnej (jesli takie zostaty wskazane). W przypadku
projektéw przewidujgcych wystapienie pomocy publicznej/pomocy de minimis, weryfikowana bedzie
poprawnos¢ ustalenia wartosci tej pomocy, w tym jej intensywnosci, w kontekscie wtasciwych przepisow
dotyczacych jej udzielania. W
przypadku ponownej oceny lub weryfikacji w zakresie propozycji wprowadzenia zmian w projekcie w trybie
art. 62 ustawy wdrozeniowej prowadzonych po wyborze projektu do dofinansowania, jesli ktorys z limitow
wynika z zapisow SzOP, to w przypadku jego zmiany w pdzniejszym terminie (np. w wyniku uzyskania
indywidualnego odstepstwa od linii demarkacyjnej), dopuszczalne jest zastosowanie zapisow
korzystniejszych dla wnioskodawcy.

tak
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Zgodnoéé z typami projektéw okreélonymi w FES 2021 —
2027, SzOP oraz regulaminie wyboru projektéw

W ramach kryterium ocenie podlega¢ bedzie, czy zakres dziatania/inwestycji objety projektem jest zgodny
z typami projektdw okrelonymi w FES 2021 — 2027, SzOP dla Dziatania ktérego dotyczy nabdr oraz w
regulaminie wyboru projektdw.

nie

10.

Zgodno$é z zasada réwnosci kobiet i mezczyzn

Whioskodawca zobowigzany jest do przedstawienia w dokumentacji aplikacyjnej uzasadnienia, w jaki
sposob projekt bedzie zgodny z zasadg réwnosci kobiet i mezczyzn. Zgodnos¢ projektu zostanie uznana,
jesli projekt ma pozytywny badz neutralny wptyw na zasade rownosci kobiet i mezczyzn (Zgodnie z

L, Wytycznymi dotyczacymi realizacji zasad rownosciowych w funduszach unijnych na lata 2021-2027"). W
pierwszej kolejnosci wnioskodawca powinien rozwazy¢, czy poprzez projekt mozna wyréwnywac szanse
0s0b, ktore w danym obszarze znajdujg sie w gorszym potozeniu, a nastepnie zaplanowac dziatania
przyczyniajace sie do wyréwnania szans tych osob.

Jezeli wnioskodawca uzna, ze w ramach projektu nie da sie zrealizowac¢ zadnych dziatann w zakresie tej
zasady, projekt moze mie¢ neutralny wptyw na zasade réwnosci kobiet i mezczyzn. Wnioskodawca
zobowiazany jest jednak w takiej sytuacji przedstawi¢ konkretne uzasadnienie, dlaczego jest to niemozliwe
w danym projekcie. Ocena dokonywana jest na podstawie uzasadnienia wnioskodawcy.

tak

11.

Zgodno$¢ z zasadg réwnosci szans i niedyskryminacji, w
tym dostgpnosci dla oséb z niepetnosprawnogciami

Whioskodawca zobowigzany jest do przedstawienia w dokumentacji aplikacyjnej uzasadnienia, w jaki
sposob realizacja projektu ma pozytywny wptyw na zasadg réwnosci szans i niedyskryminacji, w tym
dostepnosci dla 0séb z niepetnosprawnosciami poprzez zapewnienie dostgpnosci produktéw lub ustug
(Zgodnie z , Wytycznymi dotyczacymi realizacji zasad réwnosciowych w funduszach unijnych na lata 2021-
2027") Przez
pozytywny wptyw nalezy rozumie¢ zapewnienie dostepnosci infrastruktury, srodkéw transportu, towaréw,
ustug, technologii i systeméw informacyjno -komunikacyjnych oraz wszelkich produktéw projektéw (w tym
takze ustug) dla wszystkich ich uzytkownikdw/uzytkowniczek. Dostepno$¢ pozwala osobom, ktére mogg
by¢ wykluczone (ze wzgledu na rézne przestanki, np. wiek, tymczasowa niepetnosprawnos¢, opieka nad
dzie¢mi itd.), w szczegdlnosci osobom z niepetnosprawnosciami i starszym na korzystanie z nich na
zasadzie réwnosci z innymi osobami.

Dopuszczalne jest uznanie neutralnosci poszczegdlnych produktéw/ustug projektu w stosunku do ww.
zasady, o ile wnioskodawca wykaze, ze produkty/ustugi nie majg swoich bezposrednich
uzytkownikéw/uzytkowniczek (np. trakcje kolejowe, instalacje elektryczne, linie przesytowe, automatyczne
linie produkcyjne, zbiorniki retencyjne, nowe lub usprawnione procesy technologiczne). W takiej sytuacji
réwniez uznaje sie, ze projekt ma pozytywny wptyw na ww. zasady. Ocena dokonywana jest na podstawie
uzasadnienia wnioskodawcy.

tak
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12.

Wsparcie polityki spéjnosci bedzie udzielane wytacznie
projektom i beneficjentom, ktorzy przestrzegaja
przepiséw antydyskryminacyjnych, o ktérych mowa w
art. 9 ust. 3 Rozporzadzenia ogdlnego. W przypadku,
gdy beneficjentem jest jednostka samorzadu
terytorialnego (lub podmiot przez nig kontrolowany lub
od niej zalezny), ktéra podjeta jakiekolwiek dziatania
dyskryminujace, sprzeczne z zasadami, o ktérych mowa
w art. 9 ust. 3 Rozporzadzenia ogélnego, wsparcie w
ramach polityki spéjnosci nie moze by¢ udzielone

Zgodnie z Umowag Partnerstwa wsparcie moze by¢ udzielane wytacznie projektom i beneficjentom, ktdrzy
przestrzegaja przepisdéw antydyskryminacyjnych, o ktérych mowa w art. 9 ust. 3 Rozporzadzenia ogdlnego.
W przypadku, gdy beneficjentem/partnerem (jesli dotyczy) jest jednostka samorzadu terytorialnego - JST
(lub podmiot przez nig kontrolowany lub od niej zalezny), ktéra podjeta jakiekolwiek dziatania
dyskryminujace, sprzeczne z zasadami, o ktérych mowa w art. 9 ust. 3 Rozporzadzenia ogdlnego, wsparcie
w ramach polityki spdjnosci nie moze by¢ udzielone.

Weryfikowane bedzie, czy na terenie JST, ktdra jest wnioskodawca/partnerem (jesli dotyczy) nie sg
prowadzone dziatania mogace mie¢ charakter lub skutek dyskryminujacy w tym nie obowiazuja
dyskryminujgce akty prawne przyjete przez te JST, np. tzw. uchwaty lub rezolucje anty-LGBT.

A w przypadku wnioskodawcy/partnera (jesli dotyczy) ktory jest podmiotem zaleznym od danej JST lub
kontrolowanym przez dang JST - weryfikowane bedzie, czy na terenie JST, w ktdrej siedzibe ma podmiot
zalezny od danej JST lub kontrolowany przez dang JST nie s prowadzone dziatania mogace mie¢ charakter
lub skutek dyskryminujacy w tym nie obowiazuja dyskryminujace akty prawne przyjete przez te JST, np.
tzw. uchwaty lub rezolucje anty-LGBT.

Spetnienie kryterium bedzie oceniane na podstawie:

1. o$wiadczenia wnioskodawcy/partnera (jesli dotyczy), ztozonego w formularzu wniosku o dofinansowanie
lub jako zatgcznik do tego wniosku — zgodnie z regulaminem wyboru projektéw, 2. innych zrodet
informacji, znanych na etapie oceny i wyboru projektu, na podstawie ktérych 1Z moze stwierdzic¢
podejmowanie dziatan dyskryminacyjnych (np. wynikéw kontroli, prawomocnych wyrokéw sadu, opinii
Rzecznika Praw Obywatelskich).

tak

13.

Zgodno$¢ projektu z Kartg praw podstawowych Unii
Europejskiej

Ocenie bedzie podlegac, czy projekt jest zgodny z Kartg Praw Podstawowych Unii Europejskiej z dnia 26
pazdziernika 2012 r. (Dz. Urz. UE C 326 z 26.10.2012, str. 391), w zakresie odnoszacym sie do sposobu
realizacji i zakresu projektu. Zgodnos¢ projektu z KPP, na etapie oceny wniosku nalezy rozumie¢ jako brak
sprzecznosci pomiedzy zapisami projektu a wymogami tego dokumentu lub stwierdzenie, ze te wymagania
sg neutralne wobec zakresu i zawartosci projektu.

Spetnienie kryterium bedzie oceniane na podstawie:

1. informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie,

2. innych zrédet informacji, znanych na etapie oceny i wyboru projektu, na podstawie ktérych IZ moze
stwierdzi¢ podejmowanie dziatan, ktére nie s zgodne z KPP (np. wynikéw kontroli, prawomocnych
wvrokow sadu oninii Rzecznika Praw Obvwatelskich)

tak

14.

Zgodnos¢ projektu z Konwencjg o prawach oséb
niepetnosprawnych

Ocenie bedzie podlegac to, czy projekt jest zgodny z Konwencjg o Prawach Oséb Niepetnosprawnych,
sporzgdzong w Nowym Jorku dnia 13 grudnia 2006 r. (Dz. U. z 2012 r. poz. 1169, z pdin. zm.), w zakresie
odnoszacym sie do sposobu realizacji i zakresu projektu. Zgodnos¢ projektu z Konwencjg o Prawach Oséb
Niepetnosprawnych, na etapie oceny wniosku nalezy rozumiec jako brak sprzecznosci pomiedzy zapisami
projektu a wymogami tego dokumentu lub stwierdzenie, ze te wymagania sg neutralne wobec zakresu i
zawartosci projektu.

Spetnienie kryterium bedzie oceniane na podstawie:

1. informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie,

2. innych zrédet informacji, znanych na etapie oceny i wyboru projektu, na podstawie ktérych IZ moze
stwierdzi¢ podejmowanie dziatar ktére nie sa zgodne z w/w Konwencja (np. wynikéw kontroli,
prawomocnych wyrokdw sadu, opinii Rzecznika Praw Obywatelskich).

tak
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15.

Zgodnos¢ z zasada zréwnowazonego rozwoju, w tym z
zasadg nie czyri powaznych szkéd (DNSH)

Whnioskodawca zobowigzany jest, stosownie do charakteru projektu, do uwzglednienia wymogdw ochrony
srodowiska i efektywnego gospodarowania zasobami, kwestii dostosowania do zmian klimatu i tagodzenia
ich skutkéw, réznorodnosci biologicznej, odpornosci na kleski zywiotowe oraz zapobiegania ryzyku i
zarzadzania ryzykiem zwigzanym z ochrong $rodowiska.

Zgodnie z zasadg zrébwnowazonego rozwoju wsparcie moze by¢ udzielone jedynie takim projektom, ktére
nie prowadzg do degradacji lub znacznego pogorszenia stanu Srodowiska naturalnego. Ocena dokonywana
jest na podstawie uzasadnienia wnioskodawcy.

Ponadto w zakresie polityki zréwnowazonego rozwoju sprawdzeniu podlega, czy realizacja projektu
przyczyni sie do promocji zielonej i zréwnowazonej gospodarki ze wzgledu na proces wytwarzania
produktu (wyrobu lub ustugi), ktory bedzie efektem projektu oraz jego uzytkowanie przez odbiorce.
Weryfikacji podlega, czy uwzgledniono co najmniej jedno z rozwigzan w zakresie:

- zmniejszania emisji zanieczyszczen,

- zmniejszania energochtonnosci,

- zmniejszania zuzycia wody,

- wykorzystania materiatéw (odpadéw) pochodzacych z recyclingu,

- wykorzystania odnawialnych Zrédet energii.

Dla spetnienia kryterium konieczne jest wykazanie przez wnioskodawce, ze projekt bedzie miat pozytywny
lub neutralny wptyw na niniejszg zasade horyzontalng. W ramach potwierdzenia spetnienia zasady ,nie
czyn powaznych szkdd” nalezy odnies¢ sie do zapisdw Analizy DNSH stanowigcej zatgcznik nr 5 do
,Prognozy oddziatywania na srodowisko programu regionalnego Fundusze Europejskie dla
Swietokrzyskiego 2021-2027” i zamieszczonych w niej ustaleri dla poszczegdlnych typdw projektdw”.

tak

* Zgod

nie z Regulaminem konkursu/naboru

Uwagi do oceny - kryteria formalne
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WOJEWODZTWO

Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez v
SWIETOKRZYSKIE

dla Swietokrzyskiego - Polska Unie Europejska

Nr ew. wniosku:
WYNIK OCENY FORMALNEJ:

TAK NIE

Whiosek spetnia kryteria formalne

Decyzja:

Imie i nazwisko osoby sprawdzajgcej Data Podpis




Nr ew. wniosku:

B. KRYTERIA MERYTORYCZNE DOPUSZCZAJACE OGOLNE
(Niespetnienie co najmniej jednego z wymienionych ponizej kryteriéw powoduje odrzucenie projektu)

Mozliwosé
Lp. Nazwa kryterium Definicja kryterium (informacja o zasadach oceny) poprawy lub Tak Nie Nie dotyczy Uwagi
uzupetnienia
W kryterium sprawdzana bedzie potencjalna kwalifikowalnos¢ wydatkow zaplanowanych w projekcie, na podstawie informacji zawartych we wniosku o
dofinansowanie oraz zatgcznikach (jesli dotyczy).
W kryterium badane bedzie w szczegdInosci:
- czy wydatki zaplanowano w okresie kwalifikowalnosci (tj. miedzy dniem 1 stycznia 2021 roku, a dniem 31 grudnia 2029 roku, z zastrzezeniem zapiséw
Kwalifikowalnosé wydatkéw w regulaminu Yvyboru projektow oraz za;ad okreélonYch dl.a.pomocy 'pgblicznej,lw tym spetnienie war”unku ,,gfektu zachety” (jes'.li .dotyczy);' .
1. projekcie - czy wydatki sg zgodne z , Wytycznymi dotyczgcymi kwalifikowalnosci wydatkéw na lata 2021-2027”, zatwierdzonymi przez ministra wtasciwego ds. tak
funduszy i polityki regionalnej;
- czy wydatki sg zgodne z zapisami SzOP oraz regulaminu wyboru projektéw;
- czy wydatki zostaty poprawnie przypisane do wfasciwych kategorii wydatkéw kwalifikowalnych;
- czy wydatki sg niezbedne do realizacji celéw projektu i zostang poniesione w zwiazku z realizacja projektu;
- c7v wvdatki zostatv zanlanowane w snoséb racionalnv i efektvwnyv 7 zachowaniem zasad uzvskiwania nailenszvch efektow 7 danvch naktaddw.
2 Poprawnos¢ i adekwatnosé W kryterium badane bedzie, czy w ramach projektu wybrano wszystkie adekwatne do zakresu rzeczowego i zaktadanych celéw projektu wskazniki tak
: wskaznikow projektu produktu i rezultatu (w tym wskazniki horyzontalne). Analizie poddana zostanie réwniez wiarygodnos¢ i osiagalno$¢ zaktadanych wartosci wskaznikow.
W kryterium weryfikowane bedzie, czy wnioskodawca:
- udokumentowat zdolno$¢ do sfinansowania projektu w zaktadanym zakresie i zgodnie z przyjetym harmonogramem tj. czy posiada odpowiednie srodki
finansowe do sfinansowania wydatkéw w ramach projektu. Wnioskodawca musi dysponowac $rodkami finansowymi wystarczajacymi na realizacje
projektu, na zapewnienie jego ptynnosci finansowej. W przypadku finansowania projektu réwniez z innych niz dotacja zewnetrznych Zrédet (np. kredyt,
Whnioskodawca posiada zdolnos¢ pozyczka), ocenie podlega wiarygodno$é/realno$é pozyskania takich zewnetrznych zrédet finansowania, w tym wiarygodnos$¢ oséb/podmiotow
3. finansowa oraz organizacyjno - potwierdzajgcych zapewnienie finansowania; tak
instytucjonalng do realizacji projektu |- posiada zdolnos¢ instytucjonalng, kadrowg, organizacyjng oraz techniczng do zrealizowania projektu (czy kadra, doswiadczenie, struktura
organizacyjna, zasoby rzeczowe i techniczne wnioskodawcy zapewniajg realizacje projektu);
- wskazat czynniki ryzyka (np. opdznienia lub utrudnienia w realizacji rozwigzar zastosowanych w ramach wybranego wariantu realizacji projektu) oraz
dokonat analizy ryzyka tj. czy wykazat, ze czynniki ryzyka sa nieistotne lub prawdopodobieristwo ich negatywnego wptywu na projekt zostato
zminimalizowane.
W kryterium tym analizowane bedzie, czy projekt charakteryzuje sie najkorzystniejsza relacjg miedzy kwotg wsparcia, podejmowanymi dziataniami i
osigganymi celami. Weryfikacji podlega¢ bedzie poprawnos¢ sporzadzenia analizy finansowej i ekonomicznej w oparciu o ,Wytyczne dotyczace zagadnieri
zwigzanych z przygotowaniem projektow inwestycyjnych, w tym hybrydowych na lata 2021-2027”, zatwierdzone przez ministra wtasciwego ds. funduszy
i polityki regionalnej oraz zapisy wynikajace z regulaminu wyboru projektéw. W przypadku, gdy wymagane bedzie obliczenie wskaznikow
. P - finansowych/ekonomicznych sprawdzane bedg m.in. realno$¢ i rzetelnos¢ przyjetych zatozer.
Poprawnos¢ analizy finansowej i , ., . K X X c . . . . -
4. ekonomicznej W przypadku projektdw, dla ktdérych nie bedzie wv}magane obliczenie ww. wskaznikdw, ocena kryterium polegac bedzie na rozstrzygnieciu, czy korzysci tak
spoteczne przewyzszajg koszty spoteczne inwestycji oraz, czy realizacja projektu stanowi spotecznie najkorzystniejszy wariant. Wowczas ocena
dokonywana bedzie na podstawie uproszczonej analizy finansowej/ekonomicznej (analizy jakosciowej i ilosciowej, np. sporzadzonej w formie analizy
wielokryterialnej lub opisu korzysci i kosztow spotecznych).
Kryterium nie ma zastosowania do projektéw o charakterze nieinwestycyjnym, tj. m.in. doradztwo, opracowanie dokumentow
planistycznych/strategicznych, itp. W takim przypadku wymagane bedzie uzasadnienie w tym zakresie i wowczas wybierana bedzie opcja ,NIE DOTYCZY”.
W kryterium tym analizowane bedzie, czy projekt zostat przygotowany (albo jest przygotowywany) zgodnie z prawem dotyczacym ochrony srodowiska, w
tym: .
- ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie $rodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz.U. z 2021 r. poz. 247 z p6zn. zm.) i Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/92/UE z dnia 13 grudnia
2011 r. w sprawie oceny skutkdw wywieranych przez niektére przedsiewziecia publiczne i prywatne na srodowisko;
- ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (Dz.U. z 2020 r. poz. 1219 z p6zn. zm.);
- ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. z 2021 r. poz. 1098 z pdzn. zm.) i Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w
sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory;
Zgodnos¢ projektu z wymaganiami - ustawa z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2021 r., poz. 2233 z p6zn. zm.) i Dyrektywg Parlamentu Europejskiego i Rady 2000/60/WE z dnia
5. prawa dotyczacego ochrony 23 pazdziernika 2000 r. ustanawiajaca ramy wspoélnotowego dziatania w dziedzinie polityki wodnej; tak

srodowiska

- Wytycznymi w sprawie dziatart naprawczych w odniesieniu do projektow wspétfinansowanych w okresie programowania 2014 — 2020 oraz
ubiegajacych sie o wspdtfinansowanie w okresie 2021 — 2027 z Funduszy UE, dotknietych naruszeniem 2016/2046 w zakresie specustaw, dla ktorych
prowadzone jest postepowanie w sprawie oceny oddziatywania na srodowisko (Ares(2021)1432319 z 23.02.2021r.).

Kryterium nie ma zastosowania do projektéw o charakterze nieinfrastrukturalnym (np. zakup sprzetu/ urzadzen*, taboru) i nieinwestycyjnym, tj. m.in.
doradztwo, opracowanie dokumentéw planistycznych/strategicznych, itp. oraz dla przedsiewzie¢ niewymienionych w Rozporzadzeniu 00S. W takim
przypadku wymagane bedzie od wnioskodawcy uzasadnienie w tym zakresie i wéwczas wybierana bedzie opcja ,NIE DOTYCZY”.

*Wyjatek stanowig instalacje wymienione w Rozporzadzeniu 00S$, mogace zawsze lub potencjalnie znaczaco oddziatywac na $rodowisko.

W przypadku, gdy na etapie sktadania wniosku o dofinansowanie wnioskodawca nie bedzie dysponowat wymaganymi dokumentami, weryfikacja
prowadzona bedzie w oparciu o stosowne opisy zawarte we wniosku o dofinansowanie or%tz"/%ﬁ %qum'kach.




Odpornos¢ infrastruktury na zmiany
klimatu

W zaleznosci od charakteru projektu sprawdzane bedzie, czy inwestycje w infrastrukture o przewidywanej trwatosci wynoszacej co najmniej 5 lat
uwzgledniaja rozwiazania /elementy zapewniajace uodparnianie na zmiany klimatu.

Powstajaca infrastruktura powinna by¢ zaprojektowana i wykonana w sposob uwzgledniajacy niekorzystny wptyw zmian klimatycznych. Analizowane
bedzie, czy projekt uwzglednia potrzeby zwigzane z adaptacjg do zmian klimatu, zgodnie ze ,Strategicznym planem adaptacji dla sektoréw i obszarow
wrazliwych na zmiany klimatu”. Weryfikacja przeprowadzana na podstawie uzasadnienia odpornosci przedsiewziecia na zmiany klimatu przedstawionego
we wniosku o dofinansowanie i/lub zatgcznikach w oparciu o ZAWIADOMIENIE KOMISJI ,Wytyczne techniczne dotyczace weryfikacji infrastruktury pod
wzgledem wptywu na klimat w latach 2021-2027” (2021/C 373/01).

Kryterium nie ma zastosowania dla projektéw o charakterze nieinfrastrukturalnym i/lub inwestycji w infrastrukture nie spetniajgcych warunku
przewidywanej trwato$ci wynoszacej co najmniej 5 lat.

W takim przypadku wymagane bedzie od wnioskodawcy uzasadnienie w tym zakresie i wowczas wybierana bedzie opcja ,NIE DOTYCZY”

tak

7. Dziatania informacyjno-promocyjne

W ramach kryterium weryfikacji podlega, czy w projekcie uwzgledniono narzedzia informacji i promocji i czy sa one zgodne z zaleceniami, w szczegdInosci
z zasadami wskazanymi w art. 50 ,Obowigzki Beneficjentow” Rozporzadzenia ogdlnegol7 oraz wytycznych dotyczacych informacji i promocji Funduszy
Europejskich na lata 2021 -2027.

tak

Spdéjnos¢ informacji przedstawionych
w dokumentacji projektowe]

Przy ocenie kryterium weryfikacji podlega spdjnos¢ w zakresie informacji przedstawionych we wniosku o dofinansowanie i zatacznikach do wniosku o
dofinansowanie (badana bedzie zaréwno spojnos¢ wewnetrzna poszczegdlnych dokumentdw, jak i spdjnos¢ pomiedzy dokumentami).

tak

9. Trwato$¢ projektu

W tym kryterium badane bedzie, czy wnioskodawca w dokumentacji aplikacyjnej:

- prawidtowo okreslit i opisat zapewnienie trwatosci operacji w rozumieniu art. 65 Rozporzadzenia ogdlnego, w tym w jaki sposdb po zakoriczeniu
realizacji (w okresie trwatosci) projekt i jego produkty beda funkcjonowac (czy kadra, doswiadczenie, struktura organizacyjna, zasoby rzeczowe i
techniczne wnioskodawcy zapewniajg utrzymanie projektu co najmniej w okresie trwatosci);

- przedstawit stosowng analize/dokumenty potwierdzajace posiadanie niezbednych zasobdw i mechanizmdw finansowych, aby pokry¢ koszty eksploatacji
i utrzymania projektu, ktdre obejmuja inwestycje w infrastrukture, sprzet, urzadzenia lub inwestycje produkcyjne, tak by zapewnic stabilnos¢ ich
finansowania co najmniej w okresie trwatosci projektu.

Kryterium nie ma zastosowania do projektéw o charakterze nieinwestycyjnym, tj. m.in. doradztwo, opracowanie dokumentéw
planistycznych/strategicznych, itp.

tak

* zgodnie z Regulaminem wyboru projektow

Uwagi do oceny - kryteria merytoryczne dopuszczajgce ogdine
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Nr ew. wniosku:
C. KRYTERIA MERYTORYCZNE DOPUSZCZAJACE SPECYFICZNE
(Niespetnienie co najmniej jednego z wymienionych ponizej kryteriow powoduje odrzucenie projektu)

WOJEWODZTWO
SWIETOKRZYSKIE

Mozliwos¢
Lp. Nazwa kryterium Definicja kryterium (informacja o zasadach oceny) poprawy lub Tak Nie Nie dotyczy Uwagi

uzupetnienia

Woptyw projektu na Ocenie podlegac bedzie czy realizacja projektu dotyczy jednostki OSP funkcjonujgcej w ramach KSRG

1 funkcjonowanie Krajowego badZ OSP aspirujgcej do KSRG udokumentowane bezposrednio przez Komende Wojewddzkg PSP lub tak
systemu ratowniczo-gasniczego  |przez wtasciwego miejscowo Komendanta Powiatowego/Miejskiego Paristwowej Strazy Pozarnej,
(KSRG) wskazujac obecny stan wypetnienia warunkow wtaczenia do KSRG.

Uwagi do oceny - kryteria merytoryczne dopuszczajace specyficzne




Nr ew. wniosku:

Fundusze Europejskie
dla Swietokrzyskiego

Rzeczpospolita

- Polska

Dofinansowane przez
Unie Europejska

WYNIK OCENY MERYTORYCZNEJ DOPUSZCZAJACE!:

TAK

NIE

Whiosek spetnia kryteria merytoryczne dopuszczajace ogélne

TAK

NIE

Whiosek spetnia kryteria merytoryczne dopuszczajgce specyficzne

Decyzja:

Imie i nazwisko osoby sprawdzajgcej

Data

Podpis

g WOJEWODZTWO
) SWIETOKRZYSKIE



Nr ew. wniosku:

D. KRYTERIA MERYTORYCZNE PUNKTOWE
(Nieuzyskanie co najmniej 40% maksymalnej liczby punktéw powoduje ocene negatywnq projektu)

Kryteria merytoryczne rozstrzygajace:
Kryterium nr 2. Liczba wyjazddw jednostki
OSP do zdarzen w ciggu roku.

Kryterium nr 3. Kompleksowos¢ projektu

Kryterium nr 6. Stopien zagrozenia
obszaru (gminy/powiatu)

Lp.

Nazwa kryterium

Definicja kryterium (informacja o zasadach oceny)

Moszliwos$¢ poprawy
lub uzupetnienia

Punktacja

Waga

Maks.
liczba pkt.

Liczba uzyskanych
punktow (przed
Zwazeniem)

Liczba uzyskanych
punktéw (po
Zwazeniu)

Uzasadnienie oceny

Efektywnosc kosztowa

Ocenie podlega efektywnos¢ dofinansowania projektu, wyrazona ilorazem wartosci dofinansowania
i liczby 0séb objetych ochrong (mieszkaricy gminy na terenie ktdrej ma siedzibe OSP na podstawie
danych GUS za ostatni zamkniety rok poprzedzajacy rok ogtoszenia naboru ). Najwieksza liczbe
punktéw otrzymaja projekty, ktdre wykaza sie najmniejsza wartoscia ilorazu. Punkty bedg
przyznawane w ramach grupy projektow dotyczgcych zakupu specjalistycznego samochodu
okreslonej klasy wagowej. W przypadku gdy projekt obejmowac bedzie zakup wiekszej ilosci sprzetu
przyporzadkowanie do grupy projektdw bedzie na podstawie najbardziej kosztownego elementu
projektu. Liczba punktow bedzie zalezna od osiagnie¢ wszystkich projektéw przekazanych do oceny
merytorycznej w danym konkursie.

Punktacja:

Punktacja w ramach kryterium bedzie przyznawana wg nastepujacych zasad: nr rankingowy kazdego
projektu na liscie utozonej rosnaco wedtug wielkosci efektywnosci dofinansowania projektu dzielimy
przez liczbe projektow.

W przypadku, gdy wynik zawiera sie

w przedziale:

- do 0,25 wiacznie- projekt otrzymuje 4 punkty;

- powyzej 0,25 - 0,5 wtgcznie — projekt otrzymuje 3 punkty,

- powyzej 0,5 — 0,75 wiacznie- projekt otrzymuje 2 punkty,

- powyzej 0,75 — 1- projekt otrzymuje 1 punkt.

W przypadku, gdy ocenie podlega¢ beda mniej niz 4 projekty, najlepszy projekt otrzyma
maksymalng liczbe punktdw,

a pozostate odpowiednio mniej.

tak

1-4

12




Liczba wyjazdéw jednostki OSP
do zdarzeri w ciggu roku

W ramach kryterium oceniana bedzie liczba akcji ratowniczych/miejscowych zagrozen w ciggu roku
kalendarzowego stanowigcego $rednig

z trzech ostatnich lat kalendarzowych. Jesli jednostka OSP zostata wigczona do KSRG

w okresie krotszym, ktory uniemozliwia wyliczenie $redniej wyjazdow do zdarzen

z 3 ostatnich lat kalendarzowych nalezy podac ilo$¢ wyjazdéw za ostatni rok kalendarzowy. Jesli
okres witgczenia jednostki OSP do KSRG jest zbyt krétki i uniemozliwia podanie liczby wyjazdéw do
zdarzen za ostatni rok kalendarzowy nalezy podac liczbe wyjazdéw do zdarzen od czasu wigczenia
do KSRG. W przypadku OSP aspirujgcych do KRSG liczba akcji ratowniczych/miejscowych zagrozen
liczona bedzie od momentu uznania danej jednostki jako aspirujaca stanowigca $rednia

z trzech ostatnich lat kalendarzowych. Jesli jednostka OSP zostata uznana za aspirujaca

w okresie krotszym, ktéry uniemozliwia wyliczenie sredniej wyjazdoéw do zdarzen z 3 ostatnich lat
kalendarzowych nalezy podac¢ ilos¢ wyjazddw za ostatni rok kalendarzowy. Jesli okres aspirowania
jednostki OSP do KSRG jest zbyt krétki i uniemozliwia podanie liczby wyjazdéw do zdarzer za ostatni

rok kalendarzowy nalezy poda¢ liczbe wyjazdéw do zdarzers od momentu aspirowania OSP do KSRG.

llo$¢ wyjazdéw potwierdza w formie zaswiadczenia wiasciwa terytorialnie komenda miejska albo
komenda powiatowa PSP.
(ewentualnie na podstawie oswiadczenia)

Punktacja:

Liczba wyjazddw jednostki OSP do zdarzen w ciggu roku:

- do 25 akgji ratowniczych/miejscowych zagrozen - 1 p.

- od 26 do 50 akcji ratowniczych/miejscowych zagrozer - 2 p.
- 0d 51 do 100 akgji ratowniczych/miejscowych zagrozen - 3 p
- powyzej 100 akcji ratowniczych/miejscowych zagrozen - 4 p

tak

1-4




Kryterium promowac bedzie rozwigzania kompleksowe. Oceniany bedzie dobdr dziatan w swietle
zdefiniowanego problemu oraz ich wieloaspektowos¢ i kompleksowos¢ z punktu widzenia zdolnosci
do jego skutecznego i trwatego rozwiazania.

Ocena zaleze¢ bedzie od liczby wdrozonych w projekcie elementéw stuzacych ograniczeniu lub
likwidacji zagrozenia dla $rodowiska lub powaznych awarii. Pod uwage beda brane takie elementy
jak:

- zakup specjalistycznego samochodu - 3 p.

Kompleksowos$¢ projektu - zakup specjalistycznego sprzetu ciezkiego stuzacy ograniczeniu lub likwidacji zagrozenia dla tak 0-7 1 7 0
srodowiska* - 2 p.

- Inny sprzet stuzacy ograniczeniu lub likwidacji zagrozenia** - 1 pkt.
- ubrania i sprzet wysokiej specjalizacji*** - 1 pkt.

- brak zastosowania elementdw, o ktérych mowa powyzej - 0 pkt..

Ocena prowadzona na podstawie informacji przedstawionych we wniosku aplikacyjnym. Punkty
sumuja sie w ramach kryterium. Maksymalna liczba punktéw w ramach kryterium wynosi 7
punktow.

W ramach kryterium ocenie bedzie podlegac¢ wiek najbardziej kosztownego elementu wymienianego
wyposazenia jednostki OSP.

Punktacja:
Stan techniczny wyposazenia - jednostka OSP posiada wyposazenie nowsze/réwne niz 5 lat — 1p. tak 14 5 3 0
jednostki OSP - jednostka OSP posiada wyposazenie starsze niz 5 lat — 10 lat— 2 p.

- jednostka OSP posiada wyposazenie starsze niz 10 lat— 15 lat—3 p.

- jednostka OSP posiada wyposazenie starsze niz 15 lat—4 p.

Jezeli projekt obejmowat bedzie doposazenie wiecej niz jednej jednostki OSP, pod uwage bedzie

brany sredni wiek najbardziej kosztownego elementu wyposazenia tych jednostek OSP.

Celem kryterium bedzie premiowanie projektow, w wyniku realizacji ktorych jednostka zakupi sprzet-|

system, ktory wezesniej nie byt w jej posiadaniu przez co poszerzy zakres mozliwych dziatari

majacych na celu podniesienie poziomu bezpieczeristwa przeciwpowodziowego i/lub

przeciwpozarowego.
Wyposazenie jednostki OSP tak 0lub2 3 6 0

Punktacja:

- posiada sprzet/system bedacy przedmiotem zadania — 0 pkt,

- nie posiada sprzetu/systemu bedacego przedmiotem projektu i w wyniku jego zakupu poszerzy

zakres dziatania — 2 pkt.

Ocenie podlega istotnos¢ obszaru objetego dziataniem doposazonej jednostki OSP.

W przypadku jednostek wpisanych do KSRG jest powiat natomiast dla OSP aspirujgcych do KSRG

gmina.
Stopien zagrozenia obszaru Na obszarze objetym dziataniem OSP znajduja sie: tak 03 3 9 0
(gminy/powiatu) - obszary o zwigkszonym zagrozeniu pozarami wielkopowierzchniowymi — 1 pkt.*

- zaktady przemystowe o zwiekszonym lub duzym ryzyku** — 1 pkt,

- tereny cenne - przyrodniczo — formy ochrony przyrody*** — 1 pkt.

- projekt realizowany poza istotnymi obszarami wymienionymi powyzej — 0 pkt.

Punkty sumuija sie.

RAZEM 50 0 0

Dotyczy kryterium nr 3:

* Jako sprzet ciezki rozumie sie: dziatka wodno-pianowe przeno$ne, generator piany lekkiej, motopompy ptywajace, szZlamowe, do substancji ropopochodnych i in., narzedzia hydrauliczne, urzgdzenia typu COBRA.

** Jako inny rozumie sie weze pozarnicze, zapory, wentylatory itp., pradownice, agregaty pradotwarcze, podno$niki pneumatyczne itp., $rodki transportu poza samochodami, takie jak todzie, pontony, przyczepy ratownicze itp.).

*** Ubrania zaroodporne, gazowe, nurkowe, w tym wyposazenie nurka, aparaty powietrzne z maskami oddechowymi, agregaty do tadowania butli) — nie dotyczy podstawowych ubrar ratowniczych (typu NOMEX).

Dotyczy kryterium nr 6:

* Na obszarze wojewddztwa do najbardziej zagrozonych naleza lasy nadlesnictw zlokalizowanych w pétnocnej i zachodniej czesci wojewddztwa w powiatach: skarzyskim, starachowickim, koneckim, wtoszczowskim, a wsréd gmin: Daleszyce (dane na
podstawie Wojewddzkiego Planu Zarzgdzania Kryzysowego).

** Dane na podstawie Wojewddzkiego Planu Zarzadzania Kryzysowego.

*** Dane na podstawie Centralnego Rejestru Form Ochrony Przyrody udostepnianego przez Generalna Dyrekcje Ochrony Srodowiska.
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Nr ew. wniosku:

WOJEWODZTWO
SWIETOKRZYSKIE

Rzeczpospolita Dofinansowane przez

WYNIK OCENY KRYTERIOW MERYTORYCZNYCH DOPUSZCZAJACYCH OGOLNYCH | SPECYFICZNYCH

POZYTYWNY NEGATYWNY
WYNIK OCENY KRYTERIOW MERYTORYCZNYCH PUNKTOWYCH
Liczba uzyskanych przez projekt punktéw: 0
Proponowana kwota dofinasnowania PLN: 0,00 zt stownie:

KRYTERIA ROZSTRZYGJACE:

W przypadku jednakowej liczby punktéw uzyskanych w kryterium nr 1 decyduje liczba
punktow uzyskana w kryterium nr 2. W przypadku jednakowej liczby punktéw uzyskanych
w kryterium nr 1i 2 decyduje liczba punktow uzyskana w kryterium nr 3.

Kryterium rozstrzygajace nr 1: Kryterium punktowe nr 2. Liczba wyjazdéw jednostki OSP do zdarzen w ciggu roku

Kryterium rozstrzygajace nr 2: Kryterium punktowe nr 3. Kompleksowos$¢ projektu

Kryterium rozstrzygajace nr 3: Kryterium punktowe nr 6. Stopien zagrozenia obszaru (gminy/powiatu)

Data oceny:

Podpis oceniajgcego:




fidd WOJEWODZTWO

Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez V
SWIETOKRZYSKIE

dla Swietokrzyskiego - Polska Unie Europejska

Nr ew. wniosku:

2.Fundusze europejskie dla $rodowiska

PRIORYTET :
DZIALANIE: 2.5 Gospodarowanie zasobami wody oraz przeciwdziatanie kleskom zywiotowym
oo el Rozwdj potencjatu stuzb publicznych (doposazenie stuzb ratowniczych)
konki j
Tryb wyboru: onkurencylny
Whnioskodawca: 0
. 0
Tytut projektu:
0,00 zt
Warto$€ catkowita projektu: oz
Koszty kwalifikowalne: 0,00 zt
Whioskowana kwota dofinansowania: 0,00 zt
w tym EFRR: 0,00 zt
WYNIK OCENY KRYTERIOW FORMALNYCH
Imie i nazwisko oceniajgcego Pozytywny Negatywny
Oceniajacy 1
Oceniajacy 2
Oceniajacy 3!

WYNIK OCENY KRYTERIGW MERYTORYCZNYCH DOPUSZCZAJACYCH OGOLNYCH

1 SPECYFICZNYCH

Imie i nazwisko oceniajacego Pozytywny Negatywny
Oceniajacy 1
Oceniajacy 2
Oceniajacy 3

WYNIK OCENY KRYTERIOW MERYTORYCZNYCH PUNKTOWYCH

Imie i nazwisko oceniajacego Liczba uzyskanych punktéw
Oceniajacy 1
Oceniajacy 2

Oceniajacy 3

taczna liczba uzyskanych punktow
Srednia liczba uzyskanych punktow

Proponowana kwota dofinansowania w PLN: 0,00 zt stownie:

Po weryfikacji potwierdzam zgodno$¢ danych
Imie i nazwisko Sekretarza KOP: Data: Podpis:

*Pole wypetniane w przypadku znacznej rozbieznosci w ocenie, dokonanej przez Oceniajacego 1i 2.



WYNIK OCENY WNIOSKU O DOFINANSOWANIE DLA DZIAEANIA 2.5 GOSPODAROWANIE ZASOBAMI WODY | PRZECIWDZIAEANIE KLESKOM ZYWIOtOWYM

DLA WNIOSKODAWCY
PRIORYTET : 2.Fundusze europejskie dla $rodowiska
DZIAtANIE: 2.5 Gospodarowanie zasobami wody oraz przeciwdziatanie klgskom zywiotowym
Typ projektu: Rozwdj potencjatu stuzb publicznych (doposazenie stuzb ratowniczych)
Tryb wyboru: konkurencyjny
Whioskodawca: 0
Tytut projektu: 0
Warto$é catkowita projektu: 0,00 zt
Koszty kwalifikowalne: 0,00 zt
Whioskowana kwota dofinansowania: 0,00 zt
w tym EFRR: 0,00 zt

Nr ew. wniosku:



Nr ew. wniosku:

A. KRYTERIA FORMALNE
(Niespetnienie co najmniej jednego z wymienionych ponizej kryteriow powoduje odrzucenie projektu)

Lp.

Nazwa kryterium

Definicja kryterium (informacja o zasadach oceny)

Moizliwosé
poprawy lub
uzupetnienia

Whiosek o dofinansowanie oraz zataczniki zostaty
ztozone w terminie i formie okreslonej w
regulaminie wyboru projektéw

W ramach kryterium weryfikowane bedzie, czy wniosek o dofinansowanie oraz wymagane zataczniki (jesli dotycza)
zostaty ztozone zgodnie ze wskazanymi w regulaminie wyboru projektéw terminie i formie.

Tak

Nie dotyczy

Uwagi

nie

Kompletnos¢ wniosku o dofinansowanie oraz
zatacznikdw i poprawnosc ich wypetnienia

W ramach kryterium weryfikacji podlegac bedzie, czy:

- wniosek o dofinasowanie zostat prawidfowo wypetniony (wszystkie wymagane sekcje/pola wniosku zostaty
wiasciwie wypetnione),

- wszystkie wymagane regulaminem wyboru projektdw zataczniki zostaty ztozone (jesli dotyczy) -
dotgczone do wniosku zataczniki zostaty ztozone na obowigzujacych wzorach/formularzach oraz zostaty poprawnie
wypetnione.

Weryfikacja spetnienia kryterium prowadzona bedzie z uwzglednieniem zapiséw wtasciwych Instrukcji wypetniania

wnincki oraz zatacznikdw (iedli dotvezv)

tak

Whioskodawca oraz partnerzy projektu s
uprawnieni do uzyskania wsparcia

W ramach kryterium weryfikacji podlega¢ bedzie, czy wnioskodawca oraz partnerzy projektu (jesli dotyczy):

1. Nalezg do podmiotéw uprawnionych do ztozenia wniosku o dofinansowanie w ramach danego naboru,zgodnie z
FES 2021 — 2027, SzOP oraz regulaminem wyboru projektéw.

2. Nie podlegajg wykluczeniu z ubiegania sie o dofinansowanie na podstawie:

- art. 207 ust. 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 roku o finansach publicznych,

-art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 15 czerwca 2012 roku o skutkach powierzania wykonywania pracy
cudzoziemcom przebywajacym wbrew przepisom na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej,

-art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dnia 28 pazdziernika 2002 roku o odpowiedzialno$ci podmiotow zbiorowych za czyny
zabronione pod grozbg kary.

3. Nie zostali wykluczeni z mozliwosci ubiegania sie o dofinansowanie na podstawie ustawy z dnia 13 kwietnia
2022 roku o szczegolnych rozwigzaniach w zakresie przeciwdziatania wspieraniu agresji na Ukraine oraz stuzacych
ochronie bezpieczeristwa narodowego. Punktéw 2-3 nie stosuje sie do
podmiotéw wymienionych w art. 207 ust. 7 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 roku o finansach publicznych.

Punkt 2 weryfikowany bedzie na podstawie oswiadczeri wnioskodawcy/partneréw (jesli dotyczy) zataczonych do
whniosku o dofinansowanie projektu. Dodatkowo, przed podpisaniem umowy o dofinansowanie projektu,
skierowane zostanie do ministra wtasciwego ds. finansdw publicznych zapytanie o informacje, czy
whnioskodawcy/partnerzy (jesli dotyczy) nie widniejg w Rejestrze podmiotéw wykluczonych.

Punkt 3 weryfikowany bedzie na podstawie informacji zawartych w dokumentacji aplikacyjnej projektu oraz
ogdlnodostepnych rejestrach, w szczegdlnosci umieszczenia na ,, Liscie oséb i podmiotéw objetych sankcjami”
zamieszczonej na stronie Biuletynu Informacji Publicznej ministerstwa wtasciwego ds. spraw wewnetrznych.

nie

Whnioskodawca/partner nie jest przedsiebiorstwem
w trudnej sytuacji w rozumieniu unijnych przepiséw
dotyeczacych pomocy paristwa

W ramach kryterium weryfikacji podlega¢ bedzie, czy wnioskodawca/partner (jesli dotyczy) nie jest
przedsiebiorstwem w trudnej sytuacji w rozumieniu Rozporzadzenia Komisji (UE) 651/2014 albo w rozumieniu
komunikatu Komisji - Wytyczne dotyczgce pomocy paristwa na ratowanie i restrukturyzacje przedsiebiorstw
niefinansowych znajdujgcych sie w trudnej sytuacji w zaleznosci od tego, ktéra jest wiasciwa (zgodnie z przepisami
o pomocy publicznej). W przypadku projektow, ktorych dofinansowanie nie stanowi pomocy publicznej dla
ustalenia, czy wnioskodawca nie jest przedsiebiorstwem w trudnej sytuacji stosuje sie réwniez Rozporzadzenie
Komisji (UE) 651/2014. Kryterium nie ma zastosowania w sytuacji gdy dofinansowanie stanowi pomoc de minimis
lub wsparcie podlegajgce tymczasowym zasadom pomocy paristwa ustanowionym w celu odpowiedzi na
wystgpienie wyjatkowych okolicznosci chyba, ze co innego wynika z przepiséw o pomocy publicznej. Sprawdzane
bedzie takze, czy wnioskodawca/partner (jesli dotyczy) przedtozyt oswiadczenie o tym, ze nie jest
przedsiebiorstwem w trudnej sytuacii.

nie

Projekt nie dotyczy dziatalnosci
gospodarczej/inwestycji wykluczonych ze wsparcia

W ramach kryterium ocenie podlega¢ bedzie, czy projekt nie dotyczy dziatalnosci gospodarczej/inwestycji
podlegajacych wykluczeniu zgodnie z Rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 2021/1058,
Rozporzadzeniem Komisji (UE) nr 651/2014, Rozporzadzeniem Komisji (UE) nr 1407/2013.

Wtasciwe miejsce realizacji projektu

W ramach kryterium ocenie podlega¢ bedzie, czy:

- projekt jest realizowany na obszarze wojewddztwa $wietokrzyskiego,

- projekt jest realizowany na obszarze zdefiniowanym w regulaminie wyboru projektéw — jesli dotyczy;

- wnioskodawca zapewnia, iz w okresie realizacji i trwatosci projektu nie przeniesie dziatalno$ci produkcyjnej poza
obszar wojewddztwa $wietokrzyskiego (weryfikacja na bazie o$wiadczenia —jesli dotyczy);

- projekt nie obejmuje dziatan, ktére stanowity cze$¢ operacji podlegajacej przeniesieniu produkcji zgodnie z art.
66 Rozporzadzenia PE i Rady (UE) 2021/1060 z dnia 24 czerwca 2022 roku (weryfikacja na bazie o$wiadczenia —
jesli dotyczy).

nie




Projekt nie jest zakoliczony lub w petni zrealizowany
w rozumieniu Rozporzadzenia ogélnego

godnie z art. 63 ust. 6 Rozporzadzenia 0goInego, operacje nie moga zostac wybrane do wsparcia, jesh zostaly
fizycznie ukoriczone lub w petni wdrozone przed przedtozeniem wniosku o dofinansowanie, niezaleznie od tego,
czy dokonano wszystkich powigzanych ptatnosci.
Warunkiem spetnienia kryterium jest wykazanie, ze projekt nie zostat fizycznie ukonczony (w przypadku robot
budowlanych) lub w petni zrealizowany (w przypadku dostaw i ustug) przez przedtozeniem wniosku o
dofinansowanie, niezaleznie od tego, czy wszystkie dotyczace tego projektu ptatnosci zostaty przez wnioskodawce
dokonane. Przez projekt ukoriczony/ zrealizowany nalezy rozumiec projekt, dla ktérego przed dniem zfozenia
whniosku o dofinansowanie nastapit odbiér koricowy ostatnich robét (protokdt odbioru koricowego), dostaw lub

nchig Kruterinm mici hué snetninne na mament ckdadania wninckin

nie

Wtasciwa wartos¢ kosztow kwalifikowalnych oraz
wartos¢ i procent wnioskowanego dofinansowania

W ramach kryterium ocenie podlegac bedzie, czy wartos¢ kosztow kwalifikowalnych projektu oraz warto$¢ i
intensywno$¢ dofinansowania (procent dofinansowania) projektu wskazane we wniosku o dofinansowanie
spetniaja okreslone w FES 2021 — 2027, SzOP oraz regulaminie wyboru projektow wymagania co do wartosci
minimalnej i/lub maksymalnej (jesli takie zostaty wskazane). W przypadku projektéw przewidujgcych wystgpienie
pomocy publicznej/pomocy de minimis, weryfikowana bedzie poprawno$¢ ustalenia wartosci tej pomocy, w tym
jej intensywnosci, w kontekscie wiasciwych przepiséw dotyczacych jej udzielania.

W przypadku ponownej oceny lub weryfikacji w zakresie propozycji wprowadzenia zmian w projekcie w trybie art.
62 ustawy wdrozeniowej prowadzonych po wyborze projektu do dofinansowania, jesli ktorys z limitéw wynika z
zapisow SzOP, to w przypadku jego zmiany w pdzniejszym terminie (np. w wyniku uzyskania indywidualnego
odstepstwa od linii demarkacyjnej), dopuszczalne jest zastosowanie zapisow korzystniejszych dla wnioskodawcy.

tak

Zgodno$¢ z typami projektéw okre¢lonymi w FES
2021 -2027, SzOP oraz regulaminie wyboru
projektéw

W ramach kryterium ocenie podlega¢ bedzie, czy zakres dziatania/inwestycji objety projektem jest zgodny z
typami projektow okreslonymi w FES 2021 — 2027, SzOP dla Dziatania ktérego dotyczy nabér oraz w regulaminie
wyboru proiektéw.

nie

Zgodno$é z zasadg réwnosci kobiet i mezczyzn

Whnioskodawca zobowigzany jest do przedstawienia w dokumentacji aplikacyjnej uzasadnienia, w jaki sposdb
projekt bedzie zgodny z zasada réwnosci kobiet i mezczyzn. Zgodnos¢ projektu zostanie uznana, jesli projekt ma
pozytywny badz neutralny wptyw na zasade réwnosci kobiet i mezczyzn (Zgodnie z , Wytycznymi dotyczacymi
realizacji zasad réwnosciowych w funduszach unijnych na lata 2021-2027”). W pierwszej kolejnosci wnioskodawca
powinien rozwazyc, czy poprzez projekt mozna wyréwnywac szanse 0séb, ktére w danym obszarze znajduja sie w
gorszym potozeniu, a nastepnie zaplanowac dziatania przyczyniajace sie do wyréwnania szans tych oséb.

Jezeli wnioskodawca uzna, ze w ramach projektu nie da sie zrealizowac zadnych dziatan w zakresie tej zasady,
projekt moze mie¢ neutralny wptyw na zasade rownosci kobiet i mezczyzn. Wnioskodawca zobowigzany jest
jednak w takiej sytuacji przedstawi¢ konkretne uzasadnienie, dlaczego jest to niemozliwe w danym projekcie.
Ocena dokonywana jest na podstawie uzasadnienia wnioskodawcy.

tak

Zgodnos$é z zasadq réwnosci szans i
niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla oséb z
niepetnosprawnosciami

Whioskodawca zobowigzany jest do przedstawienia w dokumentacji aplikacyjnej uzasadnienia, w jaki sposob
realizacja projektu ma pozytywny wptyw na zasade réwnosci szans i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla osdb
z niepetnosprawnosciami poprzez zapewnienie dostepnosci produktéw lub ustug (Zgodnie z , Wytycznymi
dotyczgcymi realizacji zasad réwnosciowych w funduszach unijnych na lata 2021-2027")

Przez pozytywny wptyw nalezy rozumiec¢ zapewnienie dostepnosci infrastruktury, srodkéw transportu, towaréw,
ustug, technologii i systemdw informacyjno -komunikacyjnych oraz wszelkich produktow projektow (w tym takze
ustug) dla wszystkich ich uzytkownikéw/uzytkowniczek. Dostepnos¢ pozwala osobom, ktére moga by¢ wykluczone
(ze wzgledu na rézne przestanki, np. wiek, tymczasowa niepetnosprawnos¢, opieka nad dzie¢mi itd.), w
szczegolnosci osobom z niepetnosprawnosciami i starszym na korzystanie z nich na zasadzie réwnosci z innymi
osobami.

Dopuszczalne jest uznanie neutralnosci poszczegolnych produktow/ustug projektu w stosunku do ww. zasady, o ile
whnioskodawca wykaze, ze produkty/ustugi nie majg swoich bezposrednich uzytkownikow/uzytkowniczek (np.
trakcje kolejowe, instalacje elektryczne, linie przesytowe, automatyczne linie produkcyjne, zbiorniki retencyjne,
nowe lub usprawnione procesy technologiczne). W takiej sytuacji rowniez uznaje sie, ze projekt ma pozytywny
wptyw na ww. zasady. Ocena dokonywana jest na podstawie uzasadnienia wnioskodawcy.

tak




Wsparcie polityki spdjnosci bedzie udzielane
wytacznie projektom i beneficjentom, ktérzy
przestrzegaja przepiséw antydyskryminacyjnych, o
ktérych mowa w art. 9 ust. 3 Rozporzadzenia
ogélnego. W przypadku, gdy beneficjentem jest
jednostka samorzadu terytorialnego (lub podmiot
przez nig kontrolowany lub od niej zalezny), ktéra
podjeta jakiekolwiek dziatania dyskryminujace,
sprzeczne z zasadami, o ktérych mowa w art. 9 ust.
3 Rozporzadzenia ogélnego, wsparcie w ramach
polityki spéjnosci nie moze by¢ udzielone

Zgodnie z Umowa Partnerstwa wsparcie moze by¢ udzielane wytacznie projektom i beneficjentom, ktorzy
przestrzegaja przepisow antydyskryminacyjnych, o ktérych mowa w art. 9 ust. 3 Rozporzadzenia ogdlnego.

W przypadku, gdy beneficjentem/partnerem (jesli dotyczy) jest jednostka samorzadu terytorialnego - JST (lub
podmiot przez nig kontrolowany lub od niej zalezny), ktéra podjeta jakiekolwiek dziatania dyskryminujace,
sprzeczne z zasadami, o ktérych mowa w art. 9 ust. 3 Rozporzadzenia ogélnego, wsparcie w ramach polityki
spéjnosci nie moze byc udzielone.

Weryfikowane bedzie, czy na terenie JST, ktora jest wnioskodawca/partnerem (jesli dotyczy) nie sa prowadzone
dziatania mogace mie¢ charakter lub skutek dyskryminujacy w tym nie obowigzujg dyskryminujace akty prawne
przyjete przez te JST, np. tzw. uchwaty lub rezolucje anty-LGBT.

A w przypadku wnioskodawcy/partnera (jesli dotyczy) ktory jest podmiotem zaleznym od danej JST lub
kontrolowanym przez dang JST - weryfikowane bedzie, czy na terenie JST, w ktdrej siedzibe ma podmiot zalezny od
danej JST lub kontrolowany przez dang JST nie sg prowadzone dziatania mogace mie¢ charakter lub skutek
dyskryminujacy w tym nie obowiazuja dyskryminujgce akty prawne przyjete przez te JST, np. tzw. uchwaty lub
rezolucje anty-LGBT.

Spetnienie kryterium bedzie oceniane na podstawie:

1. o$wiadczenia wnioskodawcy/partnera (jesli dotyczy), ztozonego w formularzu wniosku o dofinansowanie lub
jako zatacznik do tego wniosku — zgodnie z regulaminem wyboru projektéw, 2. innych zrédet informacji,
znanych na etapie oceny i wyboru projektu, na podstawie ktdrych 1Z moze stwierdzi¢ podejmowanie dziatar
dyskryminacyinych (np. wynikéw kontroli, prawomocnych wyrokdéw sadu, opinii Rzecznika Praw Obywatelskich).

tak

Zgodno$é projektu z Kartg praw podstawowych Unii
Europejskiej

Ocenie bedzie podlegac, czy projekt jest zgodny z Karta Praw Podstawowych Unii Europejskiej z dnia 26
pazdziernika 2012 r. (Dz. Urz. UE C 326 z 26.10.2012, str. 391), w zakresie odnoszacym sie do sposobu realizacji i
zakresu projektu. Zgodnos¢ projektu z KPP, na etapie oceny wniosku nalezy rozumiec jako brak sprzecznosci
pomiedzy zapisami projektu a wymogami tego dokumentu lub stwierdzenie, ze te wymagania sg neutralne wobec
zakresu i zawartosci projektu.

Spetnienie kryterium bedzie oceniane na podstawie:

1. informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie,

2. innych zrédet informacji, znanych na etapie oceny i wyboru projektu, na podstawie ktérych 1Z moze stwierdzi¢
podejmowanie dziatan, ktére nie sa zgodne z KPP (np. wynikéw kontroli, prawomocnych wyrokéw sadu, opinii
Rzecznika Praw Obvwatelskich)

tak

Zgodnos¢ projektu z Konwencjg o prawach oséb
niepetnosprawnych

Ocenie bedzie podlega¢ to, czy projekt jest zgodny z Konwencjg o Prawach Osob Niepetnosprawnych, sporzgdzong
w Nowym Jorku dnia 13 grudnia 2006 r. (Dz. U. z 2012 r. poz. 1169, z p6zn. zm.), w zakresie odnoszacym sie do
sposobu realizacji i zakresu projektu. Zgodnos¢ projektu z Konwencjg o Prawach Osob Niepetnosprawnych, na
etapie oceny wniosku nalezy rozumie¢ jako brak sprzecznosci pomiedzy zapisami projektu a wymogami tego
dokumentu lub stwierdzenie, ze te wymagania sg neutralne wobec zakresu i zawartosci projektu.

Spetnienie kryterium bedzie oceniane na podstawie:

1. informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie,

2. innych Zrédet informacji, znanych na etapie oceny i wyboru projektu, na podstawie ktérych 1Z moze stwierdzi¢
podejmowanie dziatan ktére nie sg zgodne z w/w Konwencja (np. wynikéw kontroli, prawomocnych wyrokow
sgdu, opinii Rzecznika Praw Obywatelskich).

tak




Zgodnos$é z zasada zréwnowazonego rozwoju, w

Wnioskodawca Zzobowigzany Jest, Stosownie do charakteru projektu, o uwzglednienia wymogow ochrony
srodowiska i efektywnego gospodarowania zasobami, kwestii dostosowania do zmian klimatu i tagodzenia ich
skutkow, réznorodnosci biologicznej, odpornosci na kleski zywiotowe oraz zapobiegania ryzyku i zarzadzania
ryzykiem zwigzanym z ochrong $rodowiska.

Zgodnie z zasada zréwnowazonego rozwoju wsparcie moze by¢ udzielone jedynie takim projektom, ktére nie
prowadzg do degradacji lub znacznego pogorszenia stanu $rodowiska naturalnego. Ocena dokonywana jest na
podstawie uzasadnienia wnioskodawcy.

Ponadto w zakresie polityki zrownowazonego rozwoju sprawdzeniu podlega, czy realizacja projektu przyczyni sie
do promocji zielonej i zrbwnowazonej gospodarki ze wzgledu na proces wytwarzania produktu (wyrobu lub
ustugi), ktory bedzie efektem projektu oraz jego uzytkowanie przez odbiorce.

15. tym 2 zasada nie czyfi powaznych szkod (DNSH) Weryfika:}\ p‘od\egaf‘ czy »uwzg\ednic/mo co najmniej jedno z rozwigzan w zakresie: tak
- zmniejszania emisji zanieczyszczen,
- zmniejszania energochtonnosci,
- zmniejszania zuzycia wody,
- wykorzystania materiatow (odpaddw) pochodzacych z recyclingu,
- wykorzystania odnawialnych Zrodet energii.
Dla spetnienia kryterium konieczne jest wykazanie przez wnioskodawce, ze projekt bedzie miat pozytywny lub
neutralny wptyw na niniejszg zasade horyzontalng. W ramach potwierdzenia spetnienia zasady , nie czyr
powaznych szkdd” nalezy odnies¢ sie do zapisow Analizy DNSH stanowigcej zatacznik nr 5 do ,Prognozy
oddziatywania na $rodowisko programu regionalnego Fundusze Europejskie dla Swietokrzyskiego 2021-2027" i
i b ial talad dl Al bty A LA
* Zgodnie z Regulaminem konkursu/naboru
Uwagi do oceny - kryteria formalne
WYNIK OCENY FORMALNEJ:
TAK NIE

Whiosek spetnia kryteria formalne




Nr ew. wniosku:

B. KRYTERIA MERYTORYCZNE DOPUSZCZAJIACE OGOLNE
(Niespetnienie co najmniej jednego z wymienionych ponizej kryteriow powoduje odrzucenie projektu)

Lp.

Nazwa kryterium

Definicja kryterium (informacja o zasadach oceny)

Motzliwosc
poprawy lub
uzupetnienia

Kwalifikowalnos¢ wydatkéw w projekcie

W kryterium sprawdzana bedzie potencjalna kwalifikowalno$¢ wydatkéw zaplanowanych w projekcie, na
podstawie informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie oraz zatacznikach (jesli dotyczy).

W kryterium badane bedzie w szczegolnosci:

- czy wydatki zaplanowano w okresie kwalifikowalnosci (tj. miedzy dniem 1 stycznia 2021 roku, a dniem 31 grudnia
2029 roku, z zastrzezeniem zapisow regulaminu wyboru projektéw oraz zasad okreslonych dla pomocy publicznej,
w tym spetnienie warunku ,efektu zachety” (jesli dotyczy);

- czy wydatki s zgodne z ,Wytycznymi dotyczacymi kwalifikowalnosci wydatkdw na lata 2021-2027”,
zatwierdzonymi przez ministra wiasciwego ds. funduszy i polityki regionalnej;

- czy wydatki s zgodne z zapisami SzOP oraz regulaminu wyboru projektow;

- czy wydatki zostaty poprawnie przypisane do wiasciwych kategorii wydatkow kwalifikowalnych;

- czy wydatki sa niezbedne do realizacji celéw projektu i zostana poniesione w zwigzku z realizacja projektu;

- czy wydatki zostaty zaplanowane w sposéb racjonalny i efektywny z zachowaniem zasad uzyskiwania najlepszych
efektow z danych naktadéw.

Tak

Nie

Nie dotyczy

Uwagi

tak

Poprawnos¢ i adekwatnos¢ wskaznikdw projektu

W kryterium badane bedzie, czy w ramach projektu wybrano wszystkie adekwatne do zakresu rzeczowego i
zaktadanych celdw projektu wskazniki produktu i rezultatu (w tym wskazniki horyzontalne). Analizie poddana
zostanie réwniez wiarvgodno$¢ i osiagalnos¢ zaktadanvch wartosci wskaznikow.

Whioskodawca posiada zdolnos¢ finansowa oraz
organizacyjno - instytucjonalng do realizacji projektu

tak

W kryterium weryfikowane bedzie, czy wnioskodawca:

- udokumentowat zdolnos¢ do sfinansowania projektu w zaktadanym zakresie i zgodnie z przyjetym
harmonogramem tj. czy posiada odpowiednie $rodki finansowe do sfinansowania wydatkéw w ramach projektu.
Whioskodawca musi dysponowac srodkami finansowymi wystarczajacymi na realizacje projektu, na zapewnienie
jego ptynnosci finansowej. W przypadku finansowania projektu réwniez z innych niz dotacja zewnetrznych zrodet
(np. kredyt, pozyczka), ocenie podlega wiarygodnos¢/realnos¢ pozyskania takich zewnetrznych zrodet
finansowania, w tym wiarygodno$¢ oséb/podmiotéw potwierdzajacych zapewnienie finansowania;

- posiada zdolnos¢ instytucjonalna, kadrowa, organizacyjng oraz techniczng do zrealizowania projektu (czy kadra,
doswiadczenie, struktura organizacyjna, zasoby rzeczowe i techniczne wnioskodawcy zapewniaja realizacje
projektu);

- wskazat czynniki ryzyka (np. opoznienia lub utrudnienia w realizacji rozwigzan zastosowanych w ramach
wybranego wariantu realizacji projektu) oraz dokonat analizy ryzyka tj. czy wykazat, ze czynniki ryzyka sg nieistotne
|lub prawdopodobieristwo ich negatywnego wptywu na projekt zostato zminimalizowane.

tak

Poprawnos¢ analizy finansowej i ekonomicznej

W kryterium tym analizowane bedzie, czy projekt charakteryzuje sig najkorzystniejsza relacjg miedzy kwotg
wsparcia, podejmowanymi dziataniami i osigganymi celami. Weryfikacji podlegac bedzie poprawnos¢ sporzadzenia
analizy finansowej i ekonomicznej w oparciu o ,Wytyczne dotyczace zagadnier zwigzanych z przygotowaniem
projektow inwestycyjnych, w tym hybrydowych na lata 2021-2027", zatwierdzone przez ministra wiasciwego ds.
funduszy i polityki regionalnej oraz zapisy wynikajace z regulaminu wyboru projektéw. W przypadku, gdy
wymagane bedzie obliczenie wskaznikow finansowych/ekonomicznych sprawdzane beda m.in. realnos¢ i
rzetelnos¢ przyjetych zatozen.

W przypadku projektéw, dla ktérych nie bedzie wymagane obliczenie ww. wskaznikdw, ocena kryterium polegac
bedzie na rozstrzygnieciu, czy korzysci spoteczne przewyzszajg koszty spoteczne inwestycji oraz, czy realizacja
projektu stanowi spotecznie najkorzystniejszy wariant. Wowczas ocena dokonywana bedzie na podstawie
uproszczonej analizy finansowej/ekonomicznej (analizy jakosciowej i ilosciowej, np. sporzadzonej w formie analizy
wielokryterialnej lub opisu korzysci i kosztéw spotecznych).

Kryterium nie ma zastosowania do projektoéw o charakterze nieinwestycyjnym, tj. m.in. doradztwo, opracowanie
dokumentow planistycznych/strategicznych, itp. W takim przypadku wymagane bedzie uzasadnienie w tym

zakrecie i whwezas wyhisrana hadzie ancia  NIE DOTYCZV”

tak




Zgodnos¢ projektu z wymaganiami prawa dotyczacego
ochrony $rodowiska

W kryterium tym analizowane bedzie, czy projekt zostat przygotowany (albo jest przygotowywany) zgodnie z
prawem dotyczacym ochrony srodowiska, w tym: .

- ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczerstwa w ochronie $srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz.U. z 2021 r. poz. 247 z
pozn. zm.) i Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/92/UE z dnia 13 grudnia 2011 r. w sprawie oceny
skutkéw wywieranych przez niektdre przedsiewziecia publiczne i prywatne na srodowisko;

- ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (Dz.U. z 2020 r. poz. 1219 z p6zn. zm.);

- ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. z 2021 r. poz. 1098 z p6zn. zm.) i Dyrektywa Rady
92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory;

- ustawa z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2021 r,, poz. 2233 z pdzn. zm.) i Dyrektywa Parlamentu
Europejskiego i Rady 2000/60/WE z dnia 23 pazdziernika 2000 r. ustanawiajgca ramy wspdélnotowego dziatania w
dziedzinie polityki wodnej;

- Wytycznymi w sprawie dziatar naprawczych w odniesieniu do projektéw wspétfinansowanych w okresie
programowania 2014 — 2020 oraz ubiegajacych sie o wspotfinansowanie w okresie 2021 — 2027 z Funduszy UE,
dotknietych naruszeniem 2016/2046 w zakresie specustaw, dla ktorych prowadzone jest postepowanie w sprawie
oceny oddziatywania na srodowisko (Ares(2021)1432319 z 23.02.2021r.).

Kryterium nie ma zastosowania do projektow o charakterze nieinfrastrukturalnym (np. zakup sprzetu/ urzadzen*,
taboru) i nieinwestycyjnym, tj. m.in. doradztwo, opracowanie dokumentow planistycznych/strategicznych, itp.
oraz dla przedsiewzie¢ niewymienionych w Rozporzadzeniu O0S. W takim przypadku wymagane bedzie od
whnioskodawcy uzasadnienie w tym zakresie i wdwczas wybierana bedzie opcja ,NIE DOTYCZY”.

*Wyjatek stanowig instalacje wymienione w Rozporzadzeniu O0S, mogace zawsze lub potencjalnie znaczaco
oddziatywa¢ na $rodowisko.

W przypadku, gdy na etapie sktadania wniosku o dofinansowanie wnioskodawca nie bedzie dysponowat
wymaganymi dokumentami, weryfikacja prowadzona bedzie w oparciu o stosowne opisy zawarte we wniosku o
dofinansowanie oraz/lub zatacznikach.

Odpornos¢ infrastruktury na zmiany klimatu

tak

W zaleznosci od charakteru projektu sprawdzane bedzie, czy Inwestycje w infrastrukture o przewidywanej
trwatosci wynoszacej co najmniej 5 lat uwzgledniaja rozwigzania /elementy zapewniajace uodparnianie na zmiany
klimatu.

Powstajaca infrastruktura powinna by¢ zaprojektowana i wykonana w sposdb uwzgledniajacy niekorzystny wptyw
zmian klimatycznych. Analizowane bedzie, czy projekt uwzglednia potrzeby zwigzane z adaptacja do zmian
klimatu, zgodnie ze ,Strategicznym planem adaptacji dla sektoréw i obszaréw wrazliwych na zmiany klimatu”.
Weryfikacja przeprowadzana na podstawie uzasadnienia odpornosci przedsiewziecia na zmiany klimatu
przedstawionego we wniosku o dofinansowanie i/lub zatacznikach w oparciu o0 ZAWIADOMIENIE KOMISJI

L, Wytyczne techniczne dotyczace weryfikacji infrastruktury pod wzgledem wptywu na klimat w latach 2021-2027"
(2021/C 373/01).

Kryterium nie ma zastosowania dla projektéw o charakterze nieinfrastrukturalnym i/lub inwestycji w
infrastrukture nie spetniajacych warunku przewidywanej trwatosci wynoszacej co najmniej 5 lat.

W takim przypadku wymagane bedzie od wnioskodawcy uzasadnienie w tym zakresie i wowczas wybierana bedzie
ancia NIE DOTYCZY”

tak

Dziatania informacyjno-promocyjne

W ramach kryterium weryfikacji podlega, czy w projekcie uwzgledniono narzedzia informacji i promocji i czy s3
one zgodne z zaleceniami, w szczegdlnosci z zasadami wskazanymi w art. 50 ,,Obowiazki Beneficjentow”
Rozporzadzenia ogdlnegol7 oraz wytycznych dotyczacych informacji i promocji Funduszy Europejskich na lata
2021-2027.

tak

Spdjnos¢ informacji przedstawionych w dokumentacji
projektowej

Przy ocenie kryterium weryfikacji podlega spojnos¢ w zakresie informacji przedstawionych we wniosku o
dofinansowanie i zatacznikach do wniosku o dofinansowanie (badana bedzie zaréwno spdjnos¢ wewnetrzna
poszczegdlinych dokumentow, jak i spojnos¢ pomiedzy dokumentami).

tak

Trwato$¢ projektu

W tym Kryterium badane bedzie, cZy wnioskodawca W doKUumentac)i aplikacyJnej:

- prawidtowo okreslit i opisat zapewnienie trwatosci operacji w rozumieniu art. 65 Rozporzadzenia ogélnego, w tym
w jaki sposdb po zakoriczeniu realizacji (w okresie trwatosci) projekt i jego produkty beda funkcjonowac (czy
kadra, doswiadczenie, struktura organizacyjna, zasoby rzeczowe i techniczne wnioskodawcy zapewniajg
utrzymanie projektu co najmniej w okresie trwatosci);

- przedstawit stosowng analize/dokumenty potwierdzajace posiadanie niezbednych zasobdw i mechanizméw
finansowych, aby pokry¢ koszty eksploatacji i utrzymania projektu, ktére obejmujg inwestycje w infrastrukture,
sprzet, urzadzenia lub inwestycje produkcyjne, tak by zapewnic stabilnos¢ ich finansowania co najmniej w okresie
trwatosci projektu.

Kryterium nie ma zastosowania do projektow o charakterze nieinwestycyjnym, tj. m.in. doradztwo, opracowanie
Aol Swsalani L bt

tak

* zgodni

e z Regulaminem wyboru projektéw

Uwagi do oceny - kryteria merytoryczne dopuszczajace ogdlne




Nr ew. wniosku:

C. KRYTERIA MERYTORYCZNE DOPUSZCZAJACE SPECYFICZNE
(Niespetnienie co najmniej jednego z wymienionych ponizej kryteriow powoduje odrzucenie projektu)

Moizliwosé
Lp. Nazwa kryterium Definicja kryterium (informacja o zasadach oceny) poprawy lub Tak Nie Nie dotyczy Uwagi
uzupetnienia
Wptyw projektu na funkclonowanie Krajowego systemu Ocenie podlegac bedzie czy rea!\zacja projektu dotyczwedncsﬂf\ OSP funkcjonujacej w’ramach KSRG badz OSP aspirujacej do
1 ratowniczo-gasniczego (KSRG) KSRG udokumentowane bezposrednio przez Komende Wojewddzka PSP lub przez wtasciwego miejscowo Komendanta tak
& & Powiatowego/Miejskiego Paristwowej Strazy Pozarne], wskazujac obecny stan wypelnienia warunkéw wiaczenia do KSRG
Uwagi do oceny - kryteria merytoryczne dopuszczajgce specyficzne
WYNIK OCENY MERYTORYCZNEJ DOPUSZCZAJACE)
TAK NIE

Whiosek spetnia kryteria merytoryczne dopuszczajace ogélne

Whiosek spetnia kryteria merytoryczne dopuszczajace specyficzne




Nr ew. wniosku:

D. KRYTERIA MERYTORYCZNE PUNKTOWE
(Nieuzyskanie co najmniej 40% maksymalnej liczby punktow powoduje ocene negatywngq projektu)

Kryteria merytoryczne rozstrzygajace:

Kryterium nr 2. Liczba wyjazdéw jednostki OSP do
zdarzen w ciggu roku.

Kryterium nr 3. Kompleksowo$¢ projektu
Kryterium nr 6. Stopieri zagrozenia obszaru
(gminy/powiatu)

Motzliwosé
Lp. Nazwa kryterium Definicja kryterium (informacja o zasadach oceny) poprawy lub
uzupetnienia

Punktacja

Waga

Liczba Liczba

Maks. liczba| uzyskanych uzyskanych
pkt. punktéw (przed | punktéw (po

zwazeniem) zZwazeniu)

Uzasadnienie oceny

Ocenie podlega efektywnos¢ dofinansowania projektu, wyrazona ilorazem wartosci dofinansowania i liczby oséb objetych
ochrong (mieszkaricy gminy na terenie ktorej ma siedzibe OSP na podstawie danych GUS za ostatni zamkniety rok poprzedzajacy
rok ogtoszenia naboru ). Najwieksza liczbe punktdw otrzymaja projekty, ktore wykaza sie najmniejszg wartoscig ilorazu. Punkty
beda przyznawane w ramach grupy projektow dotyczacych zakupu specjalistycznego samochodu okreslonej klasy wagowej. W
przypadku gdy projekt obejmowac bedzie zakup wiekszej ilosci sprzetu przyporzadkowanie do grupy projektéw bedzie na
podstawie najbardzie] kosztownego elementu projektu. Liczba punktéw bedzie zalezna od osiagnie¢ wszystkich projektéw
przekazanych do oceny merytorycznej w danym konkursie.

Punktacja
1 Efektywno$é kosztowa Punktacja w ramach kryterium bedzie przyznawana wg nastepujacych zasad: nr rankingowy kazdego projektu na liscie utozonej tak
rosnaco wedtug wielkosci efektywnoéci dofinansowania projektu dzielimy przez liczbe projektéw.

W przypadku, gdy wynik zawiera sie

w przedziale:

~ do 0,25 wiacznie- projekt otrzymuje 4 punkty;

- powyzej 0,25 —0,5 wiacznie — projekt otrzymuje 3 punkty,

- powyzej 0,5 — 0,75 wiacznie- projekt otrzymuje 2 punkty,

- powyiej 0,75 — 1- projekt otrzymuje 1 punkt.

W przypadku, gdy ocenie podlega¢ beda mniej niz 4 projekty, najlepszy projekt otrzyma maksymalng liczbe punktéw,
a pozostate odpowiednio mniej.

12 0 (¢)

W ramach kryterium oceniana bedzie liczba akeji ratowniczych/miejscowych zagrozert w ciagu roku kalendarzowego
stanowiacego érednia

2 trzech ostatnich lat kalendarzowych. Jesli jednostka OSP zostata wiaczona do KSRG

w okresie krétszym, ktéry uniemozliwia wyliczenie éredniej wyjazdéw do zdarzet

23 ostatnich lat kalendarzowych nalezy podat ilos¢ wyjazdéw za ostatni rok kalendarzowy. Jesli okres wiaczenia jednostki OSP do
KSRG jest zbyt krétki i uniemozliwia podanie liczby wyjazdéw do zdarzen za ostatni rok kalendarzowy nalezy poda liczbe
wyjazdéw do zdarzert od czasu whaczenia do KSRG. W przypadku OSP aspirujacych do KRSG liczba akeji ratowniczych/miejscowych
zagrozett liczona bedzie od momentu uznania danej jednostki jako aspirujaca stanowiaca érednia

2 trzech ostatnich lat kalendarzowych. Jesli jednostka OSP zostata uznana za aspirujaca

w okresie krétszym, ktéry uniemozliwia wyliczenie éredniej wyjazdéw do zdarzert z 3 ostatnich lat kalendarzowych nalezy poda¢
ilos¢ wyjazdéw za ostatni rok kalendarzowy. Jedli okres aspirowania jednostki OSP do KSRG jest zbyt krétki i uniemozliwia podanie
liczby wyjazdéw do zdarzert za ostatni rok kalendarzowy nalezy podac liczbe wyjazdéw do zdarzert od momentu aspirowania OSP
do KSRG.

lloé¢ wyjazdéw potwierdza w formie zadwiadczenia whasciwa terytorialnie komenda miejska albo komenda powiatowa PSP.
(ewentualnie na podstawie owiadczenia)

2 Liczba wyjazdéw jednostki OSP do zdarzen w ciggu roku tak

Punktacia

Liczba wyjazdéw jednostki OSP do zdarzert w ciagu roku:

- do 25 akeji ratowniczych/miejscowych zagrozer - 1 p.

- od 26 do 50 akdji ratowniczych/miejscowych zagrozeri - 2 p
- 0d 51 do 100 akeji ratowniczych/miejscowych zagrozen - 3 p
- powyze] 100 akeji ratowniczych/miejscowych zagrozeri - 4 p

14




Kryterium promowac bedzie rozwigzania kompleksowe. Oceniany bedzie dobor dziatari w $wietle zdefiniowanego problemu oraz
ich wieloaspektowos¢ i kompleksowos¢ z punktu widzenia zdolnosci do jego skutecznego i trwatego rozwiazania.

Ocena zaleze¢ bedzie od liczby wdrozonych w projekcie elementow stuzacych ograniczeniu lub likwidacji zagrozenia dla
srodowiska lub powaznych awarii. Pod uwage beda brane takie elementy jak:

- zakup specjalistycznego samochodu - 3 p.

Kompleksowos¢ projektu - zakup specjalistycznego sprzetu ciezkiego stuzacy ograniczeniu lub likwidacji zagrozenia dla érodowiska* - 2 p. tak 0-7 1 7 0 0
- Inny sprzet stuzacy ograniczeniu lub likwidacji zagrozenia** - 1 pkt.
- ubrania i sprzet wysokiej specjalizacji*** - 1 pkt.

- brak zastosowania elementow, o ktorych mowa powyzej - O pkt.

Ocena prowadzona na podstawie informacji przedstawionych we wniosku aplikacyjnym. Punkty sumuja sig w ramach kryterium.
Maksymalna liczba punktéw w ramach kryterium wynosi 7 punktow.

W ramach kryterium ocenie bedzie podlegac wiek najbardziej kosztownego elementu wymienianego wyposazenia jednostki OSP.

Punktacja:
- jednostka OSP posiada wyposazenie nowsze/rowne niz 5 lat — 1p.
Stan techniczny wyposazenia jednostki OSP - jednostka OSP posiada wyposazenie starsze niz 5 lat — 10 lat - 2 p. tak 1-4 2 8 0 0

- jednostka OSP posiada wyposazenie starsze niz 10 lat — 15 lat— 3 p.

- jednostka OSP posiada wyposazenie starsze niz 15 lat—4 p.

Jezeli projekt obejmowat bedzie doposazenie wiecej niz jednej jednostki OSP, pod uwage bedzie brany sredni wiek najbardziej
kosztownego elementu wyposazenia tych jednostek OSP.

Celem kryterium bedzie premiowanie projektéw, w wyniku realizacji ktérych jednostka zakupi sprzet-system, ktory wezesniej nie
byt w jej posiadaniu przez co poszerzy zakres mozliwych dziatari majacych na celu podniesienie poziomu bezpieczeristwa
przeciwpowodziowego i/lub przeciwpozarowego.

Wyposazenie jednostki OSP tak 0lub2 3 6 0 0
Punktacja

- posiada sprzet/system bedacy przedmiotem zadania — 0 pkt,

- nie posiada sprzetu/systemu bedacego przedmiotem projektu i w wyniku jego zakupu poszerzy zakres dziatania — 2 pkt.

Ocenie podlega istotnos¢ obszaru objetego dziataniem doposazone] jednostki OSP.
W przypadku jednostek wpisanych do KSRG jest powiat natomiast dla OSP aspirujacych do KSRG gmina.

Na obszarze objetym dziataniem OSP znajduja sie:
Stopieri zagrozenia obszaru (gminy/powiatu) - obszary o zwigkszonym zagrozeniu pozarami wielkopowierzchniowymi — 1 pkt.* tak 0-3 3 9 0 0
- zaklady przemystowe o zwiekszonym lub duzym ryzyku** — 1 pkt,

- tereny cenne - przyrodniczo — formy ochrony przyrody*** — 1 pkt.

- projekt realizowany poza istotnymi obszarami wymienionymi powyzej — 0 pkt
Punkty sumuja sie.

RAZEM 50 0 0

Dotyczy kryterium nr 3:

* Jako sprzet ciezki rozumie sie: dziatka wodno-pianowe przenosne, generator piany lekkiej, motopompy ptywajace, szlamowe, do substancji ropopochodnych i in., narzedzia hydrauliczne, urzadzenia typu COBRA.

** Jako inny rozumie sie weze pozarnicze, zapory, wentylatory itp., pradownice, agregaty pradotworcze, podnosniki pneumatyczne itp., srodki transportu poza samochodami, takie jak todzie, pontony, przyczepy ratownicze itp.).

*** Ubrania zaroodporne, gazowe, nurkowe, w tym wyposazenie nurka, aparaty powietrzne z maskami oddechowymi, agregaty do tadowania butli) — nie dotyczy podstawowych ubran ratowniczych (typu NOMEX)

Dotyczy kryterium nr 6:

* Na obszarze wojewodztwa do najbardziej zagrozonych nalezg lasy nadlesnictw zlokalizowanych w pétnocnej i zachodniej czesci wojewodztwa w powiatach: skarzyskim, starachowickim, koneckim, wtoszczowskim, a wsréd gmin: Daleszyce (dane na podstawie Wojewddzkiego Planu Zarzadzania Kryzysowego).
** Dane na podstawie Wojewodzkiego Planu Zarzgdzania Kryzysowego.

*** Dane na podstawie Centralnego Rejestru Form Ochrony Przyrody udostepnianego przez Generalna Dyrekcje Ochrony Srodowiska.

Proponowana kwota dofinansowania w PLN: 0,00 zt stownie:



Nr ew. wniosku:

WYNIK OCENY KRYTERIOW MERYTORYCZNYCH DOPUSCZAJACYCH OGOLNYCH | SPECYFICZNYCH POZYTYWNY NEGATYWNY
WYNIK OCENY KRYTERIOW MERYTORYCZNYCH PUNKTOWYCH Liczba uzyskanych przez projekt punktéw
0
Proponowana kwota dofinansowania: 0,00 zt | stownie:
KRYTERIA ROZSTRZYGAJACE: W przypadku jednakowe;j liczby punktéw uzyskanych w kryterium nr 1 decyduje liczba punktow

uzyskana w kryterium nr 2. W przypadku jednakowej liczby punktéw uzyskanych w kryterium nr
112 decyduje liczba punktéw uzyskana w kryterium nr 3.

Kryterium rozstrzygajace nr 1: Kryterium punktowe nr 2. Liczba wyjazdéw jednostki OSP do

Podpis Przewodniczgcego KOP
zdarzen w ciggu roku

Kryterium rozstrzygajace nr 2: Kryterium punktowe nr 3. Kompleksowos¢ projektu

Kryterium rozstrzygajace nr 3: Kryterium punktowe nr 6. Stopien zagrozenia obszaru
(gminy/powiatu)




