Protok6t Nr 33/23

z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji, ktore odbylo si¢ 20 lutego 2023 r.
w godz. 13.00-14.30 w trybie zdalnym.

Zawiadomienie o posiedzeniu stanowi zatgcznik nr 1 do protokotu.
Obrady prowadzit Przewodniczacy Komisji — Pawel Krakowiak.

W posiedzeniu uczestniczyli cztonkowie Komisji oraz goscie zgodnie z zalgczong listg

obecnosci (zal. nr 2).

Porzadek obrad:

1. Otwarcie posiedzenia.

2. Wniosek do Sejmiku Wojewoddztwa Swietokrzyskiego w sprawie Uchwaty
Antysmogowe;j.

3. Wyrazenie opinii w sprawie zdalnego trybu nastepnego posiedzenia.

4. Sprawy rozne.
Ad. 1
Po przywitaniu zebranych, Pawel Krakowiak Przewodniczgcy Komisji otworzyt posiedzenie.

Ad. 2

Na wstepie Pawel Krakowiak zrelacjonowat dotychczasowe dziatania wobec wniosku
w sprawie Uchwaly Antysmogowej, a konkretnie w jego czesci pierwszej dot. zmiany
harmonogramu wymiany piecoOw. Nastepnie rozpoczeto debate nad drugg czescig wniosku

w sprawie przeprowadzenia kampanii informacyjnej do programu Stop Smog.

W tym miejscu Anna Picheta-Oles, Dyrektor Departamentu Przyrody i Klimatu potwierdzita,
ze departament rowniez w kontekscie drugiej czesci wniosku prowadzil skuteczne dziatania
informacyjne skierowane do wszystkich gmin i starostw w postaci wysylania pism

I organizowania konferencji.

Pomimo przekazanej informacji, Pawel Krakowiak zaapelowal, Zzeby nadal prowadzic¢

kampani¢ informacyjng Stop Smog, gdyz taka jest potrzeba spoleczna.



Na to Radna Jolanta Tyjas zglosita watpliwosci co do przeprowadzanej procedury, gdyz jej

zdaniem wniosek juz zostal rozstrzygniety i nie ma powodu dalej sie tym zajmowac.

W odpowiedzi Dyrektor Anna Picheta-Oles potwierdzita, ze zarzad wojewodztwa w drodze
uchwaty odnidst sie do dwoch postulatow poruszonych we wniosku, ponadto podata, ze
w trakcie aktualizacji programu o ochronie powietrza beda przeprowadzane kolejne spotkania

w gminach.

Pawel Krakowiak podtrzymat stanowisko, ze formalnie druga cz¢$¢ wniosku jest nadal

niezalatwiona i wymaga opracowania projektu uchwaty w tej sprawie.
Takie rozumowanie potwierdzit Radny Stawomir Gierada.

W reakcji Marta Solinska-Pela, Dyrektor Kancelarii Sejmiku wyjasnita, Ze na ostatniej sesji
odbyto si¢ przekazanie do zarzadu pierwszej czgsci wniosku, natomiast teraz sejmik musi si¢
odnies¢ do pozostatych postulatéw to jest mozliwosci stosowania paliw statych 1 mozliwosci

wplynigcia na starostwa, aby podjety dzialania koordynacje w ramach programu Stop Smog.

Radny Grzegorz Banas zgodzit si¢ z faktem, zZe istnieje potrzeba, aby zobowigza¢ zarzad do
przeprowadzenia skutecznych dziatan informacyjnych, aby jednostki samorzadu terytorialnego

podjety si¢ roli koordynacyjnej programu Stop Smog.

Radny Arkadiusz Bak zapytat jakie sg roznice formalno-prawne pomiedzy dwoma projektami

uchwat w tej sprawie.

Na to Pawel Krakowiak przytoczyt zapis z poprzedniego projektu uchwaly §wiadczacy o tym,
ze dotyczyt tylko postulatu zmiany harmonogramu wymiany piecow, a teraz jest procedowana

potrzeba ponownej kampanii informacyjnej Stop Smog.

Ponadto, Mecenas Beata Cedro-Losak dopowiedziata, ze wnioskodawcy przystuguje srodek

odwotawczy, natomiast przy petycji forma rozpoznania nie podlega zaskarzeniu.

W dalszym ciaggu Radny Arkadiusz Bak zarzucit brak przejrzysto$ci procedowania, gdyz jego

zdaniem wniosek nie powinien by¢ rozstrzygany w czesciach.

Dyrektor Marta Solinska-Pela przytoczyta zapis §10 Rozporzadzenia Rady Ministrow
W sprawie organizacji, przyjmowania 1 rozpatrywania skarg 1 wnioskow $§wiadczacy

0 poprawnym trybie procedowania.



W roli wyjasnienia glos zabral Andrzej Prus, Przewodniczacy Sejmiku, ktory wskazat, ze
pierwsza czg$¢ wniosku juz zostata rozpatrzona, gdzie zarzad nie przychylit si¢ do zmiany
terminOw uchwaty antysmogowej, natomiast w dalszym ciggu istnieje duza potrzeba spoteczna,
aby wznowi¢ dziatania informacyjne, gdyz mieszkancy nadal nie majg $wiadomosci odnosnie

dostgpnych metod ogrzewania budynkow.

Na to Radna Jolanta Tyjas wskazata, ze dziatania informacyjne juz zostaty podjete przez
departament 1 nie mozna podwazaé¢ jego pracy, ponadto zapytala czy naprawde trzeba

podejmowac uchwatg w tej sprawie.

Dyrektor Marta Solinska-Pela podkreslita, ze to wnioskodawca wystgpit o przeprowadzenie

ponownych dziatan informacyjnych i organ jest zwigzany tymi oczekiwaniami.

Radny Grzegorz Bana§ popart wypowiedZ Przewodniczacego Andrzeja Prusia
1 zaproponowal, aby zarzad na najblizszej sesji przedstawil mozliwe zagrozenia we wdrazaniu

uchwaty antysmogowe;.

Przewodniczacy Pawel Krakowiak skomentowal, ze taka forma tez wymaga przyjecia

projektu uchwaty sejmiku.

Radny Arkadiusz Bak skrytykowal dotychczasowy sposob procedowania wniosku
1 zaproponowal, aby na najblizsze] sesji przedstawi¢ caly wachlarz tego tematu, po czym
przytoczyt Rozporzadzenie Ministra Klimatu i Srodowiska z 2022 roku twierdzac, ze wszystkie
normy i zakresy emisyjnosci sg tam dostgpne dla mieszkancow 1 nie ma potrzeby dublowac
informacji w tym zakresie, tym bardziej, ze jego zdaniem departament prowadzi skuteczne

dzialania informacyjne.

W tym miejscu Przewodniczacy Komisji ogtosit 10 minut przerwy na przygotowanie projektu

uchwaty w tej sprawie.

Zgodnie z zapowiedzig, po przerwie Przewodniczacy Komisji odczytal projekt uchwaty, ktory

miedzy czasie rowniez zostal zamieszony w systemie e-Sesja.

Po wystuchaniu odczytu, Radna Jolanta Tyjas zaapelowata, aby wszystkie materialy byty
dostepne przed posiedzeniem komisji, tacznie z projektem uchwaty, bowiem wedtug jej opinii

obecny sposodb procedowania uniemozliwia jej podjecie stosownych, przemys$lanych decyz;ji.



W reakcji Radny Arkadiusz Bak popart zdanie przedmowczyni.

W tym miejscu, po sprawdzeniu quorum komisja w wyniku glosowania przyjeta

zaproponowany projekt uchwaty

Zat. nr 3 wyniki glosowania

Ad. 3

Komisja glosujac przyjeta forme zdalng nastgpnego posiedzenia.
Ad. 4

Spraw réznych nie zgtoszono.
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