Protokot Nr 32/23

z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskoéw 1 Petycji, ktore odbyto si¢ 24 stycznia 2023 r.
w godz. 12.00-13.30 w trybie zdalnym.

Zawiadomienie o posiedzeniu stanowi zatgcznik nr 1 do protokotu.
Obrady prowadzit Przewodniczacy Komisji — Pawel Krakowiak.

W posiedzeniu uczestniczyli cztonkowie Komisji oraz goscie zgodnie z zalgczong listg

obecnosci (zal. nr 2).

Porzadek obrad:
1. Otwarcie posiedzenia
2. Zapoznanie si¢ z korespondencja Marii Lachtary i dziataniami Przewodniczacego
Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji w sprawie remontu drogi wojewoddzkiej nr 758
3. Whniosek do Sejmiku Wojewodztwa Swietokrzyskiego w sprawie Uchwaly
Antysmogowej
4. Wyrazenie opinii w sprawie zdalnego trybu nast¢pnego posiedzenia

5. Sprawy rozne.
Ad. 1
Pawel Krakowiak, Przewodniczacy Komisji po przywitaniu gosci otworzyt posiedzenie.

Ad. 2

W tym miejscu Przewodniczacy Komisji zrelacjonowat swoje dziatania w sprawie remontu
drogi wojewodzkiej nr 758, a konkretnie podat szczegdty spotkania z wnoszacymi petycje,
ktore miato miejsce w dniu 13 stycznia br. w miejscowosci Jachimowice w obecnosci
przedstawicieli Zarzadu Drog Wojewodzkich w osobach: Macieja Grzeszczuka Zastepcy

Dyrektora i Piotra Radomskiego Kierownika Rejonu drog Wojewddzkich w Staszowie.

W wyniku spotkaniu ustalono, ze jeszcze w tym roku na najgorszy odcinku drogi zostang
przeprowadzone prace remontowe w postaci wyfrezowania tej starej nawierzchni i polozenia
nowej. Ponadto, padta deklaracje ze strony Swietokrzyskiego Zarzadu Drog Wojewodzkich, ze
takie remonty beda wykonywane sukcesywnie. Warto wspomnie¢, zdaniem

Przewodniczacego Pawla Krakowiaka, ze aby przedmiotowa droge wyremontowac



catkowicie to trzeba ja przeksztatci¢ w droge o parametrach klasy wojewoddzkiej, a do tego sg

koniecznie nowe podzialy gruntow.

Nastepnie glos zabrat Jerzy Wrona Dyrektor Swictokrzyskiego Zarzadu Drog Wojewodzkich,
ktory potwierdzit wszystkie ztozone deklaracje i zapewnit, ze droga 758 z czasem bedzie objeta

kompleksowa renowacja.

W dopowiedzeniu Anna Grzela, Dyrektor Departamentu Infrastruktury, Transportu
i Komunikacji zwrécita radnym uwage na wykres, ktory zostal dotagczony do materiatow,
a przedstawia stan drog wojewodzkich z uwzglednieniem aspektow technicznych z ktorych
jasno wynika, gdzie nalezy lokowac¢ $rodki. Zdaniem Dyrektor Grzeli przeprowadzona

inwentaryzacja potrzeb wyznaczy kolejno$¢ dziatan do realizacji.

W tym miejscu glos zabrata Radna Jolanta Tyjas, ktora zglosita uwage, ze pomimo
pozytywnego zalatwienia sprawy, jej zdaniem sejmik powinien si¢ zaja¢ petycja w sposob

formalny.

W odpowiedzi Przewodniczacy Komisji podal, ze sposob formalny zostal wskazany
w Stanowisku Komisji z ostatniego posiedzenia, a spotkanie z wnoszacymi petycje bylo

dodatkowg inicjatywa.

Na zakonczenie tego punktu posiedzenia Przewodniczacy Pawel Krakowiak odczytal tres¢
pisma skierowanego do wnoszacych petycje, a zawierajacego wszystkie uzgodnione ustalenia

ze wspolnego spotkania. Zat. nr 3 do protokotu.

Na to Radna Jolanta Tyjas nadal zglaszata watpliwosci co do formalnej strony rozpatrzenia
petycji, w zwigzku z tym Przewodniczacy Krakowiak poprosit o wypowiedz Magdalene
De¢bicka-Goworek, Radce Prawng, ktora jasno wskazala, ze petycja juz byta rozpatrzona przez
marszatka 1 nie ma zadnych formalnych zadan po stronie komisji, a dodatkowo ta juz sie
wypowiedziala w tej sprawie poprzez przyjete stanowisko. Dodatkowo, Radca Prawna
przekonata zebranych, ze drugie pismo w tej sprawie z dnia 5 grudnia 2022r. nie jest petycja,

a jedynie wyraza stosunek autorow do sposobu zatatwienia petycji.

W dalszym toku glos zabrata Marta Solinska-Pela, Dyrektor Kancelarii Sejmiku i wyjasnita,
ze stanowisko komisji w sprawie nie dotyczylo rozpatrzenia petycji, a jedynie zwracalo uwage
na to, ze petycja juz zostala rozpatrzona przez wilasciwy organ, zatem sejmik nie moze

ponownie rozpatrywac petycji juz rozpatrzone;.



Ad. 3

W tym punkcie porzadku obrad o zabranie glosu zostata poproszona Anna Picheta-Oles,
Dyrektor Departamentu Klimatu i Srodowiska. W swoim wystapieniu Dyrektor przytoczyta, ze
w dniu 11 stycznia 2023r. wptynat wniosek mieszkanca dotyczacy uchwaty antysmogowe;j,
a konkretnie zostaty w nim poruszone zagadnienia ograniczen i zakazow, jak rowniez udziatu
starostw w programie Stop Smog. Na tej podstawie Dyrektor przypomniata, ze zarzad woj.
Swigtokrzyskiego w pazdziernika 2022r. zajal juz stanowisko w kwestii zmiany termindéw
zakazOw 1 ograniczen okres§lonych w uchwale antysmogowej, bowiem wtedy zawnioskowaty

o to Polskie Koleje Panstwowe.

Anna Picheta-Oles podkreslita, ze terminy sg spojne z Programem Ochrony Powietrza dla woj.
swigtokrzyskiego wraz z planem dziatan krotkoterminowych, natomiast harmonogram dziatan
naprawczych wynika z Ustawy Prawo Ochrony Srodowiska i nie moze by¢ dhuzszy niz 6 lat.
Dodatkowo padlo sformulowanie, ze Komisja Europejska okres§lita warunek dotacji
w programie regionalnym w sferze efektywnosci energetycznej na lata 2021-2027 polegajacy

na spetieniu wymogdéw uchwaty antysmogowe;.

Po rozpoczgciu dyskusji w tej sprawie, Przewodniczacy Krakowiak zapytat, z czego wynika,

ze uchwata antysmogowa dla $wigtokrzyskiego jest az tak restrykcyjna.

Dyrektor Picheta-Oles odpowiedziata, ze zatozenia wynikajg wprost z Ustawy Prawo Ochrony
Srodowiska, a inne wojewddztwa mogly przyjmowa¢ uchwaty antysmogowe w réznych
okresach 1 stad rozne terminy realizacji. Ponadto, warto pamigta¢ zdaniem dyrektor, ze kazde
wojewodztwo ma swoje wspolczynniki zanieczyszczenia, zatem nie mozna wprost tych samych

zapisow odnosi¢ do wszystkich regionow.

W odpowiedzi Przewodniczacy Krakowiak stwierdzil, ze pomimo wszystko nalezy rowniez
pamigta¢ o ubogich mieszkancach woj. $wietokrzyskiego, ktorych nie sta¢ na tak szybkie

wymiany piecow.

W tym miejscu glos zabral obecny na sali Andrzej Prus, Przewodniczacy Sejmiku 1 podat
argument, ze woj. opolskie juz przyjelo uchwate antysmogowsg, a termin realizacji jest
wydtuzony do 2030 roku, ponadto jak mu wiadomo nigdzie nie ma na piSmie, Ze po zmianie
warunkow Komisja Europejska wstrzyma dotacje. Zdaniem Przewodniczacego Prusia dobro

mieszkancoOw powinno by¢ kluczowa kwestig w tej sprawie.



Argumenty poprzednikow popart Radny Artur Konarski ktory przyznat, ze drzewo powinno
by¢ dozwolone jako alternatywne zrodto energii i oprocz tego powinny by¢ przeprowadzane

akcje uswiadamiania mieszkancoéw na temat zagrozen powietrza i zywno§ci.

Po wystuchaniu Radnych, Przewodniczacy Krakowiak zaproponowat, aby procedowany
wniosek w czesci dot. harmonogramu poprzez uchwate przekaza¢ zgodnie z wlasciwoscig do

zarzadu wojewodztwa.

W tym miejscu nastgpito odczytanie projektu uchwaty w sprawie przekazania wniosku
Zarzadowi Wojewodztwa Swietokrzyskiego zgodnie z wiasciwoscia w czeéci dotyczacej zmian
w Uchwale Nr XXI1/292/20 Sejmiku Wojewodztwa Swietokrzyskiego z dnia 29 czerwca 2020
roku w sprawie wprowadzenia na obszarze wojewodztwa $wictokrzyskiego ograniczen

i zakazow w zakresie eksploatacji instalacji, w ktorych nastgpuje spalanie paliw.

Na koniec komisja w wyniku glosowania przyjeta zaproponowany projekt uchwaty. Wynik

gtosowania Zat. nr 4 do protokotu.

Ad. 4

Komisja glosujac przyjeta forme zdalng nastepnego posiedzenia.
Ad. 5

W sprawach roéznych Przewodniczacy Komisji odczytat przekazang Uchwate Rady Gminy
Rakow w sprawie poparcia petycji dotyczacej naprawy uchwat antysmogowych i programu
ochrony powietrza. Konczac, Radna Jolanta Tyjas zadata ponizsze pytania, ktore na
najblizszej sesji zostang uwzglednione przez Dyrektora Jerzego Wrong.
1. Jak wyglada procedura na odcinku drogi Psary do granic wojewddztwa. Temat zalegly
z zesztego roku.
2. Prosba o wpisanie do Regionalnego Planu Transportowego $ciezki rowerowej przy

drodze nr 486 na odcinku Wloszczowa-Czarnca-Secemin
Przewodniczacy Komisji
Pawel Krakowiak
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