
Uchwała Nr  778/11 
Zarządu Województwa Świętokrzyskiego 

z dnia  7 grudnia 2011 r. 
 
 

 w sprawie wyrażenia opinii do projektu „Programu ochrony środowiska dla miasta Kielce 

na lata 2011-2015”. 

 

Na podstawie art. 41 ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorządzie 
województwa (jednolity tekst: z dnia 18 września 2001 r., Dz. U. Nr 142, poz. 1590  
z późn. zm.), art. 17.ust. 2, pkt. 2 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony 
środowiska (Dz. U. Nr 25, poz. 150 z 2008 r. z późn. zm.), oraz art.77b ust.1 ustawy z dnia 5 
czerwca 1998 r. o samorządzie powiatowym (Dz. U. Nr 142, poz. 1592 z 2001 r. z późn. zm.).  
 

§ 1 

Wyraża się opinię do projektu „Programu ochrony środowiska dla miasta Kielce na lata 2011-
2015”, której treść stanowi załącznik nr 1 do niniejszej uchwały. 

 

§ 2 

Wykonanie uchwały powierza się Marszałkowi Województwa Świętokrzyskiego. 

 

§ 3 

Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia. 

 

  

 

 

 

         Marszałek Województwa  

 

Adam Jarubas 



Załącznik Nr 1 
do uchwały nr   778/11 

Zarządu Województwa Świętokrzyskiego 
z dnia 7 grudnia  2011 r. 

 

Zarząd Województwa Świętokrzyskiego zgłasza uwagi dotyczące projektu „Programu 
ochrony środowiska dla miasta Kielce na lata 2011-2015”: 

W dokumencie stanowiącym Załącznik Nr 1 do Uchwały Rady Miasta Kielce: 

1. W Harmonogramie operacyjnym realizacji zadań, w części dotyczącej Planowanych 
do realizacji w latach 2012-2014 i kolejnych, błędnie podane zostały koszty do 
poniesienia w latach 2010 lub 2011. Ponadto harmonogram nie zawiera wszystkich 
kosztów zadań, planowanych do realizacji w „Programie …”. 

2. Brak odnośników do celów Polityki Ekologicznej Państwa; niektóre błędnie odnoszą 
się do aktów prawnych, np. dyrektyw. 

3. Należy określić dla wszystkich zadań wskaźniki monitorowania celu. 
4. Błędnie określono wskaźniki dot. udziału (procentowego), ponieważ nie będą one 

wykazywały faktycznej ilości zrealizowanego zadania (np. w przypadku 
proporcjonalnie rosnących obu danych). 

5. Należy doprecyzować zapisy: 
- na str. 12 w pkt dot. ograniczenia spływu powierzchniowego – ponieważ nigdzie w 
dokumencie nie wyjaśniono w jaki sposób poprzez wprowadzenie opłat za korzystanie 
z miejskiej kanalizacji deszczowej zostanie ograniczony spływ powierzchniowy oraz 
zwiększona powierzchnia biologicznie czynna, 
- na str. 42 - ,,Inwentaryzacja powierzchni gruntów uszczelnionych i analiza 
możliwości ich wymiany…..” w kontekście ochrony gleb użytkowanych rolniczo, 
zapis niejasny. 

6. W części dot. Ograniczenia emitowanego hałasu komunikacyjnego, wyjaśnienia 
wymaga, w jaki sposób dokumentacja ścian szczytowych ma wpłynąć na obniżenie 
hałasu, oraz kwestii dot. ograniczenia uciążliwości akustycznej... mogącej 
doprowadzić do zaniechania organizacji imprez kulturalnych a co za tym idzie 
zmniejszeniem atrakcyjności miasta w sferze kulturalnej. 

7. Brak informacji o kosztach poszczególnych zadań, np. modernizacja sieci 
ciepłowniczych, węzłów cieplnych itd, zwłaszcza, że zadania takie są na bieżąco 
wykonywane przez MPEC i można je w przybliżeniu określić. 

8. Brak nazw zadań i kosztów w części dot. redukcji emisji komunikacyjnej, co sugeruje, 
że są to jedynie zadania „życzeniowe” pozostające do realizacji w bliżej nieokreślonej 
formie i czasie. 

9. Brak spójności zadań z nazwami przedsięwzięć, np. Zadanie: budowa parkingów dla 
samochodów na obrzeżach... – nazwa zadania: sporządzanie planów (...) wyznaczenie 
parkingów samochodowych w centrum! Nazwa: budowa sieci tras rowerowych... – 
nazwa zadania: sporządzenie planów miejscowych! I inne. 

10. Niejasny jest zapis zadania na str. 34 – jak poprawa konkurencyjności publicznego 
transportu zbiorowego wpłynie na zmniejszenie zużycia energii czy wypadów 
drogowych? 

11. Zadania i ich koszty, w części dot. zrównoważonego transportu, są niespójne z 
zadaniami jakie znalazły się w konsultowanym przez Urząd Miasta projekcie 



Programu ochrony powietrza dla województwa świętokrzyskiego, gdzie dane 
przekazywane były przez Miejski Zarząd Dróg w Kielcach. 

12. Na str. 44 dubluje się zadanie „Inwentaryzacja powierzchni gruntów uszczelnionych i 
analiza możliwości ich wymiany na grunty przepuszczalne lub częściowo 
przepuszczalne”. 

13. Brak wskaźników monitorowania dla celu edukacja ekologiczna (np. ilość 
utworzonych ścieżek dydaktycznych, ilość wydanych broszur i przewodników czy 
ilość przeprowadzonych szkoleń edukacyjnych). 

14. Brak wskaźnika monitorowania dla celu powiększanie zasobów leśnych (np. 
lesistość). 

15. Na str. 49 nieprawidłowo wskazano wskaźnik - powierzchnia lasów na 1 mieszkańca 
nie jest wskaźnikiem dotyczącym planowania i zakładania nowych terenów zieleni 
(parków, skwerów, zieleńców). 

16. Wskaźnik monitorowania celu – ,,Powierzchnia lasów objęta planami urządzania lub 
inwentaryzacją …” jest właściwy dla celu prowadzenie wielofunkcyjnej gospodarki 
leśnej. 

17. Brak jest wskaźników monitorowania dla Planu edukacji dla zrównoważonego 
rozwoju. 

W dokumencie stanowiącym Załącznik Nr 2 do Uchwały Rady Miasta Kielce - „Opis 
stanu środowiska miasta Kielce” 

1. Program ochrony środowiska dla miasta Kielce zawiera wiele wskaźników 
monitorowania celów, dla których w Opisie stanu środowiska nie określono danych 
liczbowych pozwalających ocenić postępy realizacji Programu.  

2. Na str. 4 błędny zapis dotyczący liczby gmin wiejskich graniczących z miastem 
Kielce ( 6 wiejskich i 1 miejsko-wiejska). 

3. Na str. 14 wykazano jako inwestycję priorytetową budowę zbiornika Sufraganiec z 
ujęciem wody dla EC „Kielce”, przy czym w „Programie małej retencji dla 
województwa świętokrzyskiego” zamieszczone są 3 zbiorniki do realizacji na terenie 
miasta Kielce. 

4. Brak jest informacji na temat typów siedlisk leśnych, składu gatunkowego, 
struktury wiekowej, stanu zdrowotnego i sanitarnego lasów, zagrożeń, działań w 
zakresie poprawy stanu i ochrony lasów oraz turystycznego i rekreacyjnego 
zagospodarowania lasów. 

5. Brak informacji na temat turystyczno - przyrodniczego zagospodarowania Kielc, 
edukacji ekologicznej, gospodarki odpadami. 

6. Brak rzetelnych informacji na temat stanu jakości powietrza atmosferycznego, 
winna się tu znaleźć ocena jakości powietrza za 2010 rok, wykonana przez WIOŚ w 
Kielcach; poza tym brakuje informacji na temat stopnia realizacji zadań z Programu 
ochrony powietrza dla stref województwa świętokrzyskiego Tom I Kielce – miasto na 
prawach powiatu z 2007 roku. 
 

Ponadto dokument jest niespójny z „Polityką ekologiczną państwa” wykazując braki w takich 
dziedzinach jak: oddziaływanie pól elektromagnetycznych, ochrona powierzchni ziemi, 
substancje chemiczne w środowisku.  
Dokument nie nawiązuje do żadnych wojewódzkich dokumentów sektorowych, co 
bezwzględnie winno zostać uzupełnione. 
 

 


