Uchwata Nr 1613/09
Zarzadu Wojewodztwa Swietokrzyskiego
z dnia 25 marca 2009 r.

w sprawie poparcia dla realizacji przedsgwzigcia
pn.: ,Zrownowa zony rozwoj zlewni rzeki Nidy w zwiazku z obszarami Natura 2000”

na podstawie art. 14 ust. 1 pkt 9 oraz art. 41 2spkt 6 z dnia 5 czerwca 1998 r. o
samorzadzie wojewoddztwa (Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz9Q% pén. zm. ) oraz § 43 pkt 2
Statutu Wojewodztwawigtokrzyskiego uchwala sico nasgpuije:

§1
1. Popiera sj realizacg projektu pn. ,Zréwnowzony rozwoj zlewni rzeki Nidy w zvazku z
obszarami Natura 2000”, zwanego dalej przgugicciem, wpisujcego s¢ W priorytety
Programu ochronyrodowiska dla wojewddztwawictokrzyskiego oraz w dziatania
zawarte w projekcie Planu gospodarowania wodamiovzetzu Wisty, ktdrego zakres
rzeczowy, finansowy oraz wykaz podmiotéw odpowialigich za realizagj
przedsg¢wziccia stanowi Zat. Nr 1 do niniejszej uchwaty.
2. Poparcie wyrza st poprzez:
a) powotanie Zespotu Koordynacyjnego, ktorego cejesh doradztwo i koordynacja dla
podmiotow realizujcych przedsiwzigcie,
b) nawhzanie wspotpracy z Regionalnym Zaaem Gospodarki Wodnej w Krakowie
oraz gminami z terenu wojewodztwéwictokrzyskiego w formie odbnych

porozumie.
§2
1. Powotuje si Zespdt Koordynacyjny w sktadzie: ’

1. Adam Jarubas — Marszalek Wojewodztwswigtokrzyskiego,

2. Jan Lis — Zastpca Dyrektora Departamentu Rozwoju Obszarow
Wiejskich iSrodowiska UM w Kielcach,

3. Jerzy Grela - Dyrektor Regionalnego Zagdu Gospodarki Wodnej w
Krakowie,

4. Tomasz Sdag - Zastpca Dyrektora Regionalnego Zadz Gospodarki

Wodnej w Krakowie,
5. Janusz Kubiakowski— DyrektorSwictokrzyskiego Zarzdu Melioracji i Uradzer
Wodnych w Kielcach,

6. Mariusz Zawada - Prezes Zasdu Fundacji Na Rzecz Zintegrowanego Rozwoju
RegionuSwictokrzyskiego ,Bobr”

7. Krzysztof Stonina — Wit Gminy Kije,

8. Stanistaw Krzak — Wojt Gminy Wilica,

9. Jarostaw Pajdak — Regionalny Konserwator Przyrody,

10.Wojciech Scisto - ZespoBwigtokrzyskich i Nadnidziaskich Parkow
Krajobrazowych,

11.Frejowska Elzbieta - Wojt Gminy Nagtowice,
12.Zajac Tadeusz - Instytut Ochrony Przyrody Polskiej Akademii Nauk



jako kolegialne ciato doradcze.

2. Zespol Koordynacyjny opracuje we wiasnym zalkeresisady i tryb pracy oraz fogm
wyrazania stanowiska.

§3
Upowania st Pana Janusza Kubiakowskiego — DyrektSveigtokrzyskiego Zarzdu
Melioracji i Urzadzen Wodnych w Kielcach do zawarcia porozumie Regionalnym
Zarzmdem  Gospodarki Wodnej w Krakowie oraz gminami  wadjdatwa
Swictokrzyskiego w sprawie realizacji przeg@sriecia, w ktorych w sposéb szczegotowy
zostanie okrdony zakres rzeczowy, finansowy zad#a poszczegoinym podmiotdw.

§4

1. Na wykonanie inwestycji realizowanych prz8ZMiUW w Kielcach, na podstawie

porozumienia z RZGW w Krakowigodki finansowe:

- w ramach zadarealizowanych z Programu Operacyjnego Infrastmakisrodowisko
na lata 2007-2013 w wysoém 15% kosztow kwalifikowanych, nie vigzej jednak i
4 5000 000,00 zt,

- w ramach zadarealizowanych z Programu Operacyjnego Zréwnawago Rozwoju
Sektora Rybotowstwa i Nadbragych Obszarow Rybackich na lata 2007-2013 w
wysokaci 25% kosztow kwalifikowanych, nie vigzej jednak ri 3 000 000,00 zi,

zostanm zabezpieczone w baecie wojewddztwa w latach 2010-2015 i przekazane
Swictokrzyskiemu Zarzdowi Melioracji i Uradzen Wodnych w Kielcach.

2. W przypadku porozumieSZMiUW w Kielcach z gminami, w ktorych strony miatyb
zachgat wzajemne zobowgrania finansowe do ich zawarcia niedba jest zgoda
Zarzadu Wojewodztwawigtokrzyskiego, wyraona w formie odgbnej uchwaty.

85
Wykonanie uchwaty powierzacsMarszatkowi Wojewddztw&wigtokrzyskiego.

§6
Uchwata wchodzi wycie z dniem podgia.

Marszatek Wojewodztwa

Adam Jarubas



Lista proponowanych dziatah w zlewni Nidy w podziale na

beneficjentéw
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SZACOW POTENCJAL
L. RODZAJ ANY BENEFICJ | NEZRODLA
p | DAAANE DZIALANIA ENT | FINANSOWA | YWAG!
KOSZT *** NIA
rzeki Nidy w
rejonie ugcia
wody dla
zalewu)
Ochrona przed
powodzh: Projektowo — ¢rodki
m. Skrzypiow i wykonawcze 3800 tys. RZGW whasne
C.I | Zakrzow, (dokumentacja | zt. Krakow POIS. 0
V. | (rozwiazanie przedprojektowa S7Mi -
: . IUW | priorytetowa
2 | wariantowe: ** (1079 tys. Kielce Il dziatanie
budowa watéw, | projektowa, EURO) 3 1
opasek lub inne | wykonawstwo) '
dziatania)
Zwiekszenie Projektowo — RzZGW srodki
przepustoweci wykonawcze 1700 tys. Krakow, whasne
C.I | powodziowej (dokumentacja | zt. Swietokrz POIS. 0
V. | Nidy w rejonie przedprojektowa yski Zarad ar fetowa
3 | istniejacego ** (483 tys. Drég Ip” d%/i alanie
mostu w m. projektowa, EURO) Wojewddzk 3 1
Wislica wykonawstwo) ich )
Projektowo — ¢rodki
Wytworzenie wykonawcze 11 400 whasne
C.I | warunkow (dokumentacja | tys. zi. RZGW POIS. 0
V. | rbwnowagi przedprojektowa Krakow ar fet owa
4 | hydrodynamiczne| *% , (3238 tys. Ip” dZia%anie
j koryta cieku projektowa, EURO) 3 1
wykonawstwo) )
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tys. zt
Razem koszty (25 167 tys.
EURO)

C Dziatania RZGW w Krakowie i SZMiUW w Kielcach w ramach POZRSR

Przywrécenie

ciagtosci
korytarzy Projektowo —
ekologicznych wykonawcze 3900 SZMiIUW srodki
C.|. | poprzez (dokumentacja | tys. zi. Kielce wlasne,
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stopni petrzacych | *% (1 108 tys. Krakow priorytet 3,
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' korytarzy (dokumentacja POZRSR,




SZACOW POTENCJAL
L. RODZAJ ANY BENEFICJ | NEZRODELA
p | DAAANE DZIALANIA ENT | FINANSOWA | YWAG!
KOSZT *** NIA
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SZACOW POTENCJAL
L. RODZAJ ANY BENEFICJ | NEZRODELA
p | DAAANE DZIALANIA ENT | FINANSOWA | YWAG!
KOSZT *** NIA
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4.1
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. : dki
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Razem koszty tys. zt
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EURO)

Objasnienia:
dziatanie nie oljte programem podstawowym, plive do realizacji po wykazaniu braku
negatywnego oddziatywania na qgiiecie gtéwnych celéw programu,
dokumentacja przedprojektowa skltadazsnastpujacych elementéw:
— opracowanie koncepcji programowo-przestrzennej
— opracowanie studium wykonakuod
— sporadzenie raportu o oddziatywaniu przegezigcia nasrodowisko ze szczegolnym
uwzglkdnieniem obszaréw Natura 2000
— uzyskanie decyzji éfrodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacgedsiwziecia
— opracowanie kompletnego wniosku (zazahikami) o dofinansowanie z Funduszu
Spoéjndci
— uzyskanie decyzji lokalizacji inwestycji celu picknego

*

*k%

Objasnienia uzytych skrétow( kolumna ,POTENCJALNEZRODEA FINANSOWANIA™ :

w kolumnie podane s koszty w tys. zt i odpowiadage im kwoty w tys. EURO, do

przeliczenia kwot w zt. na EURO wykorzystano kénesdni NBP
z dnia 29.02.2008 r., 1 EURO = 3,5204 zt.

POIiS — Program Operacyjny Infrastruktur&rodowisko
NFOSiIGW — Narodowy Fundusz Ochror§fodowiska i Gospodarki Wodnej
WFOSIGW — Wojewddzki Fundusz Ochrorrodowiska i Gospodarki Wodnej w Kielcach

FOGR —Fundusz Ochrony Gruntéw Rolnych

RPOWS - Regionalny Program Operacyjny Wojewddztveitokrzyskiego na lata 2007-2013




POZRRS - Program Operacyjny Zrownowany Rozwoj Sektora Rybotéwstwa i Nadhragch
obszarow rybackich na lata 2007-2013”
LIFE+ - Instrument finansowy LIFE+ na lata 2007-301



