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Pani
Elzbieta Sreniawska

Radna Wojewodztwa Swietokrzyskiego

Dotyczy: odpowiedz na interpelacje ztozong droga elektroniczng w dniu 17 lutego 2021 r.

Szanowna Pani Radna,

w odpowiedzi na Pani interpelacje z dnia 17 lutego 2021 r. podtrzymuje stanowisko wyrazone
w odpowiedzi na poprzednig interpelacje z dnia 18 grudnia 2020 r., w ktérej wskazano na
brak podstaw prawnych do ujawnienia i podania do publicznej wiadomosci informacji
dotyczacych osob/przedsigbiorcow, co do ktorych toczyto si¢ badz toczy sie postepowanie

karne.

Zakres, przestanki oraz s$rodki sgdowej ochrony dobr osobistych zostaly uregulowane
w ustawie z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (Dz. U. z 2020 r., poz. 1740 t.j.)
i dotycza one zaréwno osob fizycznych — art. 23 i 24 k.c. (przedsigbiorca prowadzacy
dzialalno$¢ gospodarcza wciaz pozostaje osoba fizyczng, ktorej dobra osobiste podlegaja

ochronie), jak i 0sob prawnych — art. 43 k.c.

Ochrona danych oséb fizycznych jest zagwarantowana w Rozporzadzeniu Parlamentu
Europejskiego 1 Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony osob
fizycznych w zwiazku z przetwarzaniem danych osobowych i1 w sprawie swobodnego
przeplywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogdlne rozporzadzenie
o ochronie danych) — RODO (Dz. U. UE. L. 2016.119.1) oraz w ustawie z dnia 10 maja
2018 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2019 r., poz. 1781 t.j.). Przepisy ww. aktow

prawnych wskazuja, Zze w postgpowaniu karnym, podejrzanym/oskarzonym/skazanym nie jest
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podmiot gospodarczy, a wlasnie osoba fizyczna (np. wilasciciel przedsigbiorstwa, pracownik,
pelnomocnik), ktorej dane osobowe podlegaja ochronie.

Dalej, stosownie do art. 10 RODO Przetwarzania danych osobowych dotyczacych wyrokow
skazujacych oraz czynow zabronionych lub powigzanych $rodkéw bezpieczenstwa na
podstawie art. 6 ust. 1 wolno dokonywa¢ wylacznie pod nadzorem witadz publicznych lub
jezeli przetwarzanie jest dozwolone prawem Unii lub prawem panstwa czlonkowskiego
przewidujacymi odpowiednie zabezpieczenia praw i wolnosci osob, ktorych dane dotycza.
Wszelkie kompletne rejestry wyrokéw skazujacych sa prowadzone wylacznie pod nadzorem
wiadz publicznych. W tym stanie nalezy stanowczo podkresli¢, iz Urzad Marszatkowski nie
jest uprawniony do przetwarzania (w tym udostgpniania) danych osobowych dotyczacych

wydanych orzeczen prawnokarnych.

Jednoczesnie zwracam uwage, ze zakres uprawnien kontrolnych radnego wynikajacy z art. 23
ust. 3b ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie wojewodztwa (Dz. U. z 2020 r., poz.
1668 t.j.) uprawnia radnego do uzyskiwania informacji i materialéw, wstepu do pomieszczen,
w ktorych znajduja si¢ te informacje i materialy, oraz wgladu w dziatalno$¢ urzedu
marszatkowskiego, a takze spotek z udziatem samorzadu wojewodztwa, spotek handlowych
Z udziatem wojewodzkich os6b prawnych, wojewodzkich o0sob prawnych, wojewddzkich
samorzadowych jednostek organizacyjnych oraz zakladoéw i przedsigbiorstw samorzadowych,
z zachowaniem przepisOw o tajemnicy prawnie chronionej, jezeli nie narusza to dobr
osobistych innych oséb. Radnemu nie przystuguje zatem wglad w dokumenty czy dostgp do
informacji, ktére moglyby naruszy¢ dobra osobiste innych oséb lub tajemnic¢ prawnie

chroniona.

Ponadto przedmiotem interpelacji, zgodnie z art. 23 ust 6 ustawy o samorzadzie wojewodztwa
moga by¢ jedynie sprawy o istotnym znaczeniu dla wojewodztwa. Trudno imienne
wskazywanie (stygmatyzowanie) osob, u ktorych stwierdzono nieprawidlowosci
w uzyskiwaniu doptat do biletow ulgowych uznaé¢ za sprawg o istotnym znaczeniu dla
wojewodztwa. Tym bardziej w sytuacji, gdy udostepnienie takich informacji mogtoby narazié¢
wojewodztwo na odpowiedzialno$¢ z tytulu naruszenia dobr osobistych lub/i niezgodnego

z prawem przetwarzania danych osobowych.



Majac powyzsze argumenty na wzgledzie, dotychczas udzielong odpowiedz wskazujaca na

liczbe postgpowan oraz sposoby ich zakoniczenia nalezy uzna¢ za wystarczajaca.

Z powazaniem
Andrzej Betkowski
Marszatek Wojewodztwa Swigtokrzyskiego

(podpisano elektronicznie)
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