Protokél Nr 3/19
z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji
Sejmiku Wojewédztwa Swietokrzyskiego
w dniu 24 stycznia 2019 roku.

Obrady Komisji prowadzit Pan Pawet Krakowiak — Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskow
i Petycji.

W posiedzeniu uczestniczyli cztonkowie komisji oraz goscie zgodnie z listami obecnosci
(zalgcznik nr 1§ 2).
Rozpoczgcie obrad o godzinie 11.00. (faktyczne rozpoczecie opdznione o okoto 20 minut)

Porzadek posiedzenia:

1. Petycja w interesie publicznym dotyczaca wprowadzenia mechanizméw zapobiegajacych
kumoterstwu w §wiecie artystycznym.

2. Petycja w sprawie zmiany uchwaly Nr XLIX/877/14 Sejmiku  Wojewoddztwa
Swi(;tokrzyskiego z dnia 13 listopada 2014 r. w sprawie Checinsko — Kieleckiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu.

3. Wniosek w sprawie przeprowadzenia kontroli w Swietokrzyskim Zarzadzie Drog
Wojewodzkich w przedmiocie prawidiowosci realizacji przetargéw na odéniezanie drog
wojewodzkich.

4. Sprawy rdzne.

Pawel Krakowiak - Przewodniczacy Komisji powitat zgromadzonych, stwierdzil quorum,

oraz przedstawil porzadek posiedzenia.

Ad 1.
Petycja w interesie publicznym dotyczgca wprowadzenia mechanizméw zapobiegajacych

kumoterstwu w $wiecie artystycznym.

Jacek Kowalczyk — Dyrektor Departamentu Promocji, Edukacji, Kultury, Sportu
i Turystyki poinformowal, ze podobna petycja skierowana byta do wszystkich samorzgdow,
takich stypendiéw, o jakich pisze wnioskodawca w naszym wojewédztwie nie ma. Na ten
moment mamy nagrody za szczeg6lne osiggni¢cia w dziedzinie artystycznej i upowszechniania

kultury — s3 to nagrody samorzadu. Ponadto s3 stypendia unijne dla uczniéw szkét



podstawowych, gimnazjalnych i ponadgimnazjalnych — tu minister edukacji narodowej scisle
okreslit kryteria ich przyznawania. Nie ma tu podloza do nadinterpretacji.

Gloséw w dyskusji nie bylo.

Pawel Krakowiak - Przewodniczacy Komisji poprosit o przygotowanie projektu uchwaty

przez departament dyrektora Kowalczyka. Komisja poparla te propozycje jednoglosnie.

Ad. 2.
Petycja w sprawie zmiany uchwaty Nr XLIX/877/14 Sejmiku Wojewodztwa Swictokrzyskiego
z dnia 13 listopada 2014 r. w sprawie Checifisko — Kieleckiego Obszaru Chronionego

Krajobrazu.

Pawel Krakowiak — Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji poinformowal,
iz z materialéw, ktore cztonkowie komisji mieli przestane wczesniej jasno wynika, iz sejmik
nie ma mozliwo$ci zmiany tychze obszaréw.

Dodal, iz prywatnie uwaza, ze thumaczenie, iz kopalnie nie majg wplywu na srodowisko jest
nieprawdziwe, gdyz jest przekonany o tym, ze powodujg ogromng, nieodwracalng degradacje.

Jest przeciwny przychyleniu si¢ do wniosku wojta gminy Sobkow.

Slawomir Neugebauer — Dyrektor Departamentu Rozwoju Obszaréw Wiejskich
i Srodowiska uznal, ze sprawa Jest bardziej zlozona, nizby si¢ moglo wydawaé. Nie mniej
jednak Pan Przewodniczacy Sejmiku zwrdcil sie do Marszatka o zajecie sie tym problemem
i przygotowanie odpowiedzi zainteresowanemu. Taka odpowiedz zostala przygotowana
i przekazana woéjtowi gminy Sobkéw, jak i przewodniczacemu sejmiku. Rzeczywiscie
odmoéwili zmiany uchwaty.

Natomiast nie do konca ma to wplyw, na dzialania gminy. Niestety jest to strefa A,
w przypadku, kiedy zostanie przeprowadzona ocena oddziatywania na $rodowisko, co wynika
z ustawy — wojt moze wyda¢ taka decyzj¢ i z pewnoscig to zrobi. Nie znaleZli zadnego
uzasadnienia merytorycznego do zmiany tej uchwaty, bo uwarunkowania przyrodnicze na tym

obszarze si¢ nie zmienity.

Pawel Krakowiak — Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji poprosit Pana
Dyrektora Neugebauera o przygotowanie projektu uchwaty, ktéry komisja skieruje na sejmik.

W glosowaniu taka propozycja zostata przyjeta jednoglosnie pozytywnie.



Ad. 3.
Wniosek w sprawie przeprowadzenia kontroli w Swi@tokrzyskim Zarzadzie Drog
Wojewddzkich w przedmiocie prawidlowosci realizacji przetargdbw na odsniezanie drog

wojewoddzkich.

Pawel Krakowiak - Przewodniczacy Komisji do Ministerstwa Infrastruktury wptynela
skarga, ktora swoja formg budzi pewne zastrzezenia, nie mniej jednak zostala przekazana do
sejmiku. Zdaje sobie sprawe, ze ludzie chcieliby mieé¢ idealnie utrzymane drogi, natomiast
rzeczywisto$¢ jest adekwatna do srodkéw posiadanych przez wojewodztwo. Ze swojej strony

nie ma wigkszych zastrzezen do stanu utrzymania drég w naszym wojewodztwie.

Dariusz Wrébel — zastepca Dyrektora Swie;tokrzyskiego Zarzadu Drég Wojewédzkich
w Kielcach ds. Utrzymania Sieci Drogowej podkreslil, ze wszystkie przetargi sg przetargami
nieograniczonymi, oglaszanymi na stronie internetowej i nie widzi mozliwoéci ingerencji
z czyjejkolwiek strony. Kryterium zgodne z ustawa — 60% cena, dodatkowe kryterium — czas
reakcji — podstawienie sprzetu do dyspozycji, dostawa materialéw (sOl, piasek). Kilka
przetargéw dotyczylo ustawienia plotkéw i siatek. Sa tez na wynajem terenu do
przechowywania materiatéw. Przetargi odbywaja si¢ zgodnie z regulaminem, kwoty do 30 tys.
euro. Od wielu lat sg przyjete standardy, dostosowane do mozliwosci finansowych. Im mniejsze
znaczenie ma droga, tym nizszy standard utrzymania. Na stronie internetowej SZDW jest to
wszystko dokladnie wyjasnione. Jest tez system kamer i stacji meteo, mozna zapoznaé sie
z aktualnym stanem.

Pojazdy pracujace w terenie sg wyposazone w GPS i na tej podstawie robione sg rozliczenia.

Pojazdy majg czujniki stwierdzajgce, czy phug jest opuszczony, Czy posypuje, itd.

Janusz Koza — Czlonek Komisji — zainteresowat sie, ile jest przetargéw na kwoty powyzej

30 tysiecy euro. Jaka to lgczna kwota.

Dariusz Wrobel — zastepca Dyrektora Swiqtokrzyskiego Zarzadu Drég Wojewodzkich
w Kielcach ds. Utrzymania Sieci Drogowej poinformowal, ze w ostatnim czasie bardzo
wzrosty ceny ustug, musieli uniewazni¢ przetarg na tzw. ,.komplekséwke”. Ceny wzrosly tak
bardzo, ze doszli do wniosku, ze bardziej oplaca sie utrzymywa¢ drogi sprzetem
z przetargu. Zeby nie generowaé dodatkowych kosztow dojazdu, wyjatkowo w tym roku podjeli
decyzj¢ o wynajeciu 4 placow sktadowych — Kurzelow, Zawichost, Wislica
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1 Starachowice. W nastgpnym roku zamierzajg zrobi¢ przetarg w innym trybie. Ewentualnie

beda wykorzystywane place pozyskane np. podczas budowy obwodnic.

Agnieszka Kedzior — Naczelnik Wydzialu Zaméwien Publicznych SZDW poinformowata
W zwigzku z pytaniem Pana Kozy, ze zaméwienie dotyczace ustawienia zaslon
przeciwsnieznych zostato zrealizowane zgodnie z regulaminem w kwocie do 30 tys. €, bylo
to w podziale na 5 zadan czgéciowych, jego wartos¢ wyniosta ponad 92 867 zt, co daje
21530 €. Jedyne postgpowanie na 35 tys. € bylo konsekwencja niepodpisania uméw na
przetargi w ramach ogloszen powyzej progéw unijnych. Wartosé uméw za place sktadowe
121 390 zk., co daje 28 000 € za wszystkie.

Pawel Krakowiak - Przewodniczacy Komisji poinformowat, iz odebral kiedys telefon od
mieszkarfica obwodu opatowskiego, ktory poskarzyl si¢, ze dzwonil ,,na obwod” i tam ktog
poinformowat go, Zze nie sg przyjmowane interwencje od os6b indywidualnych. Poprosit

o przekazanie kierownikom, zeby takie rzeczy nie miaty miejsca.

Dariusz Wrébel — zast¢pca Dyrektora Swit;tokrzyskiego Zarzadu Drég Wojewodzkich
w Kielcach ds. Utrzymania Sieci Drogowej odpowiedzial, ze w ciggu tygodnia obwody
obstuguja pracownicy SZDW, ale w weekendy ustawa zabrania zatrudniaé pracownikow
1 zatrudniani sg ludzie z zewnatrz. Jest duza rotacja, sg szkolenia, ale moze co$ takiego sic

zdarzylo. Nie sadzi, zeby to mdgt byé kto$ z pracownikéw.

Pawel Krakowiak - Przewodniczacy Komisji zaproponowal przyjecie projektu uchwaty
w sprawic wniosku o przeprowadzenie kontroli Swi¢tokrzyskiego Zarzadu Droég
Wojewodzkich w Kielcach — konkretnie miataby byé wprowadzona taka kontrola do planu

kontroli Komisji Rewizyjne;.

Czlonkowie Komisji przyjeli ta propozycje jednoglosnie pozytywnie.
Nastepnie zaczeta si¢ dyskusja.

Michal Cichocki — Dyrektor Departamentu Infrastruktury poinformowal, ze jako
Departament otrzymali ta informacje od Pana Marszatka Betkowskiego z pismem Pana
Przewodniczacego Prusia, natomiast nie byta zataczona skarga. Ale juz przed wplynieciem

tej skargi podj¢te zostaly czynnosci. W styczniu zwrécili sic¢ do Pana Marszatka
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o pelnomocnictwo do przeprowadzenia kontroli dotyczacej zimowego utrzymania drog. Jako
departament sprawdzaja, jak realizowana jest ushuga, w jakim standardzie, natomiast nie

kontrolujg procedur przetargowych. W zwigzku z tym przekazali pismo do Biura Kontroli.

Mieczyslaw Sas — Czlonek Komisji uwazal, ze jesli trwata juz kontrola wewnetrzna, to jest
ona wystarczajaca i nie ma sensu jej powiela¢. Poza tym jest jeszcze Komisja Rewizyjna, ktéra

moze to sprawdzié.

Dawid K¢dziora — Dyrektor Biura Kontroli poinformowal, ze dwa dni wczesniej otrzymat
telefon od Pana Dyrektora Cichockiego w sprawie tego pisma. Prosit Dyrektora, zeby
skontaktowat si¢ z Czlonkiem Zarzadu nadzorujacym jego komérke i zeby ta sprawa oficjalnie
trafita do Biura Kontroli, zeby mogli si¢ odnie$¢ i przekazaé informacje, jak to wygladato
w okresach poprzednich. Co do zasady nadzér nas SZDW pelni Departament. Ma wiedze, ze
kontrola trwa, wlasnie w temacie zimowego utrzymania drég. W poprzednich okresach biuro
kontroli nie przeprowadzalo kontroli tego zadania, byly prowadzone proby innych zadan,
natomiast poniewaz ta kontrola jest juz przeprowadzana, a na nastepny okres nie zostato to
zaplanowane w planie kontroli Biura Kontroli — w zwiazku z tym zaproponowal Panu
Marszatkowi, zeby w ramach kontroli doraznej dodaé to do planu, albo wykona¢ pozaplanowo.
Nie widzi problemu, jesli jest kfopot w kwestii przetargu, to uma to, departament wskaze

termin, ktéry bedzie najbardziej dogodny, zeby nie komplikowa¢ biezacego dzialania jednostki.

Janusz Koza — Czlonek Komisji uznal, ze chyba komisja nieco si¢ pospieszyla,
bo przeglosowata projekt uchwaly, a kontrola trwa, to moze jednak poczekaé na jakie$ wyniki
kontroli i dopiero podja¢ dziatania. Tylko nie wie, co z glosowaniem — poprosil mec. Ewe

Kokowska o wypowiedz.

mec. Ewa Kokowska — Koordynator Biura Radcéw Prawnych zasugerowala, zeby uchylié

to gtosowanie.
Waldemar Wrona — Czlonek Komisji byt zdania, Ze trzeba poczekaé na zakoniczenie kontroli.
Janusz Koza — Czlonek Komisji uznal, ze nalezy odpisaé skarzacemu, ze trwa kontrola,

o wynikach zostanie powiadomiony. Zobowigzat tez Dyrektora Departamentu Infrastruktury

do powiadomienia Komisji o wynikach kontroli.



Pawel Krakowiak - Przewodniczacy Komisji zaproponowal glosowanie w sprawie
rezygnacji z przyjgcia wezesniej proponowanej uchwaty.

Propozycja zostata przyjeta jednoglosnie pozytywnie.

Ewa Kokowska — Koordynator Biura Radec6w Prawnych podpowiedziata, ze pismo nalezy
zakwalifikowa¢ jako wniosek, nalezy stosowaé si¢ do KPA — jezeli wniosek nie moze byé
rozpatrzony w terminie 30 dni, zawiadamia si¢ strony o przedtuzeniu terminu. Skoro wniosek
zostat ztozony mailem, tak samo odpowiadamy. Ministerstwo przekazalo nam wniosek, chyba
nawet nie sprawdzajac, czy wnioskodawca istnieje. Sytuacja zaistniala, musimy zareagowag.
Nalezy pamigta¢, ze zgodnie z ustawa organem, ktory w imieniu Sejmiku kontroluje jednostki
podlegte jest Komisja Rewizyjna. Natomiast czionkowie tej komisji moga uczestniczyé
w pracach Komisji Rewizyjnej. Natomiast nie mozna Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji
zastgpowac Komisja Rewizyjng.

W takich sytuacjach w trybie roboczym powinna Komisja przed rozpoczgciem rozpatrywania
takich kwestii zasiggna¢ informacji u Komisji Rewizyjnej, czy nie ma w planie podobnego
zagadnienia. Jesli kazda komisja zacznie kontrolowaé, czy komus zlecaé kontrole, nic dobrego
Z tego nie wyjdzie.

Na watpliwo$¢ Przewodniczacego Krakowiaka odnosnie drogi mailowej poinformowala,
ze zgloszenie wniosku drogg elektroniczng jest dopuszczalne. Jezeli wnioskodawca takg droge
przyjmuje, organ roéwniez nig si¢ postuguje. Natomiast watpliwosé dotyczy tego, ze nie kazda
forme elektroniczng — czyli nie zwyklego maila uznajemy za forme¢ komunikowania sie, lecz
komunikacj¢ w systemie na tzw. Skrzynke podawcza. ZostaliSmy pozbawieni mozliwosci
kontroli tego, w zwigzku z tym, Ze ten wniosek zostat przekazany przez Ministerstwo. Wnioski
w formie mailowej powinny by¢ kontrolowalne, nie stanowi formy urzedowej postugiwanie

si¢ zwyklg skrzynka pocztowa.

Ad. 4.

Sprawy rozne.

Artur Konarski — Zast¢pca Przewodniczacego Komisji przedstawit Komisji Europejskg
Inicjatywe Obywatelska pt. ,,EatORIGINAL! Unmask your food”. Przedmiotem tej inicjatywy
jest nalozenie na wszystkie produkty spozywcze obowiazkowych deklaracji pochodzenia
w celu zapobiegania oszustwom, ochrony zdrowia publicznego 1 zagwarantowania

konsumentom prawa do informacji.



Jej gléwnym celem jest wprowadzenie obowigzku wskazania pafistwa pochodzenia dla calej
zywnosci przetworzonej i nieprzetworzonej znajdujacej si¢ w obiegu w UE, bez odstepstw
dla zarejestrowanych znakéw towarowych i oznaczen geograficznych, a w przypadku zywnosci
przetworzone] — obowigzkowe wskazanie miejsca pochodzenia sktadnikow podstawowych,
jezeli miejsce ich pochodzenia jest inne niz miejsce pochodzenia produktu koficowego oraz
poprawa spdjnosci etykiet, z uwzglednieniem zharmonizowanych informacji na temat metod
produkcji i metod przetwérczych, w celu zapewnienia przejrzystosci w catym laicuchu
Zywnosciowym.

Zachgcit Radnych do wzigcia udziatu w tym przedsiewzieciu.

Na tym posiedzenie zakonczono o 12.25.

Protokét sporzadzita
Daria Biskup-Kozik



