UCHWALA NR 3822/18
ZARZADU WOJEWODZTWA SWIETOKRZYSKIEGO
Z DNIA 24 KWIETNIA 2018 r.

W SPRAWIE:

rozpatrzenia protestu na ocen¢ merytoryczna wniosku o dofinansowanie nr
RPSW.01.02.00-26-0019/17 zlozonego w odpowiedzi na ogloszenie jednoetapowego
konkursu zamknietego nr RPSW.01.02.00-1Z.00-26-131/17 dla Dzialania 1.2 Badania
i rozwoj w sektorze swietokrzyskiej przedsiebiorczosci, O$ Priorytetowa 1 Innowacje i nauka
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewédztwa Swietokrzyskiego na lata
2014 - 2020

NA PODSTAWIE:

— art. 9 ust. 1 pkt 2 i art. 55 pkt 1 ustawy z dnia 11 lipca 2014r. o zasadach realizacji
programéw w zakresie polityki spdjnosci finansowanych w perspektywie finansowej
2014-2020 (Dz.U. z 2017 r. poz. 1460 z p6zn. zm.);

— art. 41 ust. 1 1 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 5 czerwca 1998r. o samorzadzie wojewddztwa
(Dz. U. z 2017r., poz. 2096),

uchwala sie, co nastgpuje:

§1

Na skutek rozpatrzenia protestu w sprawie odwotania si¢ od oceny merytorycznej wniosku

nr RPSW.01.02.00-26-0019/17 ztozonego w ramach jednoetapowego konkursu zamknigtego

nr RPSW.01.02.00-1Z.00-26-131/17 ogtoszonego dla Dziatania 1.2 Badania i rozwdj w sektorze

Swigtokrzyskiej przedsigbiorczosci, O$ Priorytetowa 1 Innowacje i nauka Regionalnego

Programu Operacyjnego Wojewodztwa Swietokrzyskiego na lata 2014 — 2020, postanawia sie

nie uwzgledni¢ protestu.

§2
Wykonanie uchwaty powierza si¢ Dyrektorowi Departamentu Polityki Regionalne;.
§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

WICEMARSZALEK
WOJEWODZTWA SWIETOKRZYSKIEGO

JAN MACKOWIAK



UZASADNIENIE
W nawigzaniu do otrzymanej korespondencji, przekazanej przez Wnioskodawce: Osrodek
Badawczo — Rozwojowy Elementéw i uktadow pneumatyki sp. z o. o. reprezentowany przez
Prezesa Zarzadu Roberta Trzeciaka, pismem z dnia 09.04.2018 r., ktére wptyneto do
Sekretariatu Departamentu Polityki Regionalnej 10.04.2018r., w sprawie protestu od oceny
merytorycznej projektu o dofinansowanie, pn. Innowacyjna armatka pneumatyczna OBR

stwierdza si¢ co nastepuje:

Whnioskodawca w piSmie znak: EFRR-1.432.1147.1.2018.1.2.131.19, ktére wplynelo do
Osrodka Badawczo — Rozwojowego Elementow i uktadow pneumatyki sp. z 0. 0. w dniu 29
marca 2018 r. zostal poinformowany, ze projekt nr RPSW.01.02.00-26-0019/17, ztozony
w ramach naboru nr RPSW.01.02.00-1Z.00-26-131/17 do Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewodztwa Swietokrzyskiego na lata 2014-2020, w ramach Dziatania 1.2
Badania i rozwdj w sektorze Swietokrzyskiej przedsiebiorczosci, Osi Priorytetowej 1
Innowacje i nauka, na etapiec oceny merytorycznej nie spetnit kryterium. W zwigzku z czym,

projekt zostal odrzucony na etapie oceny merytoryczne;j.

Whnioskodawca w ww. pi§mie zostat poinformowany o prawie wniesienia w terminie 14 dni
kalendarzowych od dnia dorgczenia informacji o wyniku oceny, protestu w formie pisemnej
do Instytucji Zarzadzajacej RPOWS 2014-2020 - Departament Polityki Regionalnej Urzedu
Marszatkowskiego Wojewoddztwa Swietokrzyskiego, ul. Sienkiewicza 63, 25-002 Kielce,
pokoj 414, 1V pietro, z ktorej to mozliwosci skorzystat.

Dnia 10.04.2018 r. do Sekretariatu Departamentu Polityki Regionalnej UMWS wptynat
protest Wnioskodawcy. W ztozonym protescie Wnioskodawca nie zgadza si¢ z wynikiem

oceny merytorycznej w zakresie kryterium punktowego nr 1.

Stanowisko Rozpatrujacych Protest:

Rozpatrujacy Protest po szczegdtowej analizie dokumentacji projektowej przychylaja si¢ do

stanowiska oceniajgcych — cztonkéw Komisji Oceny Projektow.
Rozpatrujacy Protest wskazuja, iz przedmiotowe kryterium brzmi:

W zaleznosci od poziomu gotowosci technologicznej (zgodnie z zalgcznikiem nr 1 do

Rozporzgdzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 4 stycznia 2011r. (Dz. U.



z 2011 r. Nr 18, poz. 91) bedgcej przedmiotem projektu przed jego rozpoczeciem punkty bedg

przyznawane wedtug ponizszych zasad:

0 p. —poziom 2;
1 p. - poziom 3;
2p. — poziom 4;
3 p. — poziom 5;

4 p. — poziom 6 i wyzszy.

W przypadku projektow przewidujgcych prace nad technologiami na roznych poziomach
gotowosci przy ocenie bierze sie pod uwage najwyziszy poziom gotowosci wystepujgcy

w projekcie.

Rozpatrujacy Protest nie zgadzaja si¢ ze stanowiskiem Wnioskodawcy przedstawionym
w proteScie, poniewaz nie wszystkie informacje zawarte w protescie znajduja

odzwierciedlenie w dokumentacji projektowe;j.

Whnioskodawca w ztozonym protescie pisze technologia dyszy charakteryzuje sie poziomem
gotowosci  technologicznej TRL IV. Niestety Rozpatrujacy Protest nie znajduja
odzwierciedlenia przytoczonych stéw w dokumentacji projektowej. Jesli Wnioskodawca
uwazat, ze technologia dyszy charakteryzuje si¢ poziomem gotowosci technologicznej TRL
IV, nalezalo to zaznaczy¢ wraz z wlasciwym opisem, bezposrednio w dokumentacji

projektowe;j.

Dodatkowo, Rozpatrujacy Protest podkreslaja, iz zgodnie z 813, pkt.12 Regulaminu konkursu
(str. 38) ,,Niedopuszczalnym jest, aby po wszczeciu protestu, Wnioskodawca wnosit
dodatkowe dokumenty albo wnosit dodatkowe zarzuty, ktorych nie dotaczyt w trakcie oceny
formalnej badZz merytorycznej, a ktére mogtyby rzutowac na jej wynik’’.

Ponadto, Wnioskodawca sam wskazal we wniesionym protescie, iz w Planie prac B+R na
stronie 2: Okreslono aktualny poziom TRL planowanej technologii na poziomie III.
W wyjasnieniu czytamy: Zgodnie z definicjq poziom Il okresla, ze potwierdzono analitycznie
i eksperymentalnie krytyczne funkcje lub koncepcje technologii. Oznacza to koniecznosé
przeprowadzenia badan analitycznych, laboratoryjnych i eksperymentalnych, majgcych na

celu potwierdzenie przewidywan badan naukowych wybranych elementéw technologii.



W sktad wchodzq komponenty, ktore nie sq jeszcze zintegrowane w catos¢ lub tez nie sq
reprezentatywne dla catej technologii.

Zespol B+R Wnioskodawcy posiada wiedze, know-how, przygotowanie teoretyczne
i doswiadczenie praktyczne w zakresie opracowywania innowacyjnych produktow.
Doswiadczenie zespolu wyniesione z wczesniej realizowanych prac  badawczych,
rozwojowych

i wdrozeniowych potwierdza, zZe zespol dysponuje wiedzq i umiejetnosciami w zakresie
systemOw pneumatycznych w tym armatek i systemow armatkowych (Plan prac B+R, str. 21).

Zgodnie z zalgcznikiem nr 1 do Rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
z dnia 4 stycznia 2011r. (Dz. U. z 2011 r. Nr 18, poz. 91) Poziom III, charakteryzuje si¢ tym,
ze potwierdzono analitycznie 1 eksperymentalnie krytyczne funkcje lub koncepcje
technologii. Oznacza to przeprowadzenie badan analitycznych i laboratoryjnych, majacych na
celu potwierdzenie przewidywan badan naukowych wybranych elementéw technologii.
Zalicza si¢ do nich komponenty, ktore nie sg jeszcze zintegrowane w calo$¢ lub tez nie sg

reprezentatywne dla calej technologii.

Powyzsze zapisy wprost wskazujg na poziom gotowosci technologicznej TRL III, ktory zostat

wskazany w dokumentacji projektowej przez Wnioskodawce.
Po przeprowadzonej analizie dokumentacji projektowej Rozpatrujacy Protest, podtrzymuja

ocen¢ KOP, w zakresie przyznania 1 punktu (3 punkty po zwazeniu).

W wyniku rozpatrzenia protestu suma punktéw przyznanych projektowi pozostaje na

nie zmienionym poziomie 28 punktow po zwazeniu.
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