MARSZALEK [E3TE

WOJEWODZTWA - REeg

SWIETOKRZYSKIEGO

DOZ.1.1711.13.2.2015.MT.EM Kielce, dn. jtl .‘Qg.e..ZOISr.

/projekt/
Pani
Dorota Klocek
Rzecznik Dyscypliny o
Finanséw Publicznych Departament OCWOI")’["’”‘}S‘
w Kielcach Wystano ;!ma & (1

Podpis

7 ":f"!

Dziatajgc na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 7) oraz art. 94 ust. 1 1 2 ustawy
z dnia 17 grudnia 2004 r. o odpowiedzialno$ci za naruszenie dyscypliny finanséw
publicznych (Dz.U.2013.168 j. t.) Marszalek Wojewodztwa Swigtokrzyskiego zawiadamia
0 popelnieniu czynu noszacego znamiona naruszenia dyscypliny finansow publicznych
w  Wojewddzkim Szpitalu Zespolonym w Kielcach, przy ul. Grunwaldzkiej 45,
25-736 Kielce, ktorego dopuscil si¢ Pan Jan Gierada - peigcy funkcje Dyrektora
Wojewodzkiego Szpitala Zespolonego w Kielcach od 01 kwietnia 1999r. do 12 stycznia
2015r., (ostatni adres zamieszkania wg. wiedzy Zawiadamiajgcego to ul. Karola
Chodkiewicza 57/1, 25-128 Kielce), wobec ktorego czynnosci z zakresu prawa pracy pelnil
Marszatek Wojewodztwa Swiqtokrzyskiego, adres: Urzad Marszatkowski Wojewddztwa
Swietokrzyskiego, ul. Al. IX Wiekéw Kielc 3, 25-516 Kielce.

Wyzej wymieniona osoba mogla dopusci¢ si¢ naruszenia dyscypliny finansow
publicznych poprzez popelnienie czynu polegajacego na mozliwosci naruszenia
art. 17 ust.1 pkt. 5 ustawy z dnia 17 grudnia 2004r. o odpowiedzialno$ci za naruszenie
dyscypliny finanséw publicznych (Dz.U.2013.168 j.t.), w zwiazku z art. 38 ust. 4a pkt 1
ustawy z dnia 24 stycznia 2004r. Prawo Zaméwien Publicznych (Dz.U.2013.907 j.t.).



Do popetlnienia czynu doszto w nastepujacy sposob:

W dniu 28 maja 2014r. Wojewodzki Szpital Zespolony w Kielcach na stronach
Urzgdu Zamowien Publicznych, na tablicy ogloszen w siedzibie Zamawiajacego i na swojej
stronie internetowej zamiescil ogloszenie o zamdwieniu numer 180500-2014 na dostawe
stolow operacyjnych - zalgcznik nr 1.

W dniach  29.05.2014r., 02.06.2014r., 03.06.2014r., wplynely pytania
od Wykonawcow dotyczace wyjasnienia tresci Specyfikacji Istotnych Warunkéw
Zamowienia - zalqcznik nr 2.

Zamawiajacy udzielajgc odpowiedzi na pytania, przedtuzyt termin realizacji zadania
z ,do 20 dni od daty zawarcia umowy” na ,do 28 dni od daty zawarcia umowy”,
o czym w dniu 04.06.2014r. Wykonawcy zostali poinformowani faxem, jak réwniez poprzez
zamieszczenie odpowiedzi na pytania na stronie internetowej Szpitala - zalgeznik nr 3.
Ponadto, z uwagi na czas niezbedny na wprowadzenie zmian w ofertach, Zamawiajacy w dniu
04.06.2014r. przedluzyt termin skladania ofert z , do dnia 06.06.2014r. do godz. 9:30”
na ,,do dnia 09.06.2014r. do godz.9:30", informujac o tym Wykonawcow na swojej stronie

internetowej - zalqeznik nr 4.

W zwigzku z tym, ze zmiany tresci SIWZ prowadzity do zmiany tresci ogloszenia
0 zamOwieniu, to zgodnie z art. 38 ust. 4a pkt 1 ustawy z dnia 24 stycznia 2004r.
Prawo Zamowien Publicznych (Dz.U.2013.907 j.t.), Zamawiajacy winien zamiesci¢
w Biuletynie Zamowien Publicznych ogloszenie o zmianie ogloszenia. Weryfikacja
dokumentacji postgpowania przetargowego, jak rowniez opublikowanych ogloszen w Portalu
Centralnym - BZP Urzedu Zamoéwien Publicznych pozwolila na ustalenie, ze Zamawiajacy
nie zamiescit  stosownego ogloszenia o zmianie ogloszenia, naruszajac tym samym
art. 38 ust. 4a pkt 1 ustawy z dnia 24 stycznia 2004r. Prawo Zamowien Publicznych
(Dz.U.2013.907 j.t.) - ogloszenie o udzieleniu zamowienia nr 217542-2014 z 30.06.2014r.

- zalqceznik nr 5.

Szczegbtowe  ustalenia w  przedmiotowym  zakresie zawiera  zalaczony
do zawiadomienia protokol z kontroli problemowej przeprowadzonej w dniach:
27— 29 maja 2015r. w Wojewodzkim Szpitalu Zespolonym w Kielcach w zakresie oceny
prawidlowosci  wydatkowania $rodkéw dotacji przyznanych w lacznej wysokosci

750.000,00 zi. na zakup aparatury i sprzetu medycznego, na podstawie umowy Nr 2/D/2014



)epartamantu Ochrony Zdrowia
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z dnia 31.03.2014r. zawartej pomiedzy Wojewddztwem Swietokrzyskim a Wojewodzkim
Szpitalem Zespolonym w Kielcach - zalgeznik nr 6.

Opisany w zawiadomieniu zarzut, dokumentuja zalaczone do niniejszego pisma,
poswiadczone za zgodnos¢ z oryginatem, kserokopie nastepujacych dokumentow:

Zalgcznik nr 1 - Ogloszenie o zamdéwieniu numer 180500-2014 na dostawe stolow
operacyjnych;

Zalacznik nr 2 — Pytania wykonawcow;,

Zalgeznik nr 3 — Odpowiedzi na pytania;

Zalgcznik nr 4 - Informacja ze strony internetowej Szpitala o przedtuzeniu terminu
sktadania ofert;

Zalgcznik nr S - Ogloszenie o udzieleniu zamoéwienia nr 217542-2014 z dn.30.06.2014r.
Zalgeznik nr 6 - Protokoét z kontroli problemowej przeprowadzonej w dniach
27-29.05.2015r. w Wojewodzkim Szpitalu Zespolonym w Kielcach;

Zalgcznik nr 7 — Pismo Dyrektora Wojewodzkiego Szpitala Zespolonego w Kielcach

znak: DS-070/2042/15 z dnia 31.08.2015r.

Przedstawiony c¢zyn noszgcy znamiona naruszenia dyscypliny finanséw publicznych
nie jest, wedlug oswiadczenia Kontrolowanego, przedmiotem postgpowania karnego,
postgpowania w sprawie o wykroczenie, postepowania w sprawie o przestepstwo skarbowe

albo wykroczenie skarbowe.

Wo;ewodztw_a Swjetokrzyskiego
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Wojewddzki Szpital Zespolony w Kielcach Dyrektor Naczelny 1SO 9001

25-736 Kielce Sekretariat

Ul Grunwaldzka 45 tel. 041-3671301

REGON 000289783 fax. 041-3450623

NIP 959-12-91-292
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e-mail: szpital@wszzkielce.pl

Kielce, dnia 13.08.2015 .

Urzad Marszalkowski
Wojewodzka Swietokrzyskiego
Departament Ochrony Zdrowia

Al IX Wiekow Kielce 3
25 - 516 Kielce

Znak: DS-070/3256/15

Informacja o sposobie wykonania wnioskow i zalecen

kontroli problemowej

W dniach 27 — 29 maja 2015 roku zostala przeprowadzona w Wojewodzkim Szpitalu
Zespolonym w Kielcach kontrola problemowa w zakresie prawidlowosci wykorzystania
dotacji na realizacj¢ zadania pn. zakup aparatury i sprzgtu medveznego w Wojewodzkim
Szpitalu Zespolonym w Kielcach — zleconego umowg NR 2/D/2014 z dnia 31 marca 2014.

Czynnosci kontrolne zostaty przeprowadzone przez Ewe Murzec — inspektora
w Oddziale Polityki Zdrowotnej w Departamencie Ochrony Zdrowia oraz Magdalene Tomska
— podinspektora w Oddziale Polityki Zdrowotne] w Departamencie Ochrony Zdrowia na
podstawie upowaznienia Marszatka Wojewodzka Swietokrzyskiego nr DOZ.1711.33.2014
inr DOZ.1711.34.2014 z dnia 18 maja 2015 r.

Za cel przeprowadzonej kontroli objeto ocen¢ funkcjonowania kontrolowanej
jednostki w aspekcie wywigzywania sie z zawartej z Wojewodztwem Swietokrzyskim umowy
Nr 2/D/2014 z dnia 31 marca 2014 r., prawidtowosci wykorzystania otrzymanej dotacji — tj.
terminowosci rozliczenia si¢ z przyznanych srodkow. prawidlowosci wykonania zakresu
rzeczowego zadania oraz zbadanie stosowania przepisow wynikajacych z ustawy Prawo

zamOwien publicznych i aktow wewnetrznych obowigzujacych w kontrolowanej jednostce —



w odniesieniu do aparatury medycznej. W dniu 7 lipca 2015 zostal sporzadzony protokdt
zawierajgcy informacje dotyczace wszelkich ustalen przeprowadzonej kontroli. Poczynionym
ustaleniom zostal nadany status pozytywny, pomimo stwierdzonych nieprawidlowosci i
uchybien. Natomiast w dniu 22 lipca 2015 r. otrzymano Wystgpienie Pokontrolne, ktéremu
nadano numer DOZ.1711.13.2015.MT.EM.. Wraz z jego nadestaniem Wojewodzki Szpital
Zespolony w Kielcach zostal zobowiazany do udzielenia pisemnej informacji o sposobie
wykonania wnioskow i zalecen albo przyczynach ich niewykonania w terminie 30 dni od daty
otrzymania wskazanego dokumentu.

Stwierdza si¢, iz pracownicy Wojewddzkiego Szpitala Zespolonego w Kielcach zostali
zapoznani z trescig zalecen pokontrolnych z dnia 22 lipca 2015 r.. Jednoczesnie wdrozono
niezbg¢dne procedury o charakterze naprawczym. Pracownicy Dzialu Zamowien Publicznych
oraz Dziatu Technicznego zostali pouczeni przez kierownikow i Dyrektora Wojewodzkiego
Szpitala Zespolonego w Kielcach o koniecznosci terminowego przekazywania ogloszen do
Publikatoréow Internetowych, a takze o obligatoryjnym charakterze tej czynnosci. Ponadto
wskazano Kkoniecznos¢ przejrzystego prowadzenia postgpowan o zamoOwienia publiczne
— w tym prowadzenia dokumentacji w ramach zasady nalezytej starannosci wymaganej od
profesjonalnego podmiotu. Na spotkaniu Dyrektora Wojewodzkiego Szpitala Zespolonego
w Kielcach, kierownikow i pracownikow Dziatu Zamowien Publicznych oraz Dziatu
Technicznego przedstawiono i omoéwiono nieprawidlowosci i uchybienia stwierdzonych
w toku kontroli, a wynikajacych z Wystapienia Pokontrolnego z dnia 22 lipca 2015. Podjeto
dyskusje dotyczgca wnioskéw pokontrolnych wynikajacych zen z wyzej wskazanego
dokumentu. Podkreslono koniecznosé spdjnego okreslania termindw realizacji zamdwien, a
takze wydano prawnikom WSZZ w Kielcach kopie Rozporzadzenia Rady Ministréow z dnia
26 pazdziernika 2010 r. (Dz. U. 2010, Nr 223, poz. 1458) w sprawie protokolu postepowania
o udzielenie zamowienia publicznego. a takZze Zarzadzenia wewnetrznego Dyrektora
Wojewodzkiego Szpitala Zespolonego w Kielcach dot. .,Sposob postepowania przy realizacji
wydatkéw publicznych do 30 000 EURO™. Wskazano potrzebe i obowigzek ponownego
zapoznania si¢ z jego trescig i stosowania tychze regulacji.

Zarazem Dziat Zamowien Publicznych oraz Dzial Techniczny zobowigzal si¢ do
dotozenia wszelkich staran celem wyeliminowania uchybien w zakresie udzielania i realizacji

zamdwien, m.in. poprzez prowadzenie szkolen pracowniczych.

Andrzej Domarski
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Kielce, dnia 11.08.2015 r.
Sebastian Szaniawski
Kierownik Dzialu Zaméwien Publicznych
Wojewddzki Szpital Zespolony w Kielcach
ul. Grunwaldzka 45
25-736 Kielce

Urzad Marszalkowski
Wojewodztwa Swiqtokrzyskiego
Departament Ochrony Zdrowia

al. IX Wiekow Kiele 3

25-516 Kielce

Dot. Wystapienia pokontrolnego DOZ.1.1711.13.2015.MT.EM

Wykonanie Zalecen Pokontrolnych

W nawigzaniu do otrzymanych zalecen pokontrolnych, Dzial Zaméwien Publicznych
Wojewddzkiego Szpitala Zespolonego w Kielcach informuje, iz uznaje w pelni zasadnosé
wykazanych niedociagnieé¢ a pracownicy zostali zapoznani z trescig wystapienia jak rowniez
wdrozone zostaty procedury naprawcze. Pracownicy Dzialu zostali pouczeni w obecnosci
Dyrektora jednostki o koniecznosci terminowego przekazywania ogloszei do Publikatordw
Internetowych a takze jej obligatoryjnym charakterze. Dodatkowo wskazano koniecznog¢
przejrzystego prowadzenia postgpowan o zamowienia publiczne oraz ich nalezytego
dokumentowania. Pracownicy zostali pouczeni o koniecznosci spdjnego okredlania termindw
realizacji zaméwien jak rowniez wydano pracownikom kopie Zarzadzenia wewngtrznego
Dyrektora Wojewddzkiego Szpitala Zespolonego w Kielcach pn. ,.Sposéb postgpowania przy
realizacji wydatkéw publicznych do 30 000 EURO?”, celem ponownego zapoznania i stosowania
zapisOw zen plynacych. Jednoczesnie Dzial Zamoéwien Publicznych dolozy starania w celu
wyeliminowania uchybien w zakresie udzielania i realizacji zamowien, m. in. poprzez szkolenia
pracownikow, tak aby w przysztosci podobne uchybienia nie miaty miejsca.

Z-CA DYREKTORA Kierownik
ds. Eksploutu&@ nomicznych Dzialu Zaméwien Publicznych

Sebastian Szaniawski

KIEROWHI
Dzicty Langfw)en Publicznych
Lot

sebadfian Szaniawski

mgr inz. Japek Jaworski
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DOZ.1.1711.13.2015.MT.EM Kielce, dn. 22 lipca 2015r.

Pan

Andrzej Domanski

Dyrektor

Wojewodzkiego Szpitala Zespolonego w Kielcach
ul. Grunwaldzka 45

25-736 Kielce

Wystapienie Pokontrolne

Na podstawie § 6 umowy Nr 2/D/2014 z dnia 31 marca 2014r. zawartej pomigdzy
Wojewddztwem Swi¢tokrzyskim a Wojewodzkim Szpitalem Zespolonym w Kielcach,
w dniach 27-29 maja 2015r. zostala przeprowadzona w Szpitalu kontrola problemowa
w zakresie prawidiowosci wykorzystania dotacji na realizacj¢ zadania pn. zakup aparatury
1 sprzgtu medycznego w Wojewddzkim Szpitalu Zespolonym w Kielcach — zleconego umowa

Nr 2/D/2014 z dnia 31 marca 2014r.

Czynnosci kontrolne przeprowadzity, na podstawie upowaznienia Marszatka Wojewodztwa
Swietokrzyskiego nr DOZ.1711.33.2014 i nr DOZ.1711.34.2014 z dnia 18 maja 2015r.
Ewa Murzec inspektor w Oddziale Polityki Zdrowotnej w Departamencie Ochrony Zdrowia
i Magdalena Tomska podinspektor w Oddziale Polityki Zdrowotnej w Departamencie

Ochrony Zdrowia.

Celem kontroli byla ocena funkcjonowania kontrolowanej jednostki w aspekcie
wywigzywania si¢ z zawartej z Wojewoddztwem éwif;tokrzyskim umowy Nr 2/D/2014
z dnia 31 marca 2014r., prawidlowosci wykorzystania otrzymanej dotacji tj. terminowosci

rozliczenia si¢ z przyznanych $rodkéw, prawidlowosci wykonania zakresu rzeczowego




zadania a takze zbadanie stosowania przepisow wynikajacych z ustawy Prawo zamowien
publicznych i aktow wewnetrznych obowiazujacych w kontrolowanej jednostce w odniesieniu

do zakupow aparatury medyczne;.

W zwigzku z dokonanymi ustaleniami kontroli, ktére zostaly opisane w protokole kontroli
dorgczonym Panu w dniu 07 lipca 2015r., zespét kontrolny ocenia pozytywnie,
pomimo stwierdzonych nieprawidlowosci i uchybien, dziatalnos¢ Wojewddzkiego Szpitala

Zespolonego w Kielcach w kontrolowanym zakresie.

Ocena pozytywna wynika z nizej opisanych ustalen:

Na podstawie art. 44 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych
(Dz. U. tj. z 2013r. poz. 885 z p6z. zm.) oraz art. 114 ust. 1 pkt 3 oraz art. 115 ust. 3 ustawy
z dnia 15 kwietnia 2011r. o dzialalnosci leczniczej (Dz. U. t.j. z 2013r., poz. 217 z péz. zm.)
pomiedzy Wojewodztwem Swietokrzyskim reprezentowanym przez Pana Adama Jarubasa —
Marszatka Wojewddztwa Swietokrzyskiego i Pana Grzegorza Swiercza — Wicemarszatka
Wojewodztwa Swictokrzyskiego a Wojewddzkim Szpitalem Zespolonym reprezentowanym
przez Pana Jana Gierad¢ — Dyrektora Wojewodzkiego Szpitala Zespolonego w Kielcach,
w dniu 31 marca 2014r. zostala zawarta umowa nr 2/D/2014 o udzielenie dotacji
na realizacj¢ zadania pn. ,,Zakup aparatury i sprzetu medycznego w Wojewddzkim Szpitalu

Zespolonym w Kielcach”.

Kontrolujacy ustalili, ze Podmiot w 2014r., otrzymat $rodki z budzetu wojewodztwa w dziale
851 Ochrona zdrowia, rozdzial 85111 Szpitale ogdlne, § 6220 Dotacja celowa z budzetu
na finansowanie kosztow realizacji inwestycji i zakupow inwestycyjnych innych jednostek
sektora finanséw  publicznych, w tacznej wysokosci 750.000,00zf na zakup aparatury

1 sprz¢tu medycznego.

Na podstawie analizy dokumentow ksiggowych tj. okazanych wyciggéw bankowych
stanowigcych dowody platnosci zobowigzan wynikajacych z faktur, ktore byly podstawg
do przekazania dotacji stwierdzono, ze srodki przyznanej dotacji zostaly wykorzystane

w caloscl.



Biorac powvzsze pod uwage. ocene pozytywna Kontrolujacy uzasadniaja:

1. Brakiem zastrzezen, co do wywiazania si¢ z zawartegj umowy nr 2/D/2014
z dnia 31 marca 2014r. w zakresie zrealizowania harmonogramu rzeczowego
przedmiotowej umowy, czyll wydatkowama srodkow z dotacji zgodnie z przeznaczeniem
okreslonym w ww. umowie.

2. Terminowym zlozeniem koncowego rozliczenia merytoryczno - finansowego

wykorzystania dotacji.

Nieprawidlowosci i uchybienia stwierdzone w toku kontroli:

Realizujac zakres rzeczowy umowy nr 2/D/2014 z dnia 31 marca 2014r. Kontrolowany
przeprowadzil cztery postepowania w trybie przetargu nieograniczonego (jedno o wartosci
powyzej progéw unijnych i trzy ponizej) oraz dwa postepowania w zwiazku z art. 4 pkt 8
ustawy z dnia 24 stycznia 2004r. Prawo Zamoéwien Publicznych (t.j. Dz.U.2013.907 ze zm.).

Szczegdlowej analizie poddano przeprowadzone postepowania ze szczegOlnym

uwzglednieniem tych zadan, ktére byly objete refundacja ze srodkéw z budzetu wojewodztwa

1.

1. postepowanie nr EZ/ZP/48/2014 na zakup i dostawe Optyki do laparoskopii typu Hopkins
11 12° - 2 szt. i Optyki do histeroskopii typu Hopkins II 0.1 szt,

2. postepowanie nr EZ/ZP/63/2014 na dostawe kolumny anestezjologicznej, lampy
operacyjnej sufitowej, lampy zabiegowe] na statywie jezdnym oraz negatoskopu
cyfrowego 1 stacji negatoskopowej dla potrzeb Oddziatu Chirurgii Naczyniowej WSzZ
w Kielcach:
zadanie nr 1 — kolumna anestezjologiczna,

3. postepowanie nr EZ/ZP/53/2014 na dostawe zestawu do telemetrii oraz zestawu
holterowskiego dla potrzeb II Klinicznego Oddziatu Kardiologiit WSzZ w Kielcach:
zadanie nr 1 — zestaw do telemetrii,
zadanie nr 2 — zestaw holterowski.

4. postepowanie nr EZ/ZP/61/2014 na zakup aparatu RTG z ramieniem C, aparatu USG

— 2 szt. dla potrzeb Oddziatu Chirurgii Naczyniowe;:



zadanie nr 2 aparat RTG 7 ramieniem C i opcjy naczyniowa z wyposazeniem,
zadanic nr 3 ultrasonograf stacjonarny oraz ultrasonograf przenosny.
postgpowanic nr EZ/ZP/65/2014 na zakup stotu operacyjnego:

zadanie nr 2 - sto operacyjny do ramienia C (wersja podstawowa).

postepowanie nr EZ/ZP/5/ 227/2014 na zakup wiréwki laboratoryjne;.

W wyniku analizy dokumentacji przetargowe] wymienionych postepowan, w pieciu

oznaczonych w niniejszym wystapieniu pod numerem 2, 3, 4, 5, 6. stwierdzono nastepujace

nieprawidfowosci i uchybienia:

b)

Nieprzestrzeganie przepisow art. 95 ust.l oraz ust.2 ustawy z dnia 24 stycznia 2004r.
Prawo Zaméwien Publicznych (t.j. Dz.U.2013.907 ze zm.) w zakresie niezwlocznego,
PO zawarciu umowy w sprawie zamOwienia publicznego, zamieszczenia ogloszenia
0 udzieleniu zaméwienia publicznego w Biuletynie Zamowien Publicznych, jak rowniez
niezwlocznego przekazania ogloszenia o udzieleniu zmowienia publicznego Urzedowi

Oficjalnych Publikacji Unii Europejskie;.

Ustalono, ze:

w dwoch postepowaniach oznaczonych nr EZ/ZP/63/2014 i EZ/ZP/65/2014,
przeprowadzonych w trybie przetargu nieograniczonego, Szpital nie dopetnit obowiazku
niezwlocznego, po zawarciu uméw w sprawie zamowienia publicznego, zamieszczenia

ogloszenia o udzieleniu zam6wienia w Biuletynie Zaméwien Publicznych, tj.:

w postgpowaniu nr EZ/ZP/63/2014 zostaly zawarte trzy umowy w dniach 09 czerwca
1 12 czerwca 2014r. Pomimo tego, Szpital dopiero w dniu 27 czerwca 2014r. zamiescil
w Biuletynie Zamowien Publicznych ogloszenie o udzieleniu zamoOwienia, a wiec
w 15 dniu po podpisaniu ostatniej z umow,

z dokumentacji postepowania EZ/ZP/65/2014 wynika, iz Kontrolowany zamiescit
ogloszenie o udzieleniu zaméwienia w dniu 30 czerwca 2014r., mimo ze umowa
Nr 222/2014 w sprawie dostarczenia stotu operacyjnego zostala zawarta w dniu

18 czerwca 2014r.

w wyniku rozstrzygnigtego postepowania przetargowego nr EZ/ZP/61/2014, w dniu
24 lipca 2014r. zostaly zawarte dwie umowy: nr 259/2014 na dostawe aparatu RTG



z ramieniem C Eurocolumbus Stl Alien E — 1 szt. i nr 261/2014 na dostawe aparatow
USG - 2 szt.. Ogloszenie o udzieleniu zaméwienia kontrolowany przekazat Urzedowi
Publikacji Unii Europejskiej dopiero w dniu 11 sierpnia 2014r., czyli w 18 dniu

po podpisaniu dokumentow.

Zamieszczenie ogloszenia o udzieleniu zaméwienia w Biuletynie Zamoéwien Publicznych,
Jjak réwniez przekazanie ogloszenia o udzieleniu zamowienia Urzedowi Oficjalnych
Publikacji Unii Europejskiej w celu publikacji w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej stanowia przejaw zasady jawnosci. Obowiazek publikacyjny dotyczy
wylacznie zaméwien udzielonych i powstaje wraz z zawarciem umowy. Mimo braku
precyzyjnego terminu zamieszczenia ogloszenia o udzieleniu zamowienia w BZP
1 przekazania ogloszenia o udzieleniu zméwienia do publikacji w Dzienniku Urzedowym
Unii  Europejskiej, ustawodawca wskazuje, ze powinno to nastgpi¢ niezwlocznie
po zawarciu umowy Ww sprawie zamowienia publicznego. Wprawdzie pojecie
»niezwlocznie” nie jest uregulowane przepisami prawa, ale wedhug doktryny przez
pojecie ,,niezwlocznie” nalezy rozumieé¢ bez »hieuzasadnionej zwloki”, czyli bez zbednej
zwloki lub po ustaniu przyczyny uniemozliwiajacej dokonanie czynnosci. Zamieszczenie
ogloszenia o udzieleniu zamoéwienia w Biuletynie Zamoéwien Publicznych jak
1 przekazanie ogloszenia do publikacji w Dzienniku Urzgdowym UE powinny nastapié
w mozliwie najkrétszym terminie. W innych przypadkach zamawiajgcy powinien juz
wykaza¢, iz zwloka nastapila z powodow obiektywnych i ogloszenie zostato

zamieszczone/przekazane na tyle szybko, na ile byto to mozliwe.

W toku prowadzonych czynnosci kontrolnych, Kontrolowany nie przedstawil zadnych
dowodow swiadczacych o istnieniu obiektywnych przestanek uniemozliwiajacych
niezwloczne zamieszczenie ogloszen o udzieleniu zamoéwien publicznych w BZP

i Dzienniku Urz¢dowym Unii Europejskiej.

W postepowaniach oznaczonych nr EZ/ZP/63/2014 i EZ/ZP/53/2014 w Specyfikacjach
Istotnych Warunkéw Zamoéwienia okredlil, ze termin wykonania zamowien
to 4 tygodnie od daty zawarcia uméw, natomiast w ogloszeniach o zaméwieniu termin

realizacji zamoéwienia wskazal w dniach - 28 dni.



Do zasad oceny relacji ogloszenia i SIWZ odniosta sie Krajowa Izba Odwolawcza
w wyroku z dnia 2 czerwca 2010 r. (sygn. KIO/UZP 939/10) stwierdzajac,
ze ,,(...) ustawa nie pozwala na przyjecie prymatu zapiséw siwz nad trescig ogloszenia.

Sq to dokumenty, ktore powinny by¢ ze sobg spéjne (...)".

. Naruszenie art. 38 ust. 4a pkt 1 ustawy z dnia 24 stycznia 2004r. Prawo Zamdwien
Publicznych (t.j. Dz.U.2013.907 ze zm.) poprzez zaniechanie publikacji ogloszenia
o zmianie ogloszenia bedacego konsekwencja zmiany tresci specyfikacji istotnych
warunkow zamdwienia, w zakresie terminu sktadania ofert jak rowniez terminu realizacji
zadania, ktore stanowia informacje obowiazkowe publikowane w ogloszeniu

0 zamoOwieniu — postepowanie nr EZ/ZP/65/2014.

Przesunigcie terminu skladania ofert z 06 na 09 czerwca 2014r. i zmiana terminu
wykonania zamowienia z ,.do 20 dni od daty zawarcia umowy” na ,,do 28 dni od daty
zawarcia umowy’”, rodzity po stronie Zamawiajgcego obowigzek przekazania do
Biuletynu Zamoéwien Publicznych ogloszenia o zmianie ogloszenia. Brzmienie przepisu
artykulu 38 ust. 4a pkt 1 ustawy Pzp jest kategoryczne - kazda zmiana tresci SIWZ
dokonana w przetargu nieograniczonym, ktéra prowadzi do zmiany tresci ogloszenia
0 zamOwieniu, aktualizuje obowigzek zamawiajacego, polegajacy na przekazaniu

odpowiednich informacji do Biuletynu Zamowien Publicznych.

Zgodnie ze stanowiskiem wyrazonym w komentarzu do art. 38 ustawy Prawo zamdwien
publicznych przez W. Dzierzanowskiego, J. Jerzykowskiego, M. Stachowiak
(opubl. LEX 2014) (...) Zamawiajgcy, ktory prowadzi postepowanie w trybie przetargu
nieograniczonego oraz wprowadza zmiany do SIWZ, bedzie obowigzany do publikacji
ogloszenia o zmianie ogloszenia o zamowieniu, o ile modyfikacja dotyczy takich

elementow SIWZ, ktore byly podane uprzednio w ogloszeniu (...).

KIO w wyroku z dnia 08 marca 2011r. sygn. KIO 368/11 zwazyta, ze kazdorazowo jesli
wyjasnienia tresci SIWZ prowadzq do nadania jej zapisom nowego znaczenia mamy
do czynienia z modyfikacjg jej tresci. Rowniez w ocenie Naczelnego Sadu
Administracyjnego w Warszawie w wyroku II GSK 422/13 z dnia 28 maja 2014r. kazda
zmiana SIWZ, rowniez ta niestanowiqgca zmiany tresci ogloszenia, ale prowadzgca

ostatecznie do takiej zmiany, powinna by¢, w przypadku przetargu nieograniczonego



adresowana wszak do wszystkich potencjalnych wykonawcéw, poddana rezimowi

art.38 ust4a pzp.”

Kontrolujgcy zweryfikowali opublikowane ogloszenia w Portalu Centralnym - BZP
Urzgdu Zamoéwien Publicznych i ustalili, ze jako jedyne ogloszenie powiazane
z ogloszeniem o zamoéwieniu na dostawe stoléw operacyjnych w postepowaniu
oznaczonym przez Zamawiajacego znakiem: EZ/ZP/65/2014, ujawnione zostalo tylko

ogloszenie o udzieleniu zaméwienia nr 217542-2014 z dnia 30.06.2014r.

Charakter naruszenia prawa skutkuje konieczno$cia zawiadomienia rzecznika dyscypliny
finanséw publicznych o ujawnionych okolicznosciach wskazujacych na naruszenie
art. 17 ust.1 pkt. 5 ustawy z dnia 17 grudnia 2004r. o odpowiedzialnosci za naruszenie
dyscypliny finanséw publicznych (tj Dz.U.2013, poz.168), ktéory stanowi,
ze: ,,Naruszeniem dyscypliny finansow publicznych jest niezgodne z przepisami
o zamowieniach publicznych nieprzekazanie do ogloszenia w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej lub niezamieszczenie w Biuletynie Zamowien Publicznych ogloszenia
0 zamowieniu, ogloszenia o zmianie ogloszenia o zamowieniu lub ogloszenia o udzieleniu

zamowienia .

Biedne wypelnienie protokotu postgpowania w trybie przetargu nieograniczonego,
sporzadzonego na podstawie rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia
26 pazdziemika 2010r. (Dz.U.2010, Nr 223, poz. 1458) w sprawie protokotu

postgpowania o udzielenie zamdowienia publicznego — postepowanie EZ/ZP/65/2014.

Zamawiajgcy w ww. dokumencie zaznaczyl, Ze nie przedtuzyl terminu skladania ofert.
W rzeczywistosci termin ten zostal zmieniony o czym $wiadczy pismo z dnia 04 czerwea

2014r. zamieszczone na stronie internetowej Szpitala.

W postgpowaniu oznaczonym nr EZ/ZP/5/227/2014 na Zakup wiréwki laboratoryjnej,

Kontrolowany:

nie zastosowat si¢ do postanowien Zarzadzenia Nr 2A/2010 Dyrektora Wojewddzkiego
Szpitala Zespolonego w Kielcach z dnia 30 stycznia 2010r., zmienionego w dniu

18 sierpnia 2014r. Zarzadzeniem wewngtrznym Nr 16 (z moca obowigzujaca od dnia



wejscia  w  zycie powszechnie obowiazujacych przepiséw prawa w zakresie

go dotyczacym) poprzez niepodpisanie umowy na zakup wiréwki laboratoryjne;.

W zalaczniku Nr 6 do niniejszego Zarzadzenia pn. ,,Sposob postepowania przy realizacji
wydatkow publicznych do 14.000 Euro/netto/ (uwaga: po zmianie zarzadzenia zatacznik
otrzymal nazwe Sposob postepowania przy realizacji wydatkéw publicznych
do 30.000Euro) w pkt 5, Dyrektor Szpitala wprowadzil zapis w brzmieniu ,,Oryginal
Jaktury oraz kserokopi¢ umowy, protokolu odbioru zostajq przekazane do ksiegowosci”.

btednie wypetnil notatke stuzbowg z dnia 10 czerwca 2014r. w sprawie ustalenia wartosci

wydatku na zakup wiréwki laboratoryjnej.

W tresci dokumentu z dnia 10 czerwca 2014r. omylkowo wpisano kwoty ofert
handlowych tj. firmie Alchem Grupa Sp. z 0.0. z/s w Toruniu przypisano cene brutto
firmy ,,MPW Med. Instruments” Spoldzielnia Pracy z/s w Warszawie, a tej z kolei

przypisano wartos¢ brutto podana w ofercie firmy Alchem Grupa Sp. z 0.0. z/s w Toruniu.

Odpowiedzialnos¢ za powyzsze ponosi Dyrektor Wojewodzkiego Szpitala Zespolonego
w Kielcach. W czasie popelnienia wskazanych nieprawidlowosci i uchybien funkcje

Dyrektora Wojewodzkiego Szpitala Zespolonego w Kielcach pelnit Pan Jan Gierada.

Whioski pokontrolne:

W celu uniknigcia w przyszlosci stwierdzonych nieprawidlowosci i uchybien

oraz usprawnienia dziatalnosci kontrolowanej jednostki, wnosi si¢ o:

Zwracanie szczegOlne] uwagi na obowigzki informacyjne Zamawiajacego wymagane
po zawarciu umowy W sprawie zamowienia publicznego tj. przestrzeganie zasady
niezwlocznosci przy zamieszczaniu ogloszen o udzieleniu zamoéwienia publicznego
stosownie do art. 95 ust. 1 1 ust. 2 ustawy z dnia 24 stycznia 2004r. Prawo Zamowien

Publicznych (t.J. Dz.U.2013.907 ze zm.).



2. Dochowanie starannosci przy sporzadzaniu specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia
1 ogloszenia o zamdwieniu tak aby ich tres¢ byla spojna w odniesieniu do wymaganego
przez Zamawiajacego terminu realizacji przedmiotu zaméwienia. Termin wykonania
zamoOwienia nalezy okreslaé jednakowo we wszystkich dokumentach, w ktérych jest

on wymagany tj. albo w dniach, albo w tygodniach lub w miesigcach czy latach.

3. Zamieszczanie ogloszenia o zmianie ogloszenia w Biuletynie Zamowien Publicznych
w sytuacji, jezeli w postepowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego
zmiana tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia prowadzi do zmiany tresci

ogloszenia o zaméwieniu.

4. Przestrzeganie przepiséw rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 26 pazdziernika
2010r. (Dz.U. 2010, Nr 223, poz. 1458) w sprawie protokohu postepowania o udzielenie
zamowienia publicznego, w tym § 2 ust. dotyczgcego informacji, ktore zawieraé
powinien protokol postepowania o udzielenie zamowienia. W protokole postepowania

0 udzielenie zamowienia podawaé informacje zgodne ze stanem rzeczywistym.

5. Stosowanie si¢ do postanowien zawartych w pkt.5 zalacznika Nr 6 do Zarzadzenia
pn. ,,.Spos6éb postgpowania przy realizacji wydatkéw publicznych do 30.000Euro”
tj. zawiera¢ z Wykonawcami umowy, tworzac w ten sposéb petna dokumentacje

ze sposobu wydatkowania $rodkow publicznych.

6. Dotozenie starannosci przy sporzadzaniu notatek stuzbowych w sprawie ustalenia

wartosci szacunkowej, tak aby informacje w nich zawarte odzwierciedlaty stan faktyczny.

W terminie 30 dni od daty otrzymania niniejszego wystgpienia pokontrolnego oczekuje
od Pana pisemnej informacji o sposobie wykonania wnioskéw i zalecen albo przyczynach

ich niewykonania.

Dyr{"—)@to{
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Anna Nocui
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PROTOKOL

z kontroli problemowej w zakresie oceny wydatkowania $rodkow dotacji przekazanych

w ramach umowy Nr 2/D/2014 z dnia 31 marca 2014r. na zakup aparatury i sprzetu

medycznego w Wojewddzkim Szpitalu Zespolonym w Kielcach.

Kontrola zostata przeprowadzona w dniach: 27— 29 maja 2015 r. przez:

Ewe Murzec — inspektora — nr upowaznienia DOZ. 1711.33.2015

Magdalen¢ Tomska — podinspektora — nr upowaznienia DOZ. 1711.34.2015

Tematyka kontroli

L

II.

Ustalenia ogolnoorganizacyjne.

Opis sposobu wykorzystania srodkow dotacji przekazanych z budzetu wojewddztwa
w  wysokosci 750.000,00zL. na zakup aparatury i sprzetu medycznego
w Wojewédzkim Szpitalu Zespolonym w Kielcach — realizacja umowy Nr 2/D/2014

z dnia 31 marca 2014r.

Ad. I Ustalenia ogélnoorganizacyjne:

1,

——

e

Kierownikiem kontrolowanej jednostki jest Pan Andrzej Domanski, zatrudniony
na stanowisku p.o. Dyrektora od 13 stycznia 2015r.

Informacji i wyjasnien dotyczacych kontrolowanego zagadnienia udzielali: Pani Barbara
Kubicka — Gtéwna Ksiegowa, Pan Sebastian Szaniawski — Kierownik Dziatu Zaméwien
Publicznych.

llekroé mowa o Kontrolowanym/Jednostce/Szpitalu/Dotowanym/Zamawiajacym
w dalszej czesci protokotu nalezy przez to rozumie¢ Wojewodzki Szpital Zespolony
w Kielcach.

Kontrole odnotowano w ksiazce kontroli pod pozycja 18.
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Ad. II. Opis sposobu wykorzystania Srodkéw dotacji przekazanych z budzetu
wojewodztwa w ramach Umowy Nr 2/D/2014 z dnia 31 marca 2014 roku.

Pismem z dnia 15 stycznia 2014r. (znak: DOZ.1.3031.4.2014.MK) Dyrektor Wojewodzkiego
Szpitala Zespolonego w Kielcach, zostal poinformowany, iz zgodnie z Uchwalg
Nr XXXVII/676/13 Sejmiku Wojewodztwa Swigtokrzyskiego z dnia 30 grudnia 2013r.
w sprawie uchwalenia budzetu Wojewoddztwa Swietokrzyskiego na 2014 rok, Szpital
realizowal bedzie roczne zadanie inwestycyjne pn. Zakup aparatury i sprzetu medycznego

w Wojewddzkim Szpitalu Zespolonym w Kielcach w kwocie 500.000,00zt - zalgcznik nr 1.

W zwigzku z powyzszym w dniu 31 marca 2014r. zostala zawarta umowa
Nr 2/D/2014 pomiedzy Wojewodztwem Swictokrzyskim a Wojewddzkim Szpitalem
Zespolonym w Kielcach. Zgodnie z § 2 ust. 3 umowy Dotowany byl zobowigzany
do wykorzystania $rodkéw dotacji do dnia 14 pazdziernika 2014r. — zalgcznik nr 2.

W dniu 21 lipca 2014r., na pisemna prosb¢ Z-cy Dyrektora Szpitala (pismo z dnia
08.07.2014r., znak: TI-070/543/14 - zalgcznik nr 3) zostal zawarty Aneks Nr 1/2014,
Zzmieniajacy harmonogram rzeczowo - finansowy — zafgcznik nr 4.

W dniu 07 sierpnia 2014r. do Departamentu Ochrony Zdrowia wptyneta kolejna prosba
Z-cy Dyrektora Szpitala o zmiang harmonogramu rzeczowo - finansowego, z uwagi
na fakt, ze w wyniku postepowan przetargowych zmianie ulegly ceny sprzetu medycznego
— zatlgcznik nr 5.

W zwiazku z powyzszym, w dniu 19 sierpnia 2014r. zostal zawarty Aneks
Nr 2/2014 do umowy z dnia 31 marca 2014r. zmieniajagcy poza harmonogramem rzeczowo
-finansowym rowniez kalkulacj¢ wysokosci srodkow publicznych — zalgcznik nr 6.

Pismem z dnia 01 wrze$nia 2014r. (znak: TI-070/695/14) Pan Jan Gierada — Dyrektor
Wojewodzkiego Szpitala Zespolonego w Kielcach, zwrdcil si¢ do Pana Adama Jarubasa —
Marszatka Wojewodztwa Swietokrzyskiego z prosbg o wsparcie finansowe Szpitala w tacznej
kwocie 374.528,88z1 na zakup: aparatu USG — 2 szt. dla potrzeb Oddziatu Chirurgii
Naczyniowej oraz stotu operacyjnego z wyposazeniem z przeznaczeniem na Blok Operacyjny
Ogolny — zalgceznik nr7 .

Sejmik Wojewodztwa Swiectokrzyskiego przychylit si¢ do prosby Dyrektora Szpitala
wyrazohej w  ww. pismie, zwigkszajac kwot¢ dotacji o  250.000,00zi.
(Uchwata Nr XLVI1/842/14 z dnia 22 wrzesnia 2014r.).
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Na ta okolicznos¢ w dniu 13 pazdziernika 2014r., zostal zawarty Aneks Nr 3/2014 do umowy
z dnia 31 marca 2014r. zwigkszajacy warto$¢ srodkéw finansowych do kwoty nie
przekraczajacej 750.000,00zt. z uwzglednieniem zakupoéw, o ktére wnioskowal Dyrektor
Szpitala oraz przedluzajacy termin wykorzystania dotacji ,,do dnia 15 grudnia 2014r.”

- zalgcznik nr 8.

W toku czynnosci kontrolnych ustalono, ze do Departamentu Ochrony Zdrowia w dniach:
21.07.2014r., 21.08.2014r., 13.10.2014r. wplynely wnioski o przekazanie dotacji w czesciach
wraz z wymaganymi przez Dotujgcego dokumentami czyli kserokopiami, potwierdzonymi
za zgodnos¢ z oryginalem, faktur oraz protokotow odbioru przedmiotu zamoéwien.

Na podstawie nizej wymienionych zestawien naleznosci tj.:

- faktury VAT Nr FS 2014/0819/MWG z dnia 16.06.2014r. wystawionej przez MPW
MED. INSTRUMENTS Spétdzielnia Pracy z/s w Warszawie na kwote 8.522.38 zi. brutto
(z tego kwote 8.420,70zt zaplacono z budzetu wojewodztwa), za zakup wirdwki
laboratoryjnej — 1Iszt., wirnika katowego — 1 szt., pojemnikow z podkladka gumowa

na probowki —48szt,

- faktury VAT Nr HA/033/06/14 z dnia 27.06.2014r. wystawionej przez DIAGNOS
Sp. z 0.0. z/s w Warszawie na kwotg 266.466,24 zi. brutto (z tego kwote 265.586,90z}

zaptacono z budzetu wojewodztwa), za zakup zestawu do telemetrii — 1 kpl,

- faktury VAT Nr F/0283/14 z dnia 30.06.2014r. wystawionej przez Reynolds Medical
Diagnostyka Kardiologiczna Sp. z 0.0. z/s w Warszawie na kwote 139.122,38 z}. brutto
(z tego kwote 138.663.28z1 zaplacono z budzetu wojewddztwa), za zakup zestawu

holterowskiego - 1 kpl.,

- faktury VAT FV/8/2014/07 z dnia 23.07.2014 r. wystawionej przez ServiceTech
Mirostaw Wojda z/s w Koszalinie na kwotg 14.796,00 zi. brutto (z tego kwote
13.886.03 zI zaptacono z budzetu wojewodztwa), za zakup optyki do histeroskopii typu

Hopkins -1szt., optyki do laparoskopii typu Hopkins II — 2szt.,

- faktury VAT Nr 177/2014 z dnia 07.07.2014 r. wystawionej przez FULL-MED Jakub

Si wicz z/s w Lublinie na kwote 59.594,40 zI. (z tego kwote 59.397.73 zl zaptacono
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z budzetu wojewddztwa), za zakup kolumny anestezjologicznej — Kolumnowy System

Zasilania Kendroport— 1szt,

- faktury VAT Nr 88/14/H z dnia 31.07.2014 r. wystawionej przez KOSMED Sp. z o.0.
z/s w Kielcach na kwote 583.200,00 zl. (z tego kwote 14.045,36 zl zaplacono z budzetu
wojewodztwa), za zakup aparatu RTG z ramieniem C - EUROCOLUMBUS Srl Alien E
—1 kpl.

- faktury VAT Nr 89/14/H z dnia 05.08.2014 r. wystawionej przez KOSMED Sp. z o.0.
z/s w Kielcach na kwote 228.981,60 z1. (z tego kwote 228.225,96 zl zaplacono z budzetu
wojewodztwa), za zakup aparatu USG Firmy ESAOTE MyLab Seven oraz aparatu USG
Firmy ESAOTE MyLab 25 Gold.

- faktury VAT Nr 14-FVS/0029 z dnia 16.07.2014 r. wystawionej przez F.H. ANPEXIM
Tomasz Stepniak z/s w Warszawie na kwote 145.547,28 zt. (z tego kwote 21.774,04 zi
zaptacono z budzetu wojewodztwa), za zakup stotu operacyjnego PROMERIX — 1 kpl.

Z wyposazeniem,

Dotujacy przekazal z budzetu wojewddztwa kwote dotacji w facznej wysokosci

750.000,00 zi.

W wyniku dalszej analizy dokumentéw, Kontrolujgcy ustalili, ze Dotowany z calosci
otrzymanej dotacji rozliczyl si¢ w terminie 07 kwietnia 2015r. skladajac
do Departamentu Ochrony Zdrowia koncowe rozliczenie merytoryczno — finansowe
wykorzystania dotacji wraz z wymaganymi przez Dotujacego  dokumentami,
czyli potwierdzeniami przelewow faktur. Z rozliczenia wynika, ze Dotowany wydatkowat

catos¢ otrzymanych srodkow.

Kontrola post¢gpowan w sprawie zaméwien publicznych

W trakcie czynnosci kontrolnych ustalono, ze w zwiazku z realizacja  umowy
0 udzielenie dotacji z dnia 31 marca 2014r. Kontrolowany przeprowadzil cztery
postgpowania w trybie przetargu nieograniczonego (jedno o wartosci powyzej progow

unijnych i tgdy ponizej) oraz dwa postgpowania w zwiazku z art. 4 pkt 8) ustawy Pzp.
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W trakcie czynnosci kontrolnych analizie poddano przeprowadzone postgpowania
ze szczegllnym uwzglednieniem tych zadan, ktére byly objete refundacja ze $rodkow
z budzetu wojewodztwa tj.:

1. postepowanie na zakup i dostawe Optyki do laparoskopii typu Hopkins I 12° — 2 szt.
1 Optyki do histeroskopii typu Hopkins I 0_1szt,

2. postgpowanie na dostawe kolumny anestezjologicznej, lampy operacyjnej sufitowe;j,
lampy zabiegowej na statywie jezdnym oraz negatoskopu cyfrowego 1 stacji
negatoskopowej dla potrzeb Oddziatu Chirurgii Naczyniowej WSzZ w Kielcach:
zadanie nr 1 — kolumna anestezjologiczna,

3. postepowanie na dostawe zestawu do telemetrii oraz zestawu holterowskiego dla potrzeb
II Klinicznego Oddziatu Kardiologii WSzZ w Kielcach:
zadanie nr 1 — zestaw do telemetrii,
zadanie nr 2 — zestaw holterowski.

4. postgpowanie na zakup aparatu RTG z ramieniem C, aparatu USG — 2 szt. dla potrzeb
Oddziatu Chirurgii Naczyniowe;j:
zadanie nr 2 — aparat RTG z ramieniem C i opcjg naczyniowg z wyposazeniem,
zadanie nr 3 — ultrasonograf stacjonarny oraz ultrasonograf przenosny.

5. postgpowanie na zakup stotu operacyjnego:
zadanie nr 2 — stét operacyjny do ramienia C (wersja podstawowa).

6. postgpowanie na zakup wirdwki laboratoryjne;.

Ad. 1 Postepowanie na zakup i dostawg Optyki do laparoskopii typu Hopkins II i
— 2 szt. i Optyki do histeroskopii typu Hopkins 11 0 _ 1 szt., Swiattowodu — 1 sz, sprzetu
kompatybilnego z aparatem do laparoskopii firmy Storz dla potrzeb Kliniki Poloinictwa
i Ginekologii Wojewddzkiego Szpitala Zespolonego w Kielcach (EZ/ZP/48/2014).

Zamawiajagcy w dniu 14 maja 2014r. na podstawie oferty handlowej ustalil wartos¢
szacunkowa dla ww. zaméwienia na kwote 23.377, 69 zl. netto, co stanowilo 5.533,31 Euro
— zalgcznik nr 9.

Ze wzgledu na niska warto$¢ zamowienia tj. ponizej 30.000 Euro, majac na uwadze
Zarzadzenie Nr 2A/2010 Dyrektora Wojewddzkiego Szpitala Zespolonego w Kielcach z dnia
30, stycznia 2010r., zmienione w dniu 18 sierpnia 2014r. Zarzadzeniem wewnetrznym

6 (z moca obowiazujacg od dnia wejscia w zycie powszechnie obowiazujacych
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przepiséw prawa w zakresie go dotyczacym), Zamawiajgcy w dniu 15 maja 2014 r. na swojej
stronie internetowej zaprosil potencjalnych wykonawcéw do skladania ofert. Termin

skladania ofert zostal ustalony do dnia 23 maja do godz. 10.30.

W odpowiedzi na zaproszenie umieszczone na stronie internetowe;j (zafgcznik nr 10), dwie
firmy tj. SerwiceTech Mirostaw Wojda z/s w Koszalinie i Medim Sp. z 0.0. /s w Piasecznie,

zlozyly oferty. W oparciu o kryterium — cena 100 % wybrano ofert¢ nr 1 — zafqcznik nr 11.

Konsekwencja powyzej opisanego dziatania byto podpisanie w dniu 07 lipca 2014r. umowy
nr 250/2014 pomigdzy Wojewodzkim Szpitalem Zespolonym w Kielcach a ServiceTech
Mirostaw Wojda z/s w Koszalinie, przedmiotem ktorej byla dostawa optyk do laparoskopii
i histeroskopii oraz $wiattowodu. Wartos¢ umowy zostala ustalona na kwot¢ brutto

14.796,00 z1 - zalgcznik nr 12.

Kontrola terminu realizacji przedmiotu umowy:

Stosownie do § 4 umowy z dnia 07 lipca 2014r. Wykonawca byl zobowiazany zrealizowac
zaméwienie w terminie do 30 dni od dnia zawarcia niniejszej umowy. Bioragc powyzsze pod
uwage Kontrolujgcy, na podstawie okazanego protokotu zdawczo-odbiorczego ustalili,
ze dostawa optyk do laparoskopii i histeroskopii, nastgpita w dniu 23 lipca 2014r., czyli

w dacie uzgodnionej w umowie.

Kontrola terminu platnosci faktury:

Zgodnie z § 5 ust. 3 umowy z dnia 07 lipca 2014r. wynagrodzenie Wykonawcy za przedmiot
zamoOwienia miato byé platne przez Zamawiajacego przelewem, w ciagu 30 dni od daty
doreczenia prawidtowo wystawionej faktury.

Na podstawie okazanego przelewu bankowego Kontrolujgcy ustalili, ze faktura
nr FV/8/2014/07 z dnia 23 lipca 2014r. — dostarczona w dniu 07 sierpnia 2014r. — zostala

oplaconha w dniu 05 wrzesnia 2014r. czyli w terminie zgodnym z umowa.




Ad.2 Postepowanie na dostawg kolumny anestezjologicznej, lampy operacyjnej sufitowej,
lampy zabiegowej na statywie jezdnym oraz negatoskopu cyfrowego i stacji negatoskopowej
dla potrzeb Oddziatu Chirurgii Naczyniowej WSzZ w Kielcach ( EZ/ZP/63/2014) zostalo
podzielone na 3 zadania:

Zadanie nr 1 — kolumna anestezjologiczna,

Zadanie nr 2 — pojedyncza sufitowa lampa operacyjna — 1 szt. oraz lampa zabiegowa
na statywie jezdnym — 1 szt.,

Zadanie 3 — negatoskop cyfrowy — 1 szt. oraz stacja negatoskopowa — 1 szt.

Ze wzgledu na fakt, ze refundacja ze sSrodkéw budzetu wojewoddztwa objety byl zakup
kolumny anestezjologicznej, to zgodnie z zakresem kontroli okreslonym w upowaznieniach

z dnia 18 maja 2015r. Nr DOZ.1711.33.2015 1 Nr DOZ.1711.34.2015, Kontrolujacy dokonali

szczegdtowej analizy postgpowania okreslonego w zadaniu nr 1.

Zamawiajacy w dniu 27 maja 2014r. ustalit wartos¢ szacunkowa dla postgpowania
nr EZ/ZP/63/2014 w kwocie 149.074,07 zi. netto, co stanowilo 35.284,64 Euro
— zalgcznik nr 13.

Ogloszenie 0 zamdowieniu numer 180458-2014 zostalo zamieszczone na stronach Urzedu
Zamowien Publicznych, na tablicy ogloszen w siedzibie Zamawiajacego 1 na jego stronie
internetowej w dniu 28 maja 2014r. Termin skfadania ofert ustalono do dnia

05 czerwca 2014 r. do godz. 11.00.

Szczegolowe informacje dotyczace prawidlowosci przeprowadzonego postepowania

przedstawiaja sie nastepujaco:

Lp. Pytania sprawdzajace ,» Dostawa kolumny anestezjologicznej,
prawidlowos¢ prowadzonego postepowania lampy operacyjnej sufitowej, lampy
zabiegowej na statywie jezdnym orazg
negatoskopu cyfrowego i stacji
negatoskopowej dia potrzeb Oddzialu
Chirurgii Naczyniowej WSzZ w Kielcach”
/przetarg nieograniczony /

1. Prawidlowos$¢ ogloszenia:

Czy ogloszenie zawiera wszystkie elementy wymagane Tak
przepisami? /art. 41 PZP/

Czy wskazany przez Zamawiajacego termin skladania
ert jest odpowiedni dla wartos$¢ trybu Tak
Zamdwienia?/art.43 ust. 2 pkt 1) PZP)




Prawidlowos¢ specyfikacji:

Czy SIWZ zawiera wszystkie elementy wymagane
przepisami ustawy pzp ? /art. 36 PZP/

Tak

Czy w zwiazku z dokonywanymi zmianami tresci
SIWZ i tresci ogloszenia o zamdwieniu zamawiajacy
przedtuzal termin skladania ofert? /art. 38 PZP/

Wykonawca zwrocit
si¢ do Zamawiajacego
0 wyjasnienie tresci SIWZ,
fakt ten nie spowodowal koniecznosci
przedtuzenia terminu sktadania ofert.

Czy termin realizacji zamoéwienia zawarty w SIWZ
zgadza si¢ z terminem okreslonym w ogloszeniu o
zamowieniu?

W Czeéci [ SIWZ — Wytyczne dla
wykonawcy - w pkt. 4 - Zamawiajacy
okreslit, ze termin wykonania zaméwienia
to do 4 tygodni od daty zawarcia umowy.
Z kolei w ogloszeniu o zamdwieniu
w sekeji I1. Pkt.I1.2) umieszczono
informacje, Ze termin realizacji zamowienia
to 28 dni — zalgcznik 14.

Biorac pod uwagg fakt, ze informacje
zawarte w SIWZ nie moga réznié sie od
tych, ktore Zamawiajacy podat
w ogloszeniu 0 zamdwieniu, Pan Sebastian
Szaniawski — Kierownik Dzialu Zamowien
Publicznych zlozyt wyjasnienie
w brzmieniu: w odniesieniu do rozbieznosci
w sprawie terminu realizacji zamowienia
okreslonego w postepowaniu (...)znak
63/2014 terminologiq — 4 tvgodnie w SIWZ
i rownoczesnie postugujgc sie terminem 28
dni w Biuletynie Zamowier Publicznych
pragne nadmienic, iz jest to tozsamy termin
gdvz bieg terminu rozpoczyna tozsame
zdarzenie tj. termin podpisania umowy.
Liczgc termin okreslony w dniach ma
zastosowanie tgczna norma prawna
okreslona w art. 111 §1 oraz §2 ustawy
kodeks cywilny natomiast do terminu
okreslonego w tygodniach ma zastosowanie
norma prawna okreslona
wart. 112 w/w ustawy i bez wzgledu ktorg
terminologig zastosujemy otrzymamy (g
samq datg rozpoczecia jak rowniez
zakonczenia realizacji zamowienia.

— zalgcznik nr 15.

Dzialalnoé¢ Komisji Przetargowej
i innych oséb wykonujgcych czynnosci
W postepowaniu:

Czy powolano komisje przetargowa?
iart.19 PZP/

Na podstawie Zarzadzenia nr 2A/2010
z dnia 30.01.2010r. w dniu 27.05.2014r.
Z-ca Dyrektora ds. Eksploatacyjno-
Ekonomicznych powotat 4 osobowa
Komisjg¢ Przetargowa do przeprowadzenia
postepowania na Zakup, dostawe oraz
montaz kolumny anestezjologicznej, lampy
operacyjnef sufitowej, lampy zabiegowej na
statywie jezdnym oraz negatoskopu
cyfrowego i stacji negatoskopowej dia
potrzeb oddzialu chirurgii naczyniowej
WSzZ w Kielcach
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Czy kierownik zamawiajacego ustalit sktad, tryb
i organizacje pracy komisji? /art. 21 ust. 3 PZP/

Tryb i organizacje pracy komisji Kierownik
Jednostki okreslit w Zarzadzeniu
nr 2A/2010 z dnia 30.01.2010r. a skiad
Komisji Przetargowej ustalil w dniu
27.05.2014r.

Czy osoby wykonujace czynnosci w postgpowaniu

o udzielenie zamowienia zlozyly o§wiadczenia o braku
lub istnieniu okoliczno$ci wylaczajacych je od udziatu
w postgpowaniu? /art. 17 ust.2 PZP/

Tak

Prawidlowo$¢ sporzadzenia: protokélu

Czy protokét z postgpowania zostat sporzgdzony ?

Tak

Szczegblowy tok post¢epowania

Zadanie nr 1: Kolumna anestezjologiczna

— 1 szt.

Czynno$ci oceny ofert

Wplynela jedna oferta

Czy zmawiajacy wykluczyt wszystkich wykonawcow
podlegajacych wykluczeniu i czy nie wykluczyl
wykonawcy, ktory nie podlegal wykluczeniu?

/art. 24 ust.1,2 PZP/

Zamawiajacy nie wykluczyt Wykonawcy

Czy zmawiajacy odrzucit wszystkie oferty podlegajace
odrzuceniu i czy nie odrzucit oferty, ktora nie
podlegata odrzuceniu? /art. 89 ust 1 PZP/

Zamawiajacy nie odrzucit zlozonej oferty

Czy zamawiajacy wybral sposréd ofert nie
odrzuconych oferte najkorzystniejsza zgodnie

z kryteriami oceny ofert wskazanymi w SIWZ? /art.91
ust.1 PZP/

Tak

Zgodnie z przyjetymi przez
Zamawiajacego kryteriami (cena 100%,)

Czy zamawiajacy niezwlocznie po wyborze
najkorzystniejszej oferty jednoczesnie zawiadomit
wykonawcow, ktérzy ztozyli oferty zgodnie z art. 92
rzp

Zamawiajacy niezwlocznie po wyborze
najkorzystniejszej oferty w zadaniu nr 1
tj. 06.06.2014r. zawiadomil (faxem)
wykonawce o wyborze Jego oferty jako
najkorzystniejszej.
Zamawiajacy w ww. terminie zamie$cit
réwniez informacje na stronie internetowej
oraz na tablicy ogloszen wymagana
zapisami art. 92 ust. 1 ustawy PZP

Umowa z wykonawcg:

Czy umowa zawiera podstawowe informacje o Tak
zamawiajacym i wykonawcy (nazwe i adres firmy)

/KC/

Czy przedmiot zamOwienia okreslony w umowie Nie wykracza

nie wykracza poza okreslenie przedmiotu zamoéwienia,
ktore zawarte jest w SIWZ? /art.140 ust. 3 PZP/

Czy w umowie okreslono zabezpieczenie nalezytego
wykonania umowy? /art. 147 PZP/

Zamawiajacy nie zadat
od Wykonawcy wniesienia zabezpieczenia
nalezytego wykonania umowy

Prawidlowo$¢ wykonanej czynnosci:

Czy Zamawiajacy niezwlocznie po zawarciu umowy
w sprawie zamowienia publicznego zamie$cil
ogloszenie w Biuletynie Zamowien Publicznych ?
/art.95 ust. 1 PZP/

W trakcie czynno$ci kontrolnych, ustalono,
ze pomimo faktu, iz umowa z Wykonawca
zostata zawarta w dniu 09 czerwca 2014r.
to Zamawiajacy w dniu 27 czerwca 2014r.
zamie$cil ogloszenie o udzieleniu
zamdwienia w Biuletynie Zaméwieni
Publicznych pod nr 215702-2014-
zalgeznik nr 16.

Biorac pod uwage, ze ustawodawca
postawil wymoég zamieszczenia ogloszenia
0 udzieleniu zaméwienia niezwlocznie po
zawarciu umowy w sprawie zamOwienia
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publicznego w BZP, kontrolujacy zwrécili
si¢ do Kontrolowanego
0 wyjasnienie przyczyn zamieszczenia
ogloszenia o udzieleniu zaméwienia w 15
dniu od daty zawarcia umowy. Pan
Sebastian Szaniawski — Kierownik Dziatu
Zamowien publicznych wyjasnit (...)

w odniesieniu do terminu przekazania
ogloszenia o udzieleniu zamowienia w w/w
postgpowaniu informuje, iz ogloszenie
faktycznie przekazane zostato do publikacji
w BZP w terminie 15 dni po zawarciu
umowy w sprawie zam.publ. jednakze
nalezy podkreslié iz ustawodawca w art.95
ust] upzp nie okreslit precyzyjnie terminu
przekazania ogloszenia postugujgc sig
sformulowaniem ,, niezwlocznie po zawarciu
umowy”. W dalszej czgsci wyjasnienia
Kontrolowany podniost, e termin
przekazania przez zamawiajacego
ogloszenia do publikacji w BZP miesci sig
w zakreslonym czasookresie
(tj. 30 dniowym) w Dyrektywie Parlamentu
Europejskiego i Rady 2014/24/UE z dnia
26 lutego 2014 r. w sprawie zamowien
publicznych. -patrz zalgcznik nr 15.

Kontrolujacy zwracaja uwagg na fakt,
ze Sejm Polski nie podjat jeszcze dzialan
w zakresie implementowania Dyrektywy

2014/24/UE do polskiego porzadku
prawnego (projekt nowej ustawy
regulujacej ten obszar jest konsultowany
przez Urzad Zamoéwien Publicznych).

Zadanie nr 2: pojedyncza sufitowa lampa operacyjna — 1 szt. oraz lampa

zabiegowa na statywie jezdnym — 1 szt. — zakup finansowany ze srodkow Szpitala

Zadanie nr 3: negatoskop cyfrowy — 1 szt. oraz stacja negatoskopowa — lszt. —

e zakup finansowany ze srodkéw Szpitala

W wyniku powyzej opisanego postgpowania, W dniu 09 czerwca 2014r. zostala zawarta
umowa Nr 213/2014 pomiedzy Wojewodzkim Szpitalem Zespolonym w Kielcach a FULL
-MED Jakub Sidorowicz z/s w Lublinie, przedmiotem ktorej byla dostawa kolumny
anestezjologicznej — 1 szt. Wartos¢ umowy opiewata na kwotg brutto 59.594,40zt.

—zatgeznik nr 17.
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Kontrola terminu realizacji przedmiotu umowy:

Stosownie do § 2 ust.1 umowy Nr 213/2014 z dnia 09 czerwca 2014r. Wykonawca byl
zobowiazany do dostarczenia kolumny anestezjologicznej w terminie do 28 dni od daty
zawarcia umowy.

Biorac powyzsze po uwage, na podstawie okazanego protokotu przekazania/odbioru
wyrobow medycznych Kontrolujacy ustalili, ze aparatura zostata dostarczona w28 dniu

od dnia zawarcia umowy tj. 07 lipca 2014 r. czyli w terminie zgodnym z umowa.

Kontrola terminu platnosci faktury:

W zwiazku z § 6 ust. 2 umowy Nr 213/2014 z dnia 09 czerwca 2014r. zaplata naleznosci
miala by¢ dokonana przelewem na konto bankowe Wykonawcy w terminie 30 dni
kalendarzowych od daty dorgczenia prawidlowo wystawionej faktury VAT do siedziby
Zamawiajacego.

Na podstawie wydruku z operacji bankowej Kontrolujgey ustalili, ze faktura nr 177/2014
z dnia 07 lipca 2014r. wystawiona przez FULL - MED Jakub Sidorowicz z/s w Lublinie
na kwote brutto 59.594,40 zl. za dostawe kolumny anestezjologicznej — 1 szt. — wplyneta
do Szpitala w dniu 08 lipca 2014r. — zostala optacona w terminie 07 sierpnia 2014r., czyli

zgodnie z warunkami umowy.

Ustalone nieprawidlowosci dotyczace postepowania przetargowego 0zZnaczonego przez
Zamawiajacego znakiem: EZ/ZP/63/2014 na dostaweg kolumny anestezjologicznej, lampy
operacyjnej sufitowej, lampy zabiegowej na statywie jezdnym oraz negatoskopu cyfrowego
i stacji negatoskopowej dla potrzeb Oddzialu Chirurgii Naczyniowej WSzZ
w Kielcach, ktore obejmowato 3 zadania:

Zadanie nr 1 — kolumna anestezjologiczna — objgte dofinansowaniem z budzetu wojewédziwa,
Zadanie nr 2 — pojedyncza sufitowa lampa operacyjna — 1 szt. oraz lampa zabiegowa
na statywie jezdnym — 1 szt. — sfinansowane ze Srodkow Szpitala,

Zadanie 3 — negatoskop cyfrowy — 1 szt. oraz stacja negatoskopowa — sfinansowane

ze sradfow Szpitala.
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1. Naruszenie art. 95 ust.1 ustawy z dnia 24 stycznia 2004r. Prawo Zaméwien Publicznych
(Dz. U. 2013.907j.t.), poprzez niezamieszczenie ogloszenia o udzieleniu zamowienia
niezwlocznie po zawarciu umowy w sprawie zamoOwienia publicznego w Biuletynie
Zamowien Publicznych.

W wyniku zakonczonego postgpowania nr EZ/ZP/63/2014 Zamawiajacy podpisal w dniach
09 czerwca i 12 czerwca 2014r. trzy umowy. Natomiast ogloszenie o udzieleniu zaméwienia
nr 215702-2014 zostalo zamieszczone w Biuletynie Zamoéwien Publicznych w  dniu

27 czerwca 2014r., czyli w 15 dniu od daty zawarcia umowy.

Zamieszczenie ogloszenia o udzieleniu zamoOwienia w Biuletynie Zamowieni Publicznych
stanowi przejaw zasady jawnosci. Obowiazek publikacyjny dotyczy wylacznie zaméwien
udzielonych i powstaje wraz z zawarciem umowy. Mimo braku precyzyjnego terminu
zamieszczenia ogloszenia o udzieleniu zaméwienia w BZP, ustawodawca wskazuje,
ze powinno to nastgpi¢ niezwlocznie po zawarciu umowy Ww sprawie zamoOwienia
publicznego. Wprawdzie pojecie ,,niezwlocznie” nie jest uregulowane przepisami prawa, ale
wedlug doktryny przez pojecie ,niezwlocznie” nalezy rozumie¢ bez ,nieuzasadnionej
zwloki”, czyli bez zbednej zwioki lub po ustaniu przyczyny uniemozliwiajacej dokonanie
czynno$ci. Zamieszczenie ogloszenia o udzieleniu zaméwienia w Biuletynie Zamowien
Publicznych powinno nastapi¢ w mozliwie najkrotszym terminie. W innych przypadkach
zamawiajacy powinien juz wykazaé, iz zwloka nastgpita z powodow obiektywnych

i ogloszenie zostalo zamieszczone na tyle szybko, na ile bylo to mozliwe.

W toku prowadzonych czynnosci kontrolnych, Kontrolowany nie przedstawil, zadnych
dowodéw $wiadczacych o istnieniu obiektywnych przestanek uniemozliwiajacych

niezwloczne zamieszczenie ogloszenia o udzieleniu zamoéwienia publicznego w BZP.

2. W analizowanym postepowaniu Zamawiajacy w Specyfikacji Istotnych Warunkow

Zaméwienia okreslil, ze termin wykonania zamoéwienia to 4 tygodnie od daty zawarcia

umowy, natomiast w ogloszeniu o zamoéwieniu termin realizacji zamOwienia wskazat

w dniach - 28 dhni.

Do zasad oceny relacji ogloszenia i SIWZ odniosta si¢ Krajowa Izba Odwolawcza

w wyroku z dnia 2 czerwca 2010 r. (sygn. KIO/UZP 939/10) stwierdzajac, ze ,(...) ustawa
ie pozwala na przyjecie prymatu zapiséw siwz nad trescig ogloszenia. Sg to dokumenty,

re powinny by¢ ze sobq spojne (...)".
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Biorac powyzsze pod uwage, termin wykonania zamowienia winien by¢ okreslany jednakowo
we wszystkich dokumentach w ktérych jest on wymagany tj. albo w dniach, albo

w tygodniach lub w miesiacach czy latach.

Ad. 3. Postegpowanie na dostawe zestawu do telemetrii oraz zestawu holterowskiego
dla potrzeb II Klinicznego Oddzialu Kardiologii WSzZ w Kielcach (EZ/ZP/53/2014)
zostato podzielone na 2 zadania w tym:

zadanie nr 1 — zestaw do telemetrii,

zadanie nr 2 — zestaw holterowski.

Na podstawie okazanej dokumentacji Kontrolujgcy ustalili, ze w dniu 14 maja 2014r.
Zamawiajacy na podstawie rozeznania rynku okreslit wartos¢ szacunkowa dla zamowienia
dostawa zestawu do telemetrii oraz zestawu holterowskiego dla potrzeb II Klinicznego
Oddzialu Kardiologii WSzZ w Kielcach na kwotg 380.000,00z1. netto, co stanowilo
89.942,96 Euro — zalgcznik nr 18.

Ogloszenie o zaméwieniu numer 166038-2014 zostalo zamieszczone na stronach Urzedu
Zamowien Publicznych, na tablicy ogloszen w siedzibie Zamawiajacego i na jego stronie
internetowej w dniu 16 maja 2014 r. Termin sktadania ofert ustalono do dnia 26 maja 2014 r.

do godz. 10.00.

Szczegélowe informacje dotyczace prawidlowosci przeprowadzonego postepowania

przedstawiaja si¢ nastepujaco:

Lp. Pytania sprawdzajgce ,» Dostawa zestawu do telemetrii oraz
prawidlowos¢ prowadzonego postgpowania zestawu holterowskiego dla potrzeb II
Klinicznego Oddzialu Kardiologii
WSzZ w Kielcach”
/przetarg nieograniczony /

1. Prawidlowo$¢ ogloszenia:

Czy ogloszenie zawiera wszystkie elementy wymagane Tak
przepisami? /art. 41 PZP/

Czy wskazany przez Zamawiajacego termin skladania
ofert jest odpowiedni dla warto$¢ trybu Tak
zamowienia?/art43 PZP /

2. Prawidlowos¢ specyfikacji:

Czy SIWZ zawiera wszystkie elementy wymagane Tak

przepisami ustawy pzp ? /art. 36 PZP/

Czy w zwiazku z dokonywanymi zmianami tresci Wykonawca zwrdcit sie do Zamawiajacego
SIWZ i tresci ogloszenia o zaméwieniu zamawiajacy o wyjasnienie tresci SIWZ,
przedtuzat termin sktadania ofert? /art. 38 PZP/ fakt ten nie spowodowal koniecznosci

przediuzenia terminu skfadania ofert
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Czy termin realizacji zamowienia zawarty w SIWZ
zgadza si¢ z terminem okreslonym w ogloszeniu o
zamowieniu?

W Czesci 1 SIWZ — Wytyczne dla
wykonawcy - w pkt. 4 - Zamawiajacy
okreslil, ze termin wykonania zaméwienia
to do 4 tygodni od daty zawarcia umowy.
7 kolei w ogloszeniu o zamowieniu
w sekeji I1. Pkt.11.2) podano, Ze termin
realizacji zamoéwienia to 28 dni
— zalgcznik nr 19.

Biorac pod uwage fakt, ze informacje
zawarte w SIWZ nie moga rézni¢ si¢ od
tych, ktére Zamawiajacy podat
w ogloszeniu o zaméwieniu, Pan Sebastian
Szaniawski — Kierownik Dzialu Zamoéwien
Publicznych zlozyt wyjasnienie
w brzmieniu: w odniesieniu do rozbieznosci
w sprawie terminu realizacji zamowienia
okreslonego w postgpowaniu znak 53/2014
terminologia — 4 tygodnie w SIWZ
i réwnoczesnie postugujgc si¢ terminem 28
dni w Biuletynie Zaméwien Publicznych
pragng nadmienid, iz jest lo tozsamy termin
gdyz bieg terminu rozpoczyna tozsame
zdarzenie tj. termin podpisania umowy.
Liczgc termin okreslony w dniach ma
zastosowanie lgczna norma prawna
okreslonaw art. 111 §1 oraz §2 ustawy
kodeks cywilny natomiast do terminu
okreslonego w tygodniach ma zastosowanie
norma prawna okreslona w art.112 w/w
ustawy i bez wzgledu ktérg terminologie
zastosujemy otrzymamy tg sama datg
rozpoczecia jak rowniez zakonczenia
realizacji zamdwienia. — patrz
zalgcznik nrl 5.

Dzialalnoé¢ Komisji Przetargowej
i innych os6b wykonujgcych czynnoSci
w postepowaniu:

Czy powotano komisj¢ przetargowg?
Jart.19 PZP/

Na podstawie Zarzadzenia nr 2A/2010
z dnia 30.01.2010r. w dniu 16.05.2014r.
Z-ca Dyrektora Ds. Eksploatacyjno-
Ekonomicznych powotat 4 osobowa
Komisje Przetargowa do przeprowadzenia
postepowania na Zakup, dostawg zestawu
do telemetrii oraz zestawu holterowskiego
dla potrzeb I Klinicznego Oddzialu
Kardiologii WSzZ w Kielcach

Czy kierownik zamawiajacego ustalit skiad, tryb i
organizacj¢ pracy komisji? /art. 21 ust. 3 PZP/

Tryb i organizacje pracy komisji Kierownik
Jednostki okreslit w Zarzadzeniu
nr 2A/2010 z dnia 30.01.2010r. a sktad
Komisji Przetargowej ustalil w dniu

Czy protokét z postgpowania zostat sporzadzony

16.05.2014r.
Czy osoby wykonujace czynno$ci w postgpowaniu
o udzielenie zam6wienia zlozyly o$wiadczenia o braku Tak
lub istnieniu okolicznoéci wylaczajacych je od udziatu
; | w postepowaniu? /art. 17 ust.2 PZP/
?J A Prawidlowo$¢ sporzgdzenia: protokotu
Tak
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5. Szczegoélowy tok postepowania

5.1 | Zadanie nr 1: Zestaw do telemetrii
Czynnosci oceny ofert Wplynela jedna oferta
Czy zmawiajacy wykluczyt wszystkich wykonawcow
podlegajacych wykluczeniu i czy nie wykluczyt Zamawiajacy nie wykluczyt
wykonawcy, ktory nie podlegat wykluczeniu? Wykonawcy
/art. 24 ust.1,2 PZP/
Czy zmawiajacy odrzucit wszystkie oferty podlegajace Zamawiajacy nie odrzucil zlozonej oferty
odrzuceniu i czy nie odrzucit oferty, ktéra nie
podlegata odrzuceniu? /art. 89 ust 1 PZP/
Czy zamawiajacy wybrat sposrod ofert nie Tak
odrzuconych oferte najkorzystniejsza zgodnie Zgodnie z przyjetymi przez
z kryteriami oceny ofert wskazanymi w SIWZ? /art.91 Zamawiajacego kryteriami (cena 100%)
ust.1 PZP/
Czy zamawiajacy niezwlocznie po wyborze Zamawiajacy niezwlocznie po wyborze
najkorzystniejszej oferty jednoczes$nie zawiadomit najkorzystniejszej oferty w zadaniu nr 1
wykonawcéw, ktérzy ztozyli oferty zgodnie z art. 92 tj. 27.05.2014r. zawiadomit (fax)
PZP Wykonawce o wyborze Jego oferty jako

najkorzystniejszej. Zamawiajacy
w ww. terminie zamiescit rowniez
informacje na stronie internetowe;j
oraz tablicy ogloszefi wymagang zapisami
art. 92 ust. 1 pkt 1) ustawy PZP
Umowa z wykonawcg:
Czy umowa zawiera podstawowe informacje o Tak
zamawiajacym i wykonawcy (nazwe i adres firmy)
/KC/
Czy przedmiot zaméwienia okreslony w umowie Nie wykracza
nie wykracza poza okre$lenie przedmiotu zaméwienia,
ktore zawarte jest w SIWZ? /art.140 ust. 3 PZP/
Czy w umowie okre$lono zabezpieczenie nalezytego Zamawiajacy nie zadat
wykonania umowy? /art. 147 PZP/ od Wykonawcy wniesienia zabezpieczenia
nalezytego wykonania umowy

Prawidlowo$¢ wykonanej czynnosci:
Czy Zamawiajacy niezwlocznie po zawarciu umowy Ogloszenie o udzieleniu zamowienia
w sprawie zamowienia publicznego zamiescit Nr 191382-2014 zostalo zamieszczone
ogloszenie Biuletynie Zamowien Publicznych? /art.95 w BZP w dniu 06.06.2014 r.
ust.1 PZP/

5 | Zadanie nr 2: Zestaw holterowski
Czynnosci oceny ofert Whplynela jedna oferta

Czy zmawiajacy wykluczyt wszystkich wykonawcow
podlegajacych wykluczeniu i czy nie wykluczyt
wykonawcy, ktéry nie podlegat wykluczeniu?

/art. 24 ust.1,2 PZP/

Zamawiajacy nie wykluczyl Wykonawcy

Czy zmawiajacy odrzucil wszystkie oferty podlegajace
odrzuceniu i czy nie odrzucit oferty, ktéra nie
| podlegata odrzuceniu? /art. 89 ust 1 PZP/

Zamawiajacy nie odrzucit zlozonej oferty

Czy zamawiajacy wybral sposrod ofert nie
odrzuconych oferte najkorzystniejsza zgodnie z
kryteriami oceny ofert wskazanymi w SIWZ? /art.91
ust.1 PZP/

Tak
Zgodnie z przyjetymi przez Zamawiajacego
kryteriami (cena 100%)

Czy zamawiajacy niezwlocznie
o wyborze najkorzystniejszej oferty jednoczesnie
wiadomit wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty

godnie z art. 92 PZP

Zamawiajacy niezwlocznie po wyborze
najkorzystniejszej oferty w zadaniu nr 2
tj. 27.05.2014r. zawiadomit (fax)
wykonawce o wyborze Jego oferty
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jako najkorzystniejszej. Zamawiajacy
w ww. terminie zamiescil rowniez
informacj¢ na stronie internetowej
oraz tablicy ogloszen wymagana zapisami
art. 92 ust. 1 pkt 1) ustawy PZP

Umowa z wykonawc3:

Czy umowa zawiera podstawowe informacje o Tak
zamawiajacym i wykonawcy (nazwg i adres firmy)

/KC/

Czy przedmiot zaméwienia okreslony w umowie nie Nie wykracza

wykracza poza okreslenie przedmiotu zaméwienia,
ktore zawarte jest w SIWZ? /art.140 ust. 3 PZP/

Czy w umowie okreslono zabezpieczenie nalezytego Zamawiajacy nie zadat
wykonania umowy? /art. 147 PZP/ od Wykonawcy wniesienia zabezpieczenia
nalezytego wykonania umowy

Prawidlowo$é wykonanej ezynnosci:

Czy Zamawiajacy niezwlocznie po zawarciu umowy Ogloszenie o udzieleniu zaméwienia
w sprawie zamowienia publicznego zamiescit Nr 191382-2014 zostato zamieszczone
ogloszenie Biuletynie Zamowien Publicznych? w BZP w dniu 06.06.2014 r.

fart.95 ust.1 PZP/

W wyniku powyzej opisanego postepowania w dniu 30 maja 2014r. Wojewodzki Szpital

Zespolony w Kielcach podpisat dwie umowy oddzielnie na kazde z zadan, w tym:

1. umowe nr 197/2014 z Diagnos Sp. z o.0. z/s w Warszawie, przedmiotem
ktorej byta dostawa zestawu do telemetrii. Warto$é umowy opiewala na kwotg brutto
266.466,24 zt. — zalgcznik nr 20.

2. umowe nr 198/2014 z Reynolds Medical Diagnostyka Kardiologiczna Sp. z 0.0.
s/s w Warszawie, przedmiotem ktorej byla dostawa zestawu holterowskiego — 1szt.

Wartoéé umowy opiewata na kwote brutto 139.122,38 z}. — zatgeznik nr 21.

Kontrola terminu realizacji przedmiotu umow:

Stosownie do § 2 ust. 1 uméw nr 197/2014 1 198/2014 z dnia 30 maja 2014r., Wykonawcy
byli zobowiazani dostarczy¢ przedmiot zaméwienia W terminie 28 dni od dnia zawarcia
umow, czyli do 27 czerwca 2014r.

Na podstawie okazanych protokotow zdawczo-odbiorczych Kontrolujacy ustalili, ze dostawa
zestawu do telemetrii nastapita w dniu 27 czerwca 2014 r., natomiast zestawu holterowskiego

w dniu 26 czerwca 2014r., a wigc w terminie uzgodnionym w ww. umowach.
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Kontrola terminu platnosci faktur:

Stosownie do § 5 ust. 2 umow nr 197/2014 i nr 198/2014 z dnia 30 maja 2014r.
zaptata naleznosci miala by¢ dokonana przelewem na konta bankowe Wykonawcow,
w terminie 30 dni kalendarzowych od daty dorgczenia prawidlowo wystawionych faktur
VAT do siedziby Zamawiajgcego.

Biorgc powyzsze po uwagg, na podstawie wydrukéw z operacji bankowych Kontrolujacy
ustalili, ze nizej wymienione faktury tj.:

. faktura Nr HA/033/06/14 z dnia 30 czerwca 2014r. wystawiona przez Diagnos
Sp. z 0.0. z/s w Warszawie na kwotg brutto 266.466,24zt. za zakup zestawu do telemetrii —
wptyneta do Szpitala 03 lipca 2014r.,

- faktura nr F/0283/14 z dnia 30 czerwca 2014r. wystawiona przez Reynolds Medical
Diagnostyka Kardiologiczna Sp. z o.0. z/s w Warszawie na kwote brutto 139.122,38z1.
za zestaw holterowski — wplyneta do Szpitala 07 lipca 2014r.,

zostaly optacone w dniach 01 sierpnia i 06 sierpnia 2014r. czyli w terminach okreslonych

przez strony umow.

Ustalona nieprawidlowos¢ dotyczaca post¢powania przetargowego 0znaczonego przez
Zamawiajacego znakiem: EZ/ZP/53/2014 na dostawe zestawu do telemetrii
oraz zestawu holterowskiego dla potrzeb II Klinicznego Oddzialu Kardiologii WSzZ
w Kielcach ktore obejmowato 2 zadania:

zadanie nr 1 — zestaw do telemetrii,

zadanie nr 2 — zestaw holterowski.

1. W analizowanym postgpowaniu Zamawiajacy w Specyfikacji Istotnych Warunkow
Zaméwienia okreslil, ze termin wykonania zaméwienia to 4 tygodnie od daty zawarcia
umowy, natomiast w ogloszeniu o zaméwieniu termin realizacji zamoOwienia wskazal
w dniach - 28 dni.

Do zasad oceny relacji ogloszenia i SIWZ odniosta sie Krajowa Izba Odwolawcza
w wyroku z dnia 2 czerwca 2010 r. (sygn. KIO/UZP 939/10) stwierdzajac, ze ,,(...) ustawa
nie pozwala na przyjecie prymalu zapisow siwz nad treSciq ogloszenia. Sq to dokumenty,

ktore\powinny byé ze sobg spojne (...)".
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Biorgc powyzsze pod uwage, termin wykonania zaméwienia winien by¢ okreslany jednakowo
we wszystkich dokumentach w ktérych jest on wymagany tj. albo w dniach, albo

W tygodniach lub w miesigcach czy latach.

Ad. 4 Postgpowanie na zakup i dostawg aparatu RTG 7 ramieniem C, aparatu USG - 2 szt.
dla potrzeb Oddzialu Chirurgii Naczyniowej (EZ/ZP/61/2014) zostalo podzielone
na 3 zadania w tym:

zadanie nr 1 - zmotoryzowany aparat RTG z ramieniem C j 0pcjg naczyniowa
Z wyposazeniem,

zadanie nr 2 - aparat RTG z ramieniem C i 0pcjg naczyniows z Wyposazeniem,

zadanie nr 3 — ultrasonograf stacjonarny oraz ultrasonograf przenosny.

Ze wzgledu na fakt, ze refundacji ze srodkéw budzetu wojewodztwa podlegat zakup
zmotoryzowanego aparatu RTG z ramieniem C j Opcjg naczyniowa z wyposazeniem,
ultrasonograf stacjonarny oraz ultrasonograf przenosny, to zgodnie z zakresem Kontroli
okreslonym w upowaznieniach z dnia 18 maja 2015r: Nr DOZ.1711.33.2015
i Nr DOZ.1711.34.2015, Kontrolujgcy dokonali szczegolowej analizy dokumentacji
dotyczgcej zakupu ww. aparatow (zadanie nr 1 i 3).

Warto$¢ szacunkowa dla ww. zaméwienia zostala ustalona w dniu 23 maja 2014r. w oparciu
0 rozeznanie rynku na kwote 925.925,93 zl. (netto), co stanowilo 219.159,25 EURO
(wniosek o wszczecie postgpowania o zamoéwienie publiczne wraz z notatkg  stanowig

zatgceznik nr 22).

Ogloszenie o zaméwieniu zostato przestane do Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej
w dniu 23 maja 2014r. i opublikowane w dnju 28 maja 2014r. pod numerem 2014/S 102-
178384 oraz zamieszczone na stronie internetowej Szpitala. Termin skladania ofert ustalono

do dnia 03 lipca 2014 r. do godz. 10.00.

18

% /



Szczegolowe informacje dotyczace prawidlowo$ci _przeprowadzonego p

ostepowania

grzedstawiaig si¢ nastepujaco:

Lp. Pytania sprawdzajjce ., Zakup i dostawa aparatu RTG j
prawidlowos¢ prowadzonego post¢powania z ramieniem C, aparatu USG — 2 szt
dla potrzeb Oddziatu Chirurgii Naczyniowej”
/przetarg nieograniczony /
1. Prawidlowos$¢ ogloszenia:
Czy ogloszenie zawiera wszystkie elementy Tak
wymagane przepisami? /art. 41 PZP/
Czy wskazany przez Zamawiajgcego termin
skladania ofert jest odpowiedni dla wartos¢ trybu Tak
zamoOwienia?/art.43 ust.2 pkt 1)PZP /
2. Prawidlowos¢ specyfikacji:
Czy SIWZ zawiera wszystkie elementy wymagane Tak
przepisami ustawy pzp ? /art. 36 PZP/
Czy w zwiazku z dokonywanymi zmianami tresci Wykonawcy zwrécili
SIWZ i tresci ogloszenia o zamowieniu zamawiajacy sie do Zamawiajacego
przedtuzal termin skladania ofert? fart. 38 PZP/ o wyjasnienie tresci SIWZ,
fakt ten nie spowodowal zmian
w ww. dokumencie.
3. Dzialalno$é Komisji Przetargowej i innych oséb
wykonujgcyeh czynnosci w postepowaniu:
Czy powolano komisj¢ przetargowa? fart.19 PZP/ Na podstawie Zarzadzenia nr 2A/2010
z dnia 30.01.2010r. w dniu 27.05.2014r.
Z-ca Dyrektora Ds. Eksploatacyjno-
Ekonomicznych powotat 4 osobowa Komisje
Przetargowa do przeprowadzenia
postepowania na Zakup i dostawg aparatu
RTG z ramieniem C oraz ultrasonograféw
dla potrzeb Oddziatu Chirurgii Naczyniowej
WSzZ w Kielcach.
Czy kierownik zamawiajacego ustalit sktad, tryb i Tryb i organizacje pracy komisji Kierownik
organizacje pracy komisji? /art. 21 ust. 3 PZP/ Jednostki okreslit w Zarzadzeniu nr 2A/2010
z dnia 30.01.2010r. a sktad Komisji
Przetargowej ustalif w dniu 27.05.2014r.
Czy osoby wykonujace czynnosci W postgpowaniu
o udzielenie zamowienia ztozyly o$wiadczenia Tak
o braku lub istnieniu okolicznosci wylaczajacych
je od udziatu w postepowaniu? /art. 17 ust.2 PZP/
4. Prawidlowos$¢ sporzadzenia: protokétu
. . Tak
Czy protokot z postgpowania zostat sporzadzony ?
5. Szczegolowy tok postepowania
5.1 | Zadanie nr 1: zmotoryzowany aparat RTG z ramieniem C i opcja
naczyniowg Z wyposazeniem
Czynnosci oceny ofert Whplynela jedna oferta
Czy zmawiajacy wykluczyt wszystkich Zamawiajacy nie wykluczyt Wykonawcy
wykonawc6éw podlegajacych wykluczeniu i czy nie
wykluczyt wykonawcy, ktéry nie podlegat
wykluczeniu? /art. 24 ust.1,2 PZP/
Czy zmawiajgcy odrzucit wszystkie oferty Zamawiajacy nie odrzucit ztozonej
n:)dlegajqce odrzuceniu i czy nie odrzucit oferty, oferty
4 |ktéra nie podlegata odrzuceniu? /art. 89 ust 1 PZP
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Czy zamawiajacy wybrat sposrod ofert nie
odrzuconych oferte najkorzystniejszg zgodnie z
kryteriami oceny ofert wskazanymi w SIWZ? /art.91
ust.1 PZP/

Tak
Zgodnie z przyjetymi przez Zamawiajacego
kryteriami (cena 100%)

Czy zamawiajacy niezwlocznie po wyborze
najkorzystniejszej oferty jednoczesnie zawiadomit
wykonawcow, ktorzy ztozyli oferty zgodnie z art. 92
PZP

Zamawiajacy niezwlocznie po wyborze
najkorzystniejszej oferty w zadaniu nr 1
tj. 21.07.2014r. zawiadomit Wykonawce
o wyborze jego oferty jako
najkorzystniejszej. Zamawiajacy w ww
terminie zamie$cit rowniez informacj¢ na
stronie internetowej oraz tablicy ogloszen
wymagang zapisami art. 92 ust. 1 pkt 1)

ustawy PZP.
Umowa z wykonawce3:
Czy umowa zawiera podstawowe informacje o Tak
zamawiajacym i wykonawcy (nazwe i adres firmy)
/KC/
Czy przedmiot zamowienia okreslony w umowie nie Nie wykracza
wykracza poza okreslenie przedmiotu zaméwienia,
ktore zawarte jest w SIWZ? /art.140 ust. 3 PZP/
Czy w umowie okre$lono zabezpieczenie nalezytego Zamawiajacy nie zadat

wykonania umowy? /art. 147 PZP/

wniesienia zabezpieczenia nalezytego
wykonania umowy

Prawidlowo$¢ wykonanej czynnosei:

Czy Zamawiajacy niezwlocznie po zawarciu umowy
w sprawie zamowienia publicznego zamiescit
ogloszenie Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej
/art.95 ust.2 PZP/?

]
P

W trakcie czynnosci kontrolnych ustalono,
ze pomimo faktu, iz umowa z Wykonawcg
zostata zawarta w dniu 24 lipca 2014r. to
Zamawiajacy w dniu 1 Isierpnia 2014r.
przestat do publikacji w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej ogloszenie
o udzieleniu zaméwienia, ktore zostato
opublikowane pod nr 2014/S 154-276606
w dniu 13.08.2014r. — zalgcznik nr 23.

Biorgc pod uwage, ze ustawodawca
postawit wymog niezwlocznego przekazania
ogloszenia o udzieleniu zamoéwienia Urzgdowi
Publikacji Unii Europejskiej tj. po zawarciu
umowy w sprawie zamowienia publicznego,
kontrolujacy zwrocili si¢
o wyjasnienie przyczyn przekazania
ogloszenia o udzieleniu zaméwienia
w 18 dniu od daty zawarcia umowy.

Pan Sebastian Szaniawski — Kierownik Dzialu
Zamowien publicznych zlozyt wyjasnienie:
(...) w odniesieniu do terminu przekazania
ogloszenia o udzieleniu zamowienia
w postepowaniu na aparature
RTG(postgpowanie EZ/ZP/61/2014)
informuje, iz ogloszenie faktycznie przekazane
zostalo do publikacji w Dziennika
Urzedowego UE w terminie 18 dni po
zawarciu umowy w sprawie zam. pub.
jednakie w odniesieniu do czasu w ktérym
Zamawiajgcy ma obowigzek przestaé w/w
informacje WSZZ podtrzymuje stanowisko
wyrazone w poprzedniej korespondencji...”
W dalszej cze$ci Kontrolowany
wskazuje, ze termin przekazania przez
Zamawiajacego ogloszenia do publikacji
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miesci sie w zakreslonym w Dyrektywie
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 26
lutego 2014r. znak:24/UE/2014(Dz. Urz. UE
L 94/65 z 28.03.2014r) czasookresie tj. 30 dni
- zalgeznik nr 24.

Kontrolujgcy zwracaja uwagg na fakt,
ze Sejm Polski nie podjat jeszcze dziatah
w zakresie implementowania Dyrektywy
2014/24/UE do polskiego porzadku prawnego
(projekt nowej ustawy regulujacej ten obszar
jest konsultowany przez Urzad Zamowien
Publicznych).

Zadanie nr 2: Aparat RTG z ramieniem C i opcja naczyniow3 z

. wyposaZeniem - zakup finansowany ze srodkow Szpitala

53 Zadanie nr 3: Ultrasonograf stacjonarny oraz ultrasonograf
przenos$ny
Czynnos$ci oceny ofert Wplynela jedna oferta

Czy zmawiajacy wykluczyt wszystkich
wykonawcow podlegajacych wykluczeniu i czy nie
wykluczyt wykonawcy, ktory nie podlegat
wykluczeniu? /art. 24 ust.1,2 PZP/

Zamawiajacy nie wykluczyt Wykonawcy

Czy zmawiajacy odrzucit wszystkie oferty
podlegajace odrzuceniu i czy nie odrzucit oferty,
ktéra nie podlegata odrzuceniu? /art. 89 ust 1 PZP/

Zamawiajacy nie odrzucit ztozonej oferty

Czy zamawiajgcy wybral sposrod ofert nie
odrzuconych ofert¢ najkorzystniejszg zgodnie z
kryteriami oceny ofert wskazanymi w SIWZ? /art.91
ust.1 PZP/

Tak
Zgodnie z przyjetymi przez Zamawiajgcego
kryteriami (cena 100%)

Czy zamawiajacy niezwlocznie po wyborze
najkorzystniejszej oferty jednoczesnie zawiadomit
wykonawcéw, ktorzy ztozyli oferty zgodnie z art. 92
PZP

Zamawiajacy niezwlocznie po wyborze
najkorzystniejszej oferty w zadaniu nr 3
tj. 21.07.2014r. zawiadomit (fax) wykonawce
o wyborze Jego oferty jako najkorzystniejszej.
Zamawiajacy w ww terminie zamiescit
réwniez informacje na stronie internetowe;j
oraz tablicy ogloszen wymagang zapisami
art. 92 ust. 1 pkt 1) ustawy PZP

Umowa z wykonawcg:

Czy umowa zawiera podstawowe informacje o
zamawiajacym i wykonawcy (nazwg i adres firmy)
/KC/

Tak

Czy przedmiot zaméwienia okreslony w umowie nie
wykracza poza okre$lenie przedmiotu zamoéwienia,
ktore zawarte jest w SIWZ? /art.140 ust. 3 PZP/

Nie wykracza

Czy w umowie okreslono zabezpieczenie nalezytego
wykonania umowy? /art. 147 PZP/

Zamawiajacy nie zadat
wniesienia zabezpieczenia nalezytego
wykonania umowy

Prawidlowo$é wykonanej czynnosci:

Czy Zamawiajacy niezwlocznie po zawarciu umowy
w sprawie zam6wienia publicznego zamiescit
ogloszenie w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej /art.95 ust.2 PZP/?

)]

W trakcie czynnoéci kontrolnych ustalono,
ze pomimo faktu, iz umowa z Wykonawca
zostata zawarta w dniu 24 lipca 2014r. to
Zamawiajacy dopiero w dniu 11sierpnia
2014r. przestal do publikacji w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej ogloszenie
o udzieleniu zamoéwienia, ktére zostalo
opublikowane pod nr 2014/8 154-276606
w dniu 13.08.2014r. — patrz zalgcznik nr 23.
Biorac pod uwage, ze ustawodawca postawit
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wymog niezwlocznego przekazania
ogloszenia o udzieleniu zaméwienia Urzgdowi
Publikacji Unii Europejskiej tj. po zawarciu
umowy w sprawie zamowienia publicznego,
kontrolujacy zwrdcili sie
o0 wyjasnienie przyczyn przekazania
ogloszenia o udzieleniu zaméwienia dopiero
w 18 dniu od daty zawarcia umowy.

Pan Sebastian Szaniawski — Kierownik Dzialu
Zamoéwien publicznych ziozyt wyjasnienie”
(...) w odniesieniu do terminu przekazania
ogloszenia o udzieleniu zamowienia
w postgpowaniu na aparature
RTG(postgpowanie EZ/ZP/61/2014)
informuje, iz ogloszenie faktycznie przekazane
zostalo do publikacji w Dziennika
Urzedowego UE w terminie 18 dni po
zawarciu umowy w sprawie zam. pub.
jednakze w odniesieniu do czasu w ktorym
Zamawiajgcy ma obowigzek przestaé wiw
informacje WSZZ podtrzymuje stanowisko
wyrazone w poprzedniej korespondencji...”

W dalszej czg$ci Kontrolowany
wskazuje, ze termin przekazania przez
Zamawiajacego ogloszenia do publikacji
miesci si¢ w zakreslonym w Dyrektywie
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
26 lutego 2014r. znak:24/UE/2014(Dz. Urz.
UE L 94/65 z 28.03.2014r) czasookresie
tj.30 dni- patrz zalgcznik nr 24.

Kontrolujacy zwracaja uwagg na fakt,
ze Sejm Polski nie podjat jeszcze dziatan
w zakresie implementowania Dyrektywy
2014/24/UE do polskiego porzadku prawnego
(projekt nowej ustawy regulujacej ten obszar
jest konsultowany przez Urzad Zamoéwien
Publicznych).

W wyniku powyzej opisanego postepowania w dniu 24 lipca 2014r. Wojewodzki Szpital

Zespolony w Kielcach podpisat z Kosmed Sp. z 0.0. z/s w Kielcach, dwie umowy oddzielnie

na kazde z zadan, w tym:

1. umowe nr 259/2014 przedmiotem ktorej byla dostawa aparatu RTG z ramieniem C

Furocolumbus Srl Alien E — 1 szt. Wartos¢ umowy opiewata na kwotg brutto

583.200,00 z}. — zalgcznik nr 25.

2. umowe nr 261/2014 przedmiotem ktérej byta dostawa aparatéow USG — 2 szt. Wartosé

umowy opiewala na faczna kwotg brutto 228.981,60 zt. — zalgcznik nr 26.
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Kontrola terminu realizacji umowy:

Stosownie do postanowien § 2 ust. 1 umow z dnia 24 lipca 2014r. Wykonawca
byl zobowigzany dostarczy¢é aparaty w terminie do 65 dni od daty zawarcia umow,
czyli do 27 wrzesnia 2014r. Na podstawie protokolow odbioru Kontrolujacy ustalili,
ze aparat RTG =z ramieniem C Eurocolumbus Srl Alien E zostal dostarczony
w dniu 31 lipca 2014 r., natomiast aparaty USG — 2 szt. w dniu 05 sierpnia 2014r.

czyli zgodnie z ustaleniami Stron umow.

Kontrola terminu platnosci faktur:

Zgodnie z § 5 ust. 2 umoéw z dnia 24 lipca 2014r. zaplata naleznosci miata nastapic
przelewem na konto bankowe Wykonawcy, w terminie 30 dni kalendarzowych od daty
doreczenia prawidtowo wystawionej faktury VAT do siedziby Zamawiajacego.

W toku czynnosci kontrolnych, na podstawie wydrukéw z operacji bankowej ustalono,
ze nize) wymienione faktury:

- faktura nr 88/14/H z dnia 31 lipca 2014r. wystawiona przez Kosmed Sp. z o.o.
z/s w Kielcach na kwote brutto 583.200,00 zl. za dostawe aparatu RTG z ramieniem C
— wplyneta do Szpitala 01 sierpnia 2014r.,

- faktura VAT nr 89/14/H z dnia 05 sierpnia 2014r. wystawiona przez Kosmed Sp. z o.0.
z/s w Kielcach na kwote brutto 228.981,60 zt za dostawe aparatow USG — 2 szt. — wplyneta
do Szpitala 07 sierpnia 2014r.,

zostaty optacone w terminach okreslonych przez strony umowy tj. w dniu 29 sierpnia

i 05 wrzesnia 2014r.

Ustalona nieprawidlowo$é dotyczaca postepowania przetargowego oznaczonego przez
Zamawiajacego znakiem: EZ/ZP/61/2014 na zakup i dostawe aparatu RTG 7 ramieniem
C, aparatu USG — 2 szt. dla potrzeb Oddziatu Chirurgii Naczyniowej (EZ/ZP/61/2014) ktore
obejmowato 3 zadania:

zadanie nr 1 — zmotoryzowany aparat RTG z ramieniem C i opcjg naczyniowa
z wyposazeniem — objete dofinansowaniem z budzetu wojewddziwa,

zadanje nr 2 — aparat RTG z ramieniem C 1 opcja naczyniowa z wyposazeniem — —

sfi wane ze srodkow Szpitala,
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zadanie nr 3 — ultrasonograf stacjonarny oraz ultrasonograf przenosny —  objefe

dofinansowaniem z budzetu wojewddztwa.

1. Naruszenie art. 95 ust.2 ustawy z dnia 24 stycznia 2004r. Prawo Zamoéwien Publicznych
(Dz. U. 2013.907;j.t). poprzez niedopelnienic obowiazku niezwlocznego przekazania
ogloszenia o udzieleniu zmoéwienia publicznego Urzgdowi Oficjalnych Publikacji Unii
Europejskiej.

Pomimo, iz umowy nr 259/2014 na dostawe aparatu RTG z ramieniem C Eurocolumbus Srl
Alien E — 1 szt. i nr 261/2014 na dostawe aparatow USG — 2 szt. zostaly zawarte w dniu
24 lipca 2014r., to Kontrolowany przekazal ogloszenie o udzieleniu zaméwienia Urzedowi
Publikacji Unii Europejskiej w dniu 11 sierpnia 2014r., czyli w 18 dniu po podpisaniu

dokumentow.

Przekazanie ogloszenia o udzieleniu zamoéwienia Urzedowi Oficjalnych Publikacji Unii
Europejskiej w celu publikacji w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej stanowi przejaw
zasady jawnosci. Obowigzek publikacyjny dotyczy wylacznie zamowien udzielonych
i powstaje wraz z zawarciem umowy. Mimo braku precyzyjnego terminu przekazania
ogloszenia o udzieleniu zméwienia do publikacji w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej,
ustawodawca wskazuje, Ze powinno to nastapi¢ niezwlocznie po zawarciu umowy sprawie
zamOwienia publicznego. Wprawdzie pojecie ,niezwlocznie” nie jest uregulowane
przepisami prawa, ale wedlug doktryny przez pojecie ,,niezwlocznie” nalezy rozumiec¢ bez
,nieuzasadnionej zwloki”, czyli bez zbednej zwloki lub po wustaniu przyczyny
uniemozliwiajacej dokonanie czynnosci. Przekazanie ogloszenia powinno wi¢c nastgpic
w mozliwie najkrotszym terminie. W innych przypadkach zamawiajacy powinien juz
wykaza¢, iz zwloka nastgpita z powodow obiektywnych i ogloszenie zostato przekazane na

tyle szybko, na ile bylo to mozliwe.

W toku prowadzonych czynno$ci kontrolnych, Kontrolowany nie przedstawil zadnych
dowodow, ktore mogtyby uniemozliwi¢ Zamawiajacemu niezwloczne przekazanie ogloszenia
0 udzieleniu zaméwienia publicznego Urzedowi Oficjalnych Publikacji Unii Europejskiej

w celu publikacji w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.
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Ad. 5 Postepowanie na dostawg stolow operacyjnych dla potrzeb Oddziatu Chirurgii
Naczyniowej WSzZ w Kielcach (EZ/ZP/65/2014) zostalo podzielone na dwa zadania w tym:
zadanie nr 1 — st} operacyjny do ramienia C (wersja rozbudowana),

zadanie nr 2 — stol operacyjny do ramienia C (wersja podstawowa).

Z uwagi na fakt, ze refundacja ze srodkéw budzetu wojewodztwa objety byt zakup stotu
operacyjnego do ramienia C (wersja podstawowa), to zgodnie z zakresem Kkontroli
18 maja 2015r. Nr DOZ.1711.33.2015
i Nr DOZ.1711.34.2015, Kontrolujacy dokonali szczegélowej analizy dokumentacji

okreslonym w upowaznieniach z dnia

dotyczacej ww. zakupu (zadanie nr 2).

W dniu 28 maja 2014r. Zamawiajacy ustalil warto$¢ szacunkowa dla przedmiotowego

zamdwienia na kwote 320.000,00 zi. co stanowito 75.741,43 Euro — zalgcznik nr 27.

Ogtoszenie o zaméwieniu numer 180500-2014 zostato zamieszone na stronach Urzedu
Zamoéwien Publicznych, na tablicy ogloszen w siedzibie Zamawiajgcego i na jego stronie
internetowej w dniu 28 maja 2014r. Termin skladania ofert ustalono do dnia 06 czerwca

2014r. do godz. 09.30.

Szczegolowe informacje dotyczace prawidlowosci przeprowadzonego postepowania

przedstawiaja sie nastepujaco:

Lp. Pytania sprawdzajgce
prawidlowos¢ prowadzonego post¢gpowania

,» Dostawa stolow operacyjnych dla potrzeb
Oddziafu Chirurgii Naczyniowej WSZ
w Kielcach”
/przetarg nieograniczony /

1. Prawidlowos$¢ ogloszenia:

Czy ogloszenie zawiera wszystkie elementy Tak
wymagane przepisami? /art. 41 PZP/

Czy wskazany przez Zamawiajgcego termin
skladania ofert jest odpowiedni dla wartos¢ trybu Tak
zamOwienia? /art.43 PZP /

2. Prawidlowosé specyfikacji:

Czy SIWZ zawiera wszystkie elementy wymagane
przepisami ustawy pzp ? /art. 36 PZP/

Tak

Czy w zwiazku z dokonywanymi zmianami tresci
SIWZ i treéci ogloszenia o zamdéwieniu
zamawiajacy przediuzat termin sktadania ofert?
/art. 38 PZP/

I

Wykonawcy zwrocili si¢ do Zamawiajgcego
z pytaniami o wyjasnienie tresci SIWZ.

W dniu 04.06.2014r. Szpital na stronie
internetowej zamie$cit odpowiedzi na pytania
- (pytania i odpowiedzi stanowig
zatgeznik nr 28).
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Na pytania dotyczace wydtuzenia terminu
realizacji zadania, Zamawiajacy udzielit
odpowiedzi w brzmieniu
"Zamawiajgcy wydluza termin realizacji do
maksymalnie 28 dni od daty podpisania umowy-
patrz zatgeznik nr 28.

Z uwagi na niezbgdny czas do wprowadzenia
zmian w ofertach, Zamawiajacy przedtuzyt
termin skladania ofert z dnia 06.06.2014r. do
godz. 9:30 do dnia 09.06.2014r. do go0dz.9:30.
Otwarcie ofert miato nastgpi¢ w dniu
09.06.2014 r. o godzinie 10:00 - Pismo
informujgce z dnia 04.06.2014r. stanowi
zalgeznik nr 29.

Informacja o dokonanych zmianach
zamieszczona zostala na stronie internetowej
Zamawiajacego -wydruk ze strony internetowej
stanowi zalgcznik nr 30.

W zwigzku z tym, ze powyZsze zmiany tresci
SIWZ prowadzity do zmiany tresci ogloszenia
o zamowieniu, to zgodnie z art. 38 ust 4a pkt 1

Pzp Zamawiajacy winien zamiesci¢
w Biuletynie Zaméwien Publicznych ogloszenie
o zmianie ogloszenia.

W wyniku badania dokumentacji postepowania,
Kontrolujacy ustalili, ze w aktach sprawy brak
byto dowodu publikacji ogloszenia o zmianie
ogloszenia w BZP. W zwigzku z powyZzszym

zwrocono sie do Kontrolowanego
o przedstawienie stosownego ogloszenia.
Kierownik Dzialu Zamowien Publicznych
wyijasnil, ze z informacji przekazanych przez
czlonkéw komisji wynika, iz ogloszenie

o zmianie terminu otwarcia ofert oraz terminu
realizacji zaméwienia bylo zamieszczone na

sironie internetowej Zamawiajgcego, przestane

Wykonawcom oraz zamieszczone w Biuletynie

Zaméwien Publicznych, jednakze Zamawiajgcy

nie dysponuje dowodem jego publikacji w BZP

i z tego tytulu nie zostal ten fakt odnotowany

w ZP/PN- patrz zalgcznik nr 15.

W odniesieniu do powyzszych informacji,
kontrolujacy zwracaja uwage, ze w druku
ZP/PN czyli w protokole postgpowania w trybie
przetargu nieograniczonego w pkt. Spkt.5
Kontrolowany wyraznie wskazal, Ze ,, nie
zmienil tresci ogloszenia” i w pkt.5 pkt 6

. nie przedluzyl terminu skiadania ofert”

- zalgcznik nr 31.

W zwiazku z zaistniala sytuacja, Kontrolujacy
zwrocili sie pisemnie do Zamawiajacego

o przedstawienie dowodu $wiadczacego o tym,
ze ogloszenie o zmianie ogloszenia

o zaméwieniu w postepowaniu EZ/ZP/65/2014,
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zostalo zamieszczone w Biuletynie Zaméwient
Publicznych — zalgcznik nr 32.

W odpowiedzi Kierownik Dzialu Zaméwient
Publicznych poinformowal, ze (...) co do
zamieszczenia ogloszenia o zmianie ogloszenia
w Biuletynie Zaméwier: Publicznych
Zamawiajgcy informuje, iz proby jego
wyszukania w bazie elekironicznej BZP
nie przyniosty pozytywnego efektu

- zalgeznik 33.
3. Dzialalno$¢ Komisji Przetargowej
i innych osob wykonujacych czynnosci
w postgpowaniu:
Czy powotano komisjg przetargowg?/art.19 PZP/ Na podstawie Zarzadzenia nr 2A/2010
z dnia 30.01.2010r. w dniu 28.05.2014r.
Z-ca Dyrektora Ds. Eksploatacyjno-
Ekonomicznych powolat 4 osobowa Komisje
Przetargowa do przeprowadzenia postgpowania
na Dostawa stoléw operacyjnych dla potrzeb
Oddziatu Chirurgii Naczyniowej WSzZ
w Kielcach
Czy kierownik zamawiajacego ustalit sktad, tryb i Tryb i organizacje pracy komisji Kierownik
organizacj¢ pracy komisji? /art. 21 ust. 3 PZP/ Jednostki okreslit w Zarzadzeniu nr 2A/2010
z dnia 30.01.2010r. a skiad Komisji
Przetargowe;j ustalit w dniu 28.05.2014r.
Czy osoby wykonujace czynnosci
w postepowaniu o udzielenie zaméwienia zlozyty Tak
o$wiadczenia o braku lub istnieniu okolicznosci
wylaczajacych je od udziatu w postgpowaniu?
/art. 17 ust.2 PZP/
4. Prawidlowo$é sporzadzenia: protokélu
Czy protokét z postgpowania zostal sporzadzony ? Tak
3
5.1 Zadanie nr 1: Stél operacyjny do ramienia C (wersja rozbudowana)
" | wyposazeniem - sfinansowane ze Srodkow Szpitala
5.2 | Zadanie nr 2: Stél operacyjny do ramienia C (wersja podstawowa)

Czynnosci oceny ofert

Wplynely trzy oferty

Czy zmawiajacy wykluczyl wszystkich
wykonawcow podlegajacych wykluczeniu i czy nie
wykluczyt wykonawcy, ktéry nie podlegat
wykluczeniu? /art. 24 ust.1,2 PZP/

Zamawiajacy nie wykluczyt Wykonawcow

Czy zmawiajacy odrzucil wszystkie oferty
podlegajace odrzuceniu i czy nie odrzucit oferty,
ktéra nie podlegala odrzuceniu? /art. 89 ust 1 PZP/

Zamawiajgcy nie odrzucit zadnej ze
ztozonych ofert

Czy zamawiajacy wybrat spoéréd ofert nie
odrzuconych oferte najkorzystniejsza zgodnie z
kryteriami oceny ofert wskazanymi w SIWZ? /art.91
ust.1 PZP/

Tak
Zgodnie z przyjetymi przez Zamawiajacego
kryteriami (cena 100%)

Czy zamawiajacy niezwlocznie po wyborze
najkorzystniejszej oferty jednoczesnie zawiadomit
wykonawcow, ktorzy ztozyli oferty zgodnie z art. 92
PZP

Zamawiajacy niezwlocznie po wyborze
najkorzystniejszej oferty w zadaniu nr 2
tj. 12.06.2014r. zawiadomit (fax)
wykonawcow o wyborze najkorzystniejszej
oferty. Zamawiajacy w ww terminie zamiescit
réwniez informacje na stronie internetowe;j
oraz tablicy ogloszen wymagang zapisami
art. 92 ust. 1 pkt 1) ustawy PZP
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Umowa z wykonawe3:

Czy umowa zawiera podstawowe informacje o Tak
zamawiajgcym i wykonawcy (nazwe i adres firmy)

KC/

Czy przedmiot zaméwienia okreslony w umowie nie Nie wykracza

wykracza poza okreslenie przedmiotu zaméwienia,
ktére zawarte jest w SIWZ? /art.140 ust. 3 PZP/

Czy w umowie okreslono zabezpieczenie nalezytego
wykonania umowy? /art. 147 PZP/

Zamawiajacy nie zadat
wniesienia zabezpieczenia nalezytego
wykonania umowy

Prawidlowo$¢ wykonanej czynnosci:

Czy Zamawiajacy niezwlocznie po zawarciu umowy
w sprawie zaméwienia publicznego zamiescit
ogloszenie Biuletynie Zamowien Publicznych?/art.95
ust.1 PZP/

W trakcie czynnosci kontrolnych, ustalono,
ze pomimo faktu, iz umowa z Wykonawca
zostata zawarta w dniu 18 czerwca 2014r.
to Zamawiajgcy w dniu 30 czerwca 2014r.
zamie$cit ogloszenie o udzieleniu zamowienia
w Biuletynie Zaméwien Publicznych pod nr
2175424-2014- zalgcznik nr 34.

Biorac pod uwage, Zze ustawodawca postawit
wymég niezwlocznego zamieszczenia w BZP
ogloszenia o udzieleniu zaméwienia po
zawarciu umowy w sprawie zamowienia
publicznego, kontrolujacy zwrocili sig
do Kontrolowanego o wyjasnienie przyczyn
zamieszczenia ogloszenia o udzieleniu
zamowienia w 12 dniu od daty zawarcia
umowy. Pan Sebastian Szaniawski —
Kierownik Dzialu Zaméwien publicznych
zlozyt wyjasnienie w brzmieniu: (...)

w odniesieniu do terminu przekazania
ogloszenia o udzieleniu zaméwienia w w/w
postgpowaniu informuje, iz ogloszenie
faktycznie przekazane zostalo do publikacji
w BZP w terminie 12 dni po zawarciu umowy
w sprawie zam.publ. jednakze nalezy
podkreslic iz ustawodawca w art. 95 ust! upzp
nie okreslif precyzyjnie terminu przekazania
ogloszenia postugujgc si¢ sformutowaniem
., hiezwlocznie po zawarciu umowy. W dalszej
cze¢sci wyjasnienia Kontrolowany podniost,
ze termin przekazania przez zamawiajacego
ogloszenia do publikacji w BZP miesci si¢
w zakreslonym czasookresie
(tj. 30 dniowym) w Dyrektywie Parlamentu
Europejskiego i Rady 2014/24/UE z dnia
26 lutego 2014 r. w sprawie zaméwien
publicznych. -patrz zalgeznik nr 15.

Kontrolujgcy zwracaja uwage na fakt,
7e Sejm Polski nie podjat jeszcze dzialan
w zakresie implementowania Dyrektywy
2014/24/UE do polskiego porzadku prawnego
(projekt nowej ustawy regulujacej ten obszar
jest konsultowany przez Urzad Zaméwien
Publicznych).
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W wyniku wyzej opisanego postepowania w dniu 18 czerwca 2014r. zostala zawarta
umowa nr 222/2014 pomigdzy Wojewoddzkim Szpitalem Zespolonym w Kielcach
a F.H. ANPEXIM Tomasz Stgpniak z/s W Warszawie, przedmiotem ktorej byla dostawa stotu
operacyjnego do ramienia C. Warto$¢ umowy opiewala na kwotg brutto 145.574,28z1.

— zalgeznik nr 33.
Kontrola terminu realizacji umowy:

Stosownie do § 2 ust. 1 umowy z dnia 18 czerwca 2014r. Wykonawca byl zobowiazany
do zrealizowania zaméwienia w terminie do 28 dni od dnia zawarcia umowy. Na podstawie
okazanego protokotu odbioru Kontrolujacy ustalili, ze stof operacyjny do ramienia C zostat

dostarczony w dniu 16 lipca 2014r. czyli zgodnie z postanowieniami umowy.

Kontrola terminu platnosci faktury:

Zgodnie z § 5 ust. 2 umowy z dnia 18 czerwca 2014r., zaptata nalezno$ci miala by¢ dokonana
przelewem na konto bankowe Wykonawcy, w terminie do 30 dni kalendarzowych od daty
doreczenia prawidiowo wystawionej faktury VAT do siedziby Zamawiajgcego.

W oparciu o wydruk z operacji bankowej ustalono, ze faktura Nr 14-FVS/0029
z dnia 16 lipca 2014r. wystawiona przez F H. ANPEXIM Tomasz Stepniak z/s w Warszawie
na kwote brutto 145.547,28 zt. (dostarczona do Szpitala w dniu 25 lipca 2014r.) za dostawg
stofu operacyjnego do ramienia C, zostala optacona w dniu 22 sierpnia 2014r., czyli zgodnie

7 terminem okreslonym przez Strony umowy.

Ustalone nieprawidlowosci i uchybienie dotyczace post¢gpowania przetargowego
oznaczonego przez Zamawiajacego znakiem: EZ/ZP/65/2014 na dostawe stolow
operacyjnych dla potrzeb Oddziatu Chirurgii Naczyniowej WSiZ w Kielcach, ktore

obejmowato 2 zadania :

zadanie nr 1 — stét operacyjny do ramienia C (wersja rozbudowana) sfinansowane ze srodkow
Szpitala,

zadanie nr 2 — stol operacyjny do ramienia C (wersja podstawowa) — objete dofinansowaniem

z budzety wojewddziwa.

29



1. Naruszenie art. 38 ust. 4a pkt 1 ustawy z dnia 24 stycznia 2004r. Prawo Zamoéwien
Publicznych (Dz.U.2013.907,.t.) poprzez zaniechanie publikacji ogloszenia o zmianie
ogloszenia bedacego konsekwencja zmiany tresci specyfikacji istotnych warunkow
zamowienia, w zakresie terminu sktadania ofert jak rowniez terminu realizacji zadania, ktore

stanowig informacje obowigzkowe publikowane w ogloszeniu o zaméwieniu.

Przesunigcie terminu skladania ofert z 06 na 09 czerwca 2014r. i zmiana terminu wykonania
zamowienia z ,,do 20 dni od daty zawarcia umowy” na ,do 28 dni od daty zawarcia
umowy ", rodzily po stronie Zamawiajacego obowigzek przekazania do Biuletynu Zamowien
Publicznych ogloszenia o zmianie ogloszenia. Brzmienie przepisu artykulu 38 ust. 4a pkt 1
ustawy Pzp jest kategoryczne - kazda zmiana tresci SIWZ dokonana w przetargu
nieograniczonym, ktéra prowadzi do zmiany tresci ogloszenia o zamoéwieniu, aktualizuje
obowigzek zamawiajacego, polegajacy na przekazaniu odpowiednich informacji do Biuletynu
Zamowien Publicznych.

Zgodnie ze stanowiskiem wyrazonym w komentarzu do art. 38 ustawy Prawo zamodwien
publicznych przez W. Dzierzanowskiego, J. Jerzykowskiego, M. Stachowiak
(opubl. LEX 2014) (...) Zamawiajqcy, ktory prowadzi postgpowanie w trybie przetargu
nieograniczonego oraz wprowadza zmiany do SIWZ, bedzie obowigzany do publikacji
ogloszenia o zmianie ogloszenia o zamowieniu, o ile modyfikacja dotyczy takich elementow

SIWZ, ktore byly podane uprzednio w ogloszeniu (...).

KIO w wyroku z dnia 08 marca 2011r. sygn. KIO 368/11 zwazyla, ze kazdorazowo jesli
wyjasnienia tresci SIWZ prowadzq do nadania jej zapisom nowego znaczenia mamy
do czynienia z modyfikacjq jej tresci.

Rowniez w ocenie Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie w wyroku
II GSK 422/13 z dnia 28 maja 2014r. kazda zmiana SIWZ, rowniez ta niestanowigca zmiany
tresci ogloszenia, ale prowadzqca ostatecznie do takiej zmiany, powinna by¢, w przypadku
przetargu nieograniczonego adresowana wszak do wszystkich potencjalnych wykonawcow,

poddana rezimowi art.38 ust.4 a p.z.p.”

Kontrolujacy zweryfikowali opublikowane ogloszenia w Portalu Centralnym - BZP Urzedu
Zamowien Publicznych i ustalili, ze jako jedyne ogloszenie powigzane z ogloszeniem
o zapoOwieniu na dostawe stoléw operacyjnych w postgpowaniu oznaczonym przez

iajacego znakiem: EZ/ZP/65/2014, ujawnione zostato tylko ogloszenie o udzieleniu
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zamowienia nr  217542-2014 z dnia 30.06.2014r. — Wydruk z portalu centralnego BZP
Urzgdu Zaméwien publicznych stanowi zalgeznik nr 36,
W zwiazku z powyzszym Kontrolujacy stwierdzaja, ze Zamawiajacy nie zamiescil

w Biuletynie Zamoéwien Publicznych ogloszenia o zmianie ogloszenia.

Niezamieszczenie ogloszenia o zmianie ogloszenia o zaméwieniu w Biuletynie Zamowier
Publicznych wskazywa¢ moze na naruszenie art. 17 ust.] pkt. 5 ustawy z dnia
17 grudnia 2004r. o odpowiedzialnoéci za naruszenie dyscypliny finanséw publicznych
( Dz.U.2013, poz.168j.t.), ktéry stanowi, ze: , Naruszeniem dyscypliny finanséw publicznych
Jjest niezgodne z przepisami o zamdéwieniach publicznych nieprzekazanie do ogloszenia w
Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej lub niezamieszczenie w Biuletynie Zaméwien
Publicznych ogloszenia o zaméwieniu, ogloszenia o zmianie ogloszenia o zaméwieniu lub

ogloszenia o udzieleniu zaméwienia”

2. Naruszenie art. 95 ust.1 ustawy z dnia 24 stycznia 2004r. Prawo Zaméwien Publicznych
(Dz. U. 2013.907.j.t.), poprzez niezamieszczenie ogloszenia o udzieleniu zamoéwienia
niezwlocznie po zawarciu umowy w sprawie zamdéwienia publicznego w Biuletynie
Zamoéwien Publicznych.

Z dokumentacji postgpowania wynika, iz Kontrolowany zamiescil ogloszenie o udzieleniu
zamowienia w dniu 30 czerwca 2014r., mimo ze umowa Nr 222/2014 w sprawie dostarczenia

stotu operacyjnego zostata zawarta w dniu 18 czerwca 2014r.

Zamieszczenie ogloszenia o udzieleniu zamoéwienia w Biuletynie Zaméwien Publicznych
stanowi przejaw zasady jawnosci. Obowiazek publikacyjny dotyczy wylacznie zamoéwien
udzielonych i powstaje wraz z zawarciem umowy. Mimo braku precyzyjnego terminu
zamieszczenia w BZP, ustawodawca wskazuje, ze powinno to nastapi¢ niezwlocznie
po zawarciu umowy w sprawie zamOwienia publicznego. Wprawdzie pojecie
~niezwlocznie” nie jest uregulowane przepisami prawa, ale wedlug doktryny przez pojecie
,»niezwlocznie” nalezy rozumie¢ bez .nieuzasadnionej zwloki”, czyli bez zbednej zwioki lub
po ustaniu przyczyny uniemozliwiajacej dokonanie czynnosci. Zamieszczenie ogloszenia
0 udzieleniu zaméwienia w Biuletynie Zamowieh Publicznych powinno nastapi¢ w mozliwie

najkrdtszym terminie. W innych przypadkach zamawiajgcy powinien juz wykazac, iz zwloka
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nastapifa z powodéw obiektywnych i ogloszenie zostalo zamieszczone na tyle szybko,

na ile bylo to mozliwe.

W toku prowadzonych czynnosci kontrolnych, Kontrolowany nie przedstawil zadnych
dowodéw, ktére moglyby uniemozliwié Zamawiajagcemu niezwloczne zamieszczenie

ogloszenia o udzieleniu zamowienia publicznego w BZP.

3. Bledne wypelnienie protokohu postepowania w trybie przetargu nieograniczonego,
sporzagdzonego na podstawie rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia
26 pazdziernika 2010 (Dz.U. z 2010r. Nr 223, poz. 1458) w sprawie protokotu postepowania

0 udzielenie zaméwienia publicznego.

Zamawiajacy w ww. dokumencie zaznaczyl, ze nie przedtuzyl terminu skladania ofert.
W rzeczywisto$ci termin ten zostal zmieniony o czym $wiadczy pismo z dnia 04 czerwca

2014r. zamieszczone na stronie internetowej Szpitala.

Ad. 6 Postgpowanie na zakup wiréwki laboratoryjnej EZ/ZP/5/ 227/2014

W dniu 14 kwietnia 2014r. Kierownik Pracowni Serologii Transfuzjologicznej zwrécit si¢
z wnioskiem do Dziatu Zaméwien Publicznych o zakup wiréwki laboratoryjnej (stotowej)

do wirowania probek krwi pacjentéw do badan serologicznych — zalgcznik nr 37,

W dniu 07 maja 2014r. pracownik Dzialu Zamowien Publicznych w celu dokonania
rozeznania rynku, zwrocit si¢ telefonicznie do dwoéch firm (Alchem Grupa Sp. z o.o.
z/s w Toruniu i MPW Med. Instruments Spéldzielnia Pracy z/s w Warszawie) z prosba

o ztozZenie ofert handlowych na dostawe wiréwki laboratoryjne;j.

W odpowiedzi Zamawiajgcy otrzymal informacje, z¢ MPW Med. Instruments Spotdzielnia
Pracy z/s w Warszawie moze zrealizowaé zamowienie za kwote brutto 8.522,38z1, a Alchem

Grupa Sp. z 0.0. z/s w Toruniu za kwote brutto 9.258,24z}. — zalgcznik nr 38.
W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy sporzadzit notatk¢ shizbowa z przebiegu

postgpowania w sprawie wydatku o wartosci nieprzekraczajacej 30.000 Euro

— zalgcznik nr 39.
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W  toku kontroli analizie poddano ww. dokument i stwierdzono, ze doszlo
do omytkowego zestawienia cenowego ofert, tj. firmie Alchem Grupa Sp. z o.o0.
z/s w Toruniu przypisano cene brutto firmy MPW Med. Instruments Spétdzielnia Pracy
z/s w Warszawie, a tej z kolei przypisano warto$é brutto podang w ofercie firmy Alchem
Grupa Sp. z 0.0. z/s w Toruniu. Na tg okoliczno$¢ Kierownik Dzialu Zaméwien Publicznych
ztozyl wyjasnienie w brzmieniu pracownik sporzgdzajqcy notatke omytkowo zamienit w tresci
notatki stuzbowej ceng firmy Alchem Grupa Sp. z o0.0. z cenq firmy MPW Med. Instruments
. Spotdzielnia Pracy”, jednakze zamdwienie zostalo skierowane prawidfowo do oferenta
z nizszq cenq, a omytka zaistniata wylgcznie w notaice wilasnej — dokument wewnetrzny —

patrz zalgcznik nr 24.

Ze wzglgdu na niskg wartos¢ zaméwienia tj. ponizej 30.000 Euro, majac na uwadze
Zarzadzenie Nr 2A/2010 Dyrektora Wojewédzkiego Szpitala Zespolonego w Kielcach z dnia
30 stycznia 2010r., zmienione w dniu 18 sierpnia 2014r. Zarzgdzeniem wewngtrznym
Nr 16 (z moca obowigzujaca od dnia wejscia w zycie powszechnie obowiazujacych
przepisoéw prawa w zakresie go dotyczacym ), Zamawiajacy w dniu 10 czerwca 2014r. faxem
ztozyl zaméwienie Nr EZ-241 do firmy MPW Med. Instruments z/s w Warszawie, w oparciu
o kryterium — cena 100 % , na dostawe wir6wki laboratoryjnej nr katalogowy MPW-223¢
w ilosci 1 szt., na warunkach zgodnych ze ztozona ofertg OF2014/0636 — zalgcznik nr 40.

W trakcie czynnosci kontrolnych zwrdcono uwage na fakt, ze na zakup wiréwki
laboratoryjnej Zamawiajacy nie zawart z Wykonaweg umowy w formie pisemnej. Kierownik
Dzialu Zaméwien Publicznych wyjasnil, ze (-..) wg Regulaminu Udzielania Zaméwien
Publicznych do kwoty 30.000 Euro obowiqzujgcym w Wojewédzkim Szpitalu Zespolonym
nie ma obowigzku sporzqdzania umowy do zamdwier o wartosci do 30.000 Euro. Ponadto,
ze wszystkie istotne dla stron informacje dotyczgce urzqdzenia zawarte sq w ofercie, karcie

gwarancyjnej oraz fakturze na podstawie ktorej dokonano zakupu - patrz zalgeznik nr 24,

Kontrola terminu realizacji dostawy:

Zgodnie ze zlozong ofertag handlowa firma zobowigzata si¢ do dostarczenia wiréwki
laboratpryjnej w terminie 7 dni od dnia zlozenia zamowienia, czyli w tym przypadku

doy 17/ czerwca 2014r. Biorac powyzsze pod uwage Kontrolujgcy, na podstawie protokotu
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odbioru technicznego, ustalili, ze dostawa wiréwki nastapita w dniu 16 czerwca 2014r., czyli

w dacie uzgodnionej w zaméwieniu.

Kontrola terminu platnosci faktury:

W potwierdzeniu zaméwienia ZK 2014/0834/MWG z dnia 11 czerwca 2014r. firma MPW
Med. - Instruments Spotdzielnia Pracy z/s w Warszawie wskazala, ze zaptata za dostawe
wirowki laboratoryjnej w kwocie brutto 8.522,38zt winna nastapi¢ w terminie 14 dni
- zalgcznik nr 41.

Kontrolujacy na podstawie okazanego przelewu bankowego ustalili, ze faktura
nr FS.2014/0819/MWG z dnia 16 czerwca 2014r. — dostarczona w dniu 23 czerwca 2014r.,
zostata oplacona w terminie 30 czerwca 2014r. czyli zgodnie z ustaleniami okreslonymi

W zamoOwieniu.

Ustalone uchybienia dotyczace postepowania oznaczonego przez Zamawiajgcego

znakiem: EZ/ZP/5/227/2014 Zakup wirowki laboratoryjnej.

1. Niezastosowanie si¢ do postanowien Zarzadzenia Nr 2A/2010 Dyrektora Wojewodzkiego
Szpitala Zespolonego w Kielcach z dnia 30 stycznia 2010r., zmienionego w dniu
18 sierpnia 2014r. Zarzadzeniem wewnetrznym Nr 16 (z mocg obowigzujaca od dnia
wejScia w  Zycie powszechnie obowiazujacych przepisow prawa w zakresie

go dotyczacym) poprzez niepodpisanie umowy na zakup wiréwki laboratoryjne;.

W zalgczniku Nr 6 do niniejszego Zarzadzenia pn. -»Sposdb postgpowania przy realizacji
wydatkéw publicznych do 14.000 Euro/netto/ (uwaga: po zmianie zarzadzenia zatacznik
otrzymal nazwe Sposdb postgpowania przy realizacji wydatkéw publicznych do
30.000Euro) w pkt 5, Dyrektor Szpitala wprowadzit zapis w brzmieniu ,,Oryginat faktury
oraz kserokopig¢ umowy, protokotu odbioru zostajq przekazane do ksiegowosci”

— zalgcznik nr 42.
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2. Bledne wypetnienie notatki stuzbowej z dnia 10 czerwca 2014r. w sprawie ustalenia
wartosci wydatku na zakup wiréwki laboratoryjnej.

W tresci dokumentu z dnia 10 czerwca 2014r. omytkowo wpisano kwoty ofert
handlowych tj. firmie Alchem Grupa Sp. z 0.0. z/s w Toruniu przypisano cene brutto
firmy ,MPW Med. Instruments” Sp6idzielnia Pracy z/s w Warszawie, a tej z kolei

przypisano wartos¢ brutto podana w ofercie firmy Alchem Grupa Sp. z 0.0. z/s w Toruniu.

Na tym protokoét zakonezono.
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P.o. Dyrektorowi Wojewddzkiego Szpitala Zespolonego w Kielcach przystuguje prawo

do odmowy podpisania protokolu i zgloszenia na piémiec w terminie 7 dni zastrzezen

lub wyjasnien co do ustalen zawartych w protokole bedacych powodem odmowy,

wskazujac rownoczesnie stosowne dowody.

Integralng czgs¢ protokotu stanowi lista 42 zalgeznikéw.

Protokot sporzadzono w dwoch jednobrzmiacych egzemplarzach, z ktorych jeden otrzymuje

WOJEWODZKI SZPITAL ZESPOLONY

p.o. Dyrektor Wojewodzkiego Szpitala Zespolonego w Kielcach  — Pan Andrzej
Domanski.
KONTROLOWANY KONTROLUJACY
WOJEWODZKI SZPITAL ZESPOLONY URZAD MARSZALKOWSKI
W KIELCACH WOJEWODZTWA SWIETOKRZYSKIEGO
URZAD MARSZALKOWSKI

25-736 Kielce, ol. Grunwaldzka 45
tel. 41 36 71 301,41 3671 302
NIP 959-12-91-299 REGON 000289785

DYREKTOR ZAKLADU
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