DOZ.1.1711.4.1.2015

WYSTAPIENIE POKONTROLNE
sporzadzone na podstawie § 25 Rozporzadzenia Ministra Zdrowia
z dnia 20 grudnia 2012 roku w sprawie sposobu i trybu przeprowadzania kontroli podmiotow

leczniczych (Dz. U. z 2012 roku. poz. 1509 ze zm.)

OZNACZENIE JEDNOSTKI KONTROLOWANEJ

Wojewodzki Specjalistyczny Szpital Dziecigcy im. Wi Buszkowskiego, zwany dalej
Szpitalem/JednostkaJZak{adem/Kontrolowanym.

DATA ROZPOCZECIA 1 ZAKONCZENIA CZYNNOSCI KONTROLNYCH,
OZNACZENIE KONTROLUJACYCH

Kontrola zostata przeprowadzona w dniach: od 26 lutego do 06 marca 2015 roku,

przez pracownikéw Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Swi@tokrzyskiego:

Ewe Murzec Inspektora w Departamencie Ochrony Zdrowia

Magdaleng¢ Tomska Podinspektora w Departamencie Ochrony Zdrowia

na podstawie upowaznien do kontroli z dnia 11 lutego 2015 roku o Nr: DOZ.1711.7.2015,
DOZ.1711.8.2015  wydanych przez Marszalka Wojewodztwa Swifgtokrzyskiego

— Pana Adama Jarubasa.
(Dowdd. Akta kontroli nr karty od 1 do 2 J

ZAKRES KONTROLI

Gospodarowanie mieniem oraz $rodkami publicznymi.

(Dowdd: Akta kontroli nr karty od 3 do 8)

OKRES OBJETY KONTROLA

Od 01 stycznia do 31 grudnia 2014 r.



POSTANOWIENIA OGOLNE
Wojewodzki Specjalistyczny Szpital Dziecigey im. Wi. Buszkowskiego w Kielcach,

jest podmiotem leczniczym niebedacym przedsigbiorca w rozumieniu przepisow ustawy
z dnia 15 kwietnia 2011 r. o dziatalnosci leczniczej. Zaklad posiada osobowos¢ prawna.
Pomiotem tworzacym jest Wojewodztwo Swietokrzyskie. Wojewoda Swietokrzyski

dla Podmiotu prowadzi ksiege rejestrowa o numerze 000000014585.

Celem Zakladu jest udzielanie $wiadczen szpitalnych oraz ambulatoryjnych $wiadczen
zdrowotnych, podejmowanie innych dziatan medycznych, wynikajacych z procesu leczenia
lub przepisow odrebnych, regulujacych zasady ich wykonywania, realizowanie zadan
z zakresu promocji zdrowia oraz prowadzenie dziatalnosci humanitarnej na rzecz pacjentow,
w szczegolnosci dzieci, a takze uczestniczenie w realizacji zadan dydaktycznych i badan

powiazanych z udzielaniem §wiadczen zdrowotnych i promocja zdrowia.

Rodzajami dzialalnosci leczniczej Wojewodzkiego Specjalistycznego Szpitala Dziecigecego
im. Wiadystawa Buszkowskiego w Kielcach sa:
a) stacjonarne i calodobowe §wiadczenia zdrowotne szpitalne,

b) ambulatoryjne $wiadczenia zdrowotne.

Podstawy prawne legalizujace dziatalno$¢ jednostki:

v Ustawa z dnia 15 kwietnia 2011 1. o dziatalnosci leczniczej (Dz. U. z 2011 r. Nr 112,
poz. 654 z p6zn. zm),

v Ustawa z dnia 29 wrzeénia 1994 r. o rachunkowosci (Dz. U. z 2009 r. Nr 152,
poz.1223, z pézn. zm),

v Ustawa z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych
ze srodk6éw publicznych (Dz. U. z 2008 r. Nr 164, poz 1027 z p6zn. zm),

v Ustawa z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2009 r., Nr 157,
poz.1240 z pdzn. zm),

v Statut Wojewodzkiego Specjalistycznego Szpitala Dziecigcego im. Wi Buszkowskiego
w Kielcach,

v Zarzadzenia Nr 74/97 Wojewody Kieleckiego z dnia 2 wrzeénia 1997 r. w sprawie
przeksztalcenia Wojewo6dzkiego Szpitala Dziecigcego im. WL Buszkowskiego
w samodzielny publiczny zaktad opieki zdrowotnej,

v" Innych, obowiazujacych w zakresie prowadzonej dziatalnosci, przepiséw prawa.



KIEROWNICTWO JEDNOSTKI

Ponizsze zestawienie przedstawia obsade stanowisk kierowniczych w Szpitalu na dzien

rozpoczecia kontroli:

DATA
DATA OBJECIA ODWOLANIA
LP. STANOWISKO IMIE I NAZWISKO STANOWISKA ZE
STANOWISKA

1. Dyrektor Wlodzimierz Wielgus 04.08.1999r. -

Z-ca Dyrektora
2 Zdzistaw Domagata 01.01.2005r. -
ds. Medycznych

Z-ca Dyrektora
3. : Dorota Tekiela 01.07.2007r. -
ds. Pielegniarstwa

Z-ca Dyrektora

4. ds. Modernizacji Maciej Zgbala 01.02.2000r. -
i Rozwoju
5. Gléwna Ksiggowa Ewa Korczak 01.09.1994r. -

OCENA SKONTROLOWANEJ DZIALALNOSCI

Kontrolujacy, pozytywnie pomimo stwierdzonych uchybien oceniaja  dzialalnosé
Wojewodzkiego Specjalistycznego Szpitala Dziecigcego im. Wi Buszkowskiego w Kielcach,

w zakresie objetym kontrola,

USTALENIA

Powyzsza ocena wynika z nizej opisanych ustalen.

GOSPODAROWANIE MIENIEM ORAZ SRODKAMI PUBLICZNYMI

L Gospodarowanie mieniem

Zgodnie z § 18 zalacznika do Uchwaly Nr XXIII/400/2012 Sejmiku Wojewddztwa

éwi@tokrzyskiego z dnia 24 wrzesnia 2012 roku w sprawie okreglenia zasad postepowania


ewamur
Ołówek


samodzielnych publicznych zakladéw opieki zdrowotnej bedacych wojewodzkimi
osobami prawnymi przy zbywaniu aktywow trwalych, oddawaniu ich w dzierzawe,
najem, uzytkowanie oraz uzyczenie Dyrektorzy SP ZOZ zobowiqzani sq do skladnia
informacji dotyczqcych wynajmowania, wydzierzawiania, oddawania w uzZytkowanie
i uzyczanie nieruchomosci. Informacje te przesyla sie do Departamentu Ochrony Zdrowia
do dnia 15 lipca za pierwsze polrocze kazdego roku oraz informacje roczng
do dnia 15 stycznia, po zakovczeniu kazdego roku, zgodnie ze wzorem okreslonym
w zalqczniku Nr 5 do Zasad.

W s$wietle powyzszego, w trakcie czynnosci kontrolnych ustalono, ze do Departamentu
Ochrony Zdrowia wplynely, z zachowaniem wymaganych terminéw, sprawozdania
dotyczace obowigzujacych uméw najmu/dzierzawy nieruchomosci bedacych we wladaniu

SP ZOZ tj. 15 lipca 2014 r. — za I pétrocze i 15 stycznia 2015 r. — za rok 2014r.

Kontrolujacym przedstawiono zestawienie umow najmu, ktére zostaly zawarte
w roku 2014. W przypadku 7 umoéw przeprowadzono postgpowanie przetargowe
natomiast 1 umowa zostala podpisana w trybie bezprzetargowym. Ponizsze zestawienie
obrazuje m.in.: nazw¢ najemcy, metraz wynajetej powierzchni, przeznaczenie, poczatek

i koniec okresu wynajmu.
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przetargéw przy wydzierzawianiu i

W trakcie czynno$ci kontrolnych analizie poddano 3 losowo wybrane postgpowania

przetargowe pod katem prawidlowosci

wynajmowaniu  nieruchomosci

stosowania Regulaminu przeprowadzania

znajdujqcych

sie we wladaniu SP ZOZ okreslonego w Zalaczniku Nr 3 do Zasad.

Szczegélowe informacje dotyczgce przeprowadzonego postepowania przedstawiajg

si¢ nastepujaco:

Lp.

Pytania sprawdzajace
prawidiowos¢ prowadzonego postgpowania

Wynajem
placu o powierzchni 9 m’ 7 prieznaczeniem
na kiosk spoiywczo-przemyslowy przy pawilonie
G w Kielcach ul. Artwiniskiego 3a — dziatka
nr931/1
placu o powierzchni 37,6 m’z prieznacieniem
na pawilon malej gastronomii
przy ul. Langiewicza 2 — dzialanr 41/a
pomieszczenia o  powierzchni 18,85 m’
z  prieznaczeniem na  cele  spolecine
pry ul. Artwinskiego 3 a

przetarg na podstawie Regulaminu

Prawidlowosé ogloszenia:

Czy ogloszenie o przetargu opublikowane
zostalo w prasie lokalne;j? /§ 2 ust. 2 Regulaminu /

W toku czynnosci kontrolnych ustalono,
Ze ogloszenie o przetargu na wynajem
nie zostalo opublikowane w prasie lokalne;.

W zwiazku z powyzszym, Pan Wlodzimierz Wielgus —
Dyrektor WSSzDz w Kielcach ztozyl pisemne
wyjasnienie z ktérego wynika, ze Wojewddzki

Specjalistyczny Szpital Dzieciecy
im. Wi Buszkowskiego w Kielcach przy
przeprowadzaniu przetargu na najem powierzchni
odstqpit od zamieszczania ogloszen w prasie,

w zwiqzku z krotkimi terminami najmu, zwiqzanymi
z planowanym przeniesieniem siedziby Szpitala.
Kazdorazowe ogloszenie wigqzaloby
sig z ponoszeniem oplat przez Szpital na rzecz wydawcy
ogloszenia (Dowdd : Akta kontroli karty 11).
Jednoczes$nie Dyrektor Szpitala wskazal, ze osoba
odpowiedzialna za ww opisane uchybienie
jest Pan Grzegorz Kaleta — Specjalista ds. Prawnych

Czy ogloszenie o przetargu zostalo podane

do publicznej wiadomosci, co najmniej 14 dni
przed terminem skfadania ofert, poprzez
wywieszenie go na tablicy ogloszen

w siedzibie SP ZOZ oraz zamieszczenie

na stronie internetowej ZOZ? /§ 2 ust. 1
Regulaminu /

Tak

Czy ogloszenie zawiera wszystkie elementy
wymagane w regulaminie ? /§ 2ust. 3
Regulaminu /

Ogloszenie nie zawiera informacji o wysokoéci
wadium, terminie i miejscu jego wplacenia.
Na tg okolicznoé¢ Pan Wiodzimierz Wielgus Dyrektor
WSSzDz w Kielcach zlozyt pisemne wyjasnienie
z ktoérego wynika, ze Odstqpienie od zamieszczenia
informacji o wadium w ogloszeniu zwiqzane bylo
rowniez z krdtkim okresem najmu oraz stosunkowo
niewielkimi kwotami pobieranymi za najem.
(Dowdd : Akta kontroli karty 11)




Jednocze$nie Dyrektor Szpitala wskazal, ze osoba
odpowiedzialng za ww opisane uchybienie
jest Pan Grzegorz Kaleta — Specjalista ds. Prawnych

Czy wraz z ogloszeniem zostat zamieszczony
na stronie internetowej ZOZ oraz na tablicy
ogloszen w siedzibie SP ZOZ Regulamin
Przetargu zgodnie z § 2 ust. 4 Regulaminu ?

Tak

Prawidlowosé przeprowadzenia
postgpowania:

Czy odbyla si¢ czg$¢ jawna przetargu?
/§ 4 Regulaminu /

Tak

Czy odbyla si¢ czg$¢ niejawna przetargu?
/§ 5 Regulaminu /

Tak

Dzialalno$¢ Dyrektora SP ZOZ
W postepowaniu:

Czy Dyrektor powotat komisje przetargowa?
/§ 1 ust. 2 Regulaminu /

Tak

Czy Dyrektor nadat regulamin Komisji? /§ 1
ust. 3 Regulaminu /

Tak

Czynnosci pracy Komisji przetargowej

Czy z czgéci jawnej Komisja sporzadzita
protoko61? /§ 4 ust. 3 pkt 9) Regulaminu/

Tak

Czy z czgsci niejawnej Komisja sporzadzita
protok6l? /8 5 ust. 4 Regulaminu/

Tak

Szczegélowy tok postepowania

Najem placu o powierzchni 9 m® z przeznaczeniem na Kkiosk

spozywczo-przemyslowy przy

pawilonie G w Kielcach,

ul. Artwinskiego 3a — dzialka nr 931/1

CzynnoSci oceny ofert

Whplynela jedna oferta

Czy oferta zostala ztozona w terminie Tak
i w formie pisemne;j? /§3 ust. 1 pkt 1)

Regulaminu /

Czy oferta zawierala elementy okre$lone

w § 3 ust. 4 Regulaminu? Tak

Czy do oferty dotaczone byly dokumenty
wymienione w § 3 ust. 6 Regulaminu?

Nie poniewaz konsekwencjg braku podania
w ogtoszeniu informacji o wadium bylo to, ze zlozona
w analizowanym postgpowaniu oferta
nie zawierata kopii dowodu wptacenia wadium
oraz oSwiadczenia na jaki numer rachunku nalezy
dokona¢ ewentualnego zwrotu wadium.
W zwiazku z opisanym stanem faktycznym,
Pan Wiodzimierz Wielgus - Dyrektor WSSzDz
w Kielcach ztozyt pisemne wyjasnienie z ktérego
wynika, ze Zaniechanie pobierania wadium zwigzane
bylo z krétkim okresem najmu oraz stosunkowo
niewielkimi kwotami pobieranymi za najem
(Dowod : Akta kontroli karty 11)
Jednoczesnie Dyrektor Szpitala wskazal, Ze osoba
odpowiedzialng za ww opisane uchybienie
Jest Pan Grzegorz Kaleta — Specjalista ds. Prawnych

Czy oferent wplacit wadium w okre$lone;j
wysokosci, formie oraz w wyznaczonym
terminie? /§ 3 ust. 1 pkt 2) Regulaminu /

Nie poniewaz nie ustalono wysokosci wadium

Czy informacje o wyniku przetargu Dyrektor
przekazal jego uczestnikom w formie i
terminie okre$lonym w § 6 Regulaminu oraz

Tak




czy w tym samym terminie wywiesit na
tablicy ogloszen
w siedzibie SP ZOZ ?

Umowa z wykonawcy:

Czy oferent ktory wygrat przetarg zostal Tak
powiadomiony w terminie i formie okreslonej

w § 7 ust. 1 Regulaminu o miejscu i terminie

podpisania umowy?

Czy umowa zostala zawarta w terminie nie Tak

dluzszym niz 30 dni od daty ogloszenia

wyniku przetargu? /§ 7 ust. 1 Regulaminu/

5.2 | Najem placu o powierzchni 37,6 m2 z przeznaczeniem na pawilon
malej gastronomii przy ul. Langiewicza 2 — dziala nr 41/a
CzynnoSci oceny ofert Wplynela jedna oferta
Czy oferta zostala zlozona w terminie w Tak
formie pisemne;j? /§ 3 ust. 1 pkt 1) Regulaminu /
Czy oferta zawierala elementy okreslone Tak
w § 3 ust. 4 Regulaminu?
Czy do oferty dotaczone byty dokumenty Konsekwencja braku podania w ogloszeniu informacji
wymienione w § 3 ust. 6 Regulaminu? o wadium bylo to, ze zlozona
w analizowanym postgpowaniu oferta
nie zawierala kopii dowodu wptacenia wadium
oraz o$wiadczenia na jaki numer rachunku nalezy
dokona¢ ewentualnego zwrotu wadium oferta
W zwiazku z opisanym stanem faktycznym, Dyrektor
WSSzDz w Kielcach zlozyl pisemne wyjasnienie
z ktorego wynika, ze Zaniechanie pobierania wadium
zwiqzane bylo z krétkim okresem najmu oraz
stosunkowo niewielkimi kwotami pobieranymi za najem
(Dowdd : Akta kontroli karty 11)
Jednoczesnie Dyrektor Szpitala wskazal, ze osobg
odpowiedzialna za ww opisane uchybienie
jest Pan Grzegorz Kaleta — Specjalista ds. Prawnych
Czy oferent wptacit wadium w okre$lonej Nie poniewaz nie ustalono wysokosci wadium
wysokosci, formie raz w wyznaczonym
terminie? /§ 3 ust. 1 pkt 2) Regulaminu /
Czy informacje o wyniku przetargu Dyrektor Tak
przekazat jego uczestnikom w formie i
terminie okre§lonym w § 6 Regulaminu oraz
czy w tym samym terminie wywiesil na
tablicy ogloszen w siedzibie SP ZOZ ?
Umowa z wykonawc3:
Czy oferent ktory wygrat przetarg zostat Tak
powiadomiony w terminie i formie okreslonej
w § 7 ust. 1 Regulaminu o miejscu i terminie
podpisania umowy?
Czy umowa zostala zawarta w terminie nie Tak
dtuzszym niz 30 dni od daty ogloszenia
wyniku przetargu? /§ 7 ust. 1 Regulaminu/
5.3 | Najem pomieszczenia o powierzchni 18,85 z przeznaczeniem na cele

spoleczne przy ul. Artwinskiego 3 a

Czynno$ci oceny ofert

Wplyngla jedna oferta

Czy oferta zostala ztozona w terminie w

formie pisemnej? /§3 ust. 1 pkt 1) Regulaminu /

Tak




Czy oferta zawierata elementy okreslone
w § 3 ust. 4 Regulaminu?

Tak

Czy do oferty dotaczone byty dokumenty
wymienione w § 3 ust. 6 Regulaminu?

Konsekwencja braku podania w ogloszeniu informacji
o wadium bylo to, ze zlozona
w analizowanym postepowaniu oferta
nie zawierata kopii dowodu wplacenia wadium
oraz oswiadczenia na jaki numer rachunku nalezy
dokona¢ ewentualnego zwrotu wadium oferta
W zwiazku z opisanym stanem faktycznym, Dyrektor
WSSzDz w Kielcach ziozyl pisemne wyjasnienie
z ktérego wynika, 2e Zaniechanie pobierania wadium
zwiqzane byto z krotkim okresem najmu oraz
stosunkowo niewielkimi kwotami pobieranymi za najem
(Dowdéd : Akta kontroli karty 11)
Jednoczesnie Dyrektor Szpitala wskazat, ze osoba
odpowiedzialng za ww opisane uchybienie
Jest Pan Grzegorz Kaleta — Specjalista ds. Prawnych

Czy oferent wptacit wadium w okreslone;
wysokosci, formie raz w wyznaczonym
terminie? /§ 3 ust. 1 pkt 2) Regulaminu /

Nie poniewaz nie ustalono wysokosci wadium

Czy informacje o wyniku przetargu Dyrektor
przekazat jego uczestnikom w formie i
terminie okreslonym w § 6 Regulaminu oraz
czy w tym samym terminie wywiesil na
tablicy ogloszen w siedzibie SP ZOZ ?

Tak

Umowa z wykonawcg:

Czy oferent ktéry wygrat przetarg zostat

powiadomiony w terminie i formie okreslonej

w § 7 ust. 1 Regulaminu o miejscu i terminie
odpisania umowy?

Tak

Czy umowa zostata zawarta w terminie nie
dtuzszym niz 30 dni od daty ogloszenia
wyniku przetargu? /§ 7 ust. 1 Regulaminu/

Tak

Whiosek i zalecenia:

Majac na uwadze uchybienia opisane w tabeli, w przysztosci nalezy przestrzegaé zapisow

Uchwaty Nr XXII1/400/2012 Sejmiku Wojewodztwa Swiqtokrzyskiego z dnia 24 wrzesnia

2012r. w sprawie okreslenia zasad postepowania samodzielnych publicznych zaktadéw opieki

zdrowotnej bedacych wojewodzkimi osobami prawnymi przy zbywaniu aktywéw trwatych,

oddawaniu ich w dzierzawe, najem, uzytkowanie oraz uzyczenia, w szczego6lnosci:

1. stosowa¢ si¢ do regulaminu przeprowadzania przetargéw przy wydzierzawianiu

1 wynajmowaniu nieruchomosci znajdujacych si¢ we wiadaniu samodzielnych

publicznych zaktadéw opieki zdrowotnej, poprzez:

a) publikowanie ogloszenia o przetargu w prasie lokalnej,

b) zamieszczanie w ogloszeniu informacji wymaganych w §2 ust3 regulaminu

tj. o wysokosci wadium, terminie i miejscu Jjego wplacenia.




W wyniku powyzej opisanego postgpowania zawarto oddzielnie trzy umowy:

w dniu 28 lutego 2014r. pomiedzy Wojewodzkim Specjalistycznym Szpitalem
Dzieciecym im. Wi. Buszkowskiego w Kielcach a Przedsigbiorstwem Produkcyjno —
Handlowo — Ushigowym , ANNATEX” z/s w Kielcach, przedmiotem ktorej
jest wynajem placu o powierzchni 9 m’ przy ul. Artwinskiego 3a w Kielcach
z przeznaczeniem na kiosk spozywczo-przemystowy. Strony umowy ustality,
ze czynsz za wynajem bedzie wynosit 354,24 zi. brutto, 288,00 zi. netto
(23% VAT tj. 66,24 zi.). Ponadto, Zze czynsz bgdzie ptatny przelewem na podstawie
wystawionej faktury do 10-kazdego nastgpnego miesigca za miesigc poprzedni.
W przypadku niezachowania terminéw zaplaty Wynajmujacy naliczy odsetki

ustawowe,

w dniu 28 lutego 2014r. pomiedzy Wojewodzkim Specjalistycznym Szpitalem
Dziecieccym im. WL Buszkowskiego w Kielcach a Zakladem Gastronomiczno-
Handlowym ,,JURKOPAS” z/s w Kielcach, przedmiotem ktorej jest wynajem placu
o powierzchni 37,6 m® przy ul. Langiewicza 2 w Kielcach z przeznaczeniem
na pawilon matej gastronomii. Strony umowy ustalily, ze czynsz za wynajem bedzie
wynosit 1.294,94 zi. brutto, 1.052,80 zi. netto (23% VAT t. 242,14 zi).
Ponadto, ze czynsz bedzie platny przelewem na podstawie wystawionej faktury
do 10-kazdego nastgpnego miesigca za miesiac poprzedni. W przypadku
niezachowania terminéw zaptaty Wynajmujacy naliczy odsetki ustawowe

w dniu 01 marca 2014r. pomiedzy Wojewodzkim Specjalistycznym Szpitalem
Dzieciecym im. Wi Buszkowskiego w Kielcach a Fundacja Spetnionych Marzen
z/s w Warszawie, przedmiotem ktorej jest wynajem pomieszczen znajdujacych
si¢ w pawilonie G budynku szpitala przy ul. Artwinskiego 3 a o powierzchni 18,85 m’
z przeznaczeniem na cele statutowe Fundacji. Strony umowy ustalily, ze czynsz
za wynajem bedzie wynosit 123,00 zi. brutto, 100,00 ’zl. netto (23% VAT tj. 23,00 zL.).
Ponadto, ze czynsz bedzie platny przelewem na podstawie wystawionej faktury
do 10-kazdego nastepnego miesigca za miesiac poprzedni. W przypadku

niezachowania terminéw zaptaty Wynajmujacy naliczy odsetki ustawowe.
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W toku czynnosci kontrolnych ustalono, ze Najemcy: Przedsigbiorstwo Produkcyjno —
Handlowo —~ Uslugowe , ANNATEX” z/s w Kielcach i Zaktad Gastronomiczno-
Handlowy , JURKOPAS” z/s w Kielcach po terminie okreslonym w umowach
z dnia 28 lutego 2014r. regulowali wysoko$é czynszu za wynajem. W zwigzku
Z powyzszym na pytanie czy Szpital naliczal odsetki ustawowe, Pani Ewa Korczak —
Gloéwna ksiggowa Szpitala zatozyla pisemne o$wiadczenie w brzmieniu Wojewodzki
Szpital Dzieciecy w Kielcach w 2014 roku, od przeterminowanych naleznosci z tytutu
najmu placu przy ul. Artwikskiego firmie |, Annatex” (Umowa z dnia 28.02.2014r)
oraz najmu placu przy ul. Langiewicza 2 firmie wJurkopas” (Umowa z dnia 28.02.2014)
naliczat ustawowe odsetki za zwloke.

(Dowdd: Akta kontroli nr karty 12)

Na podstawie okazanych dowodéw wplat za okres od 01 marca 2014r.
do 31 grudnia 2014r. Kontrolujacy ustalili, ze Najemca pn. Fundacja Spelnionych Marzen
z/s w Warszawie, dokonuje w terminie okres§lonym w umowie z dnia 01 marca 2014r.

oplat za czynsz z tytutu wynajmu pomieszczenia o powierzchni 18,85 m?.

W trakcie czynnosci kontrolnych ustalono, ze w roku 2014 Szpital gospodarowat mieniem
poprzez uzyczenie lokalu o powierzchni 29,05 m® z przeznaczeniem na szerzenie kultu
religijnego. Na ta okoliczno$é¢ w dniu 28 lutego 2014r. zostala zawarta umowa uzyczenia
pomigdzy Wojewo6dzkim Specjalistycznym Szpitalem Dziecigcym w Kielcach a Kurig
Diecezjalng z/s w Kielcach.

Zgodnie z § 15 wust. 1 zalacznika do uchwaly z dnia 24 wrzeénia 2012r.
Uzyczenie nieruchomosci lub jej czesci wymaga zgody Zarzqdu na wniosek Szpitala.
W zwiazku z powyzszym, w toku czynnosci kontrolnych ustalono, ze Szpital nie wystapit
do Zarzadu Wojewddztwa o uzyskanie zgody na podjecie  czynnosci
zmierzajacej do uzyczenia lokalu o ktorym ww mowa.

Na pytanie kontrolujacych co bylo przyczyna nie zastosowania trybu o ktéorym mowa
w § 15 wust 1 — Pan Wilodzimierz Wielgus — Dyrektor WSSzDz
w Kielcach zlozyt wyjasnienie z ktérego wynika, ze Wojewddzki Specjalistyczny Szpital
Dzieciecy im. Wi Buszkowskiego w Kielcach, nie przedlozyl wniosku Zarzgdowi,
poniewaz skoncentrowal si¢ nie na formie prawnej umowy z Kuriq Diecezjalng

a na metrazu powierzchni bedqcej przedmiotem umowy tj. 29,05 m’ i zgodnie z zasadami,
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ze w gestii Dyrektora SP ZOZ pozostaje podejmowanie czynnosci przy powierzchniach
do 30 m* co skutkowato nieprzedtuzeniem wnioskiem.

(Dowod: Akta kontroli nr karty 13)
Jednoczesnie Dyrektor Szpitala wskazal, ze osoba odpowiedzialng za ww opisane

uchybienie jest Pan Grzegorz Kaleta — Specjalista ds. Prawnych.

Whiosek i zalecenie:
W celu unikniecia wystapienia ww. uchybienia w przysztosci, Kontrolujacy wnoszg
o realizacje nastgpujacego wniosku:
. przy uzyczeniu nieruchomosci lub jej czgsci, nalezy kazdorazowo, zgodnie z §15 ust.1
zalacznika do Uchwaty Nr XXI11/400/2012 z dnia 24 wrzesnia 2012r., uzyskiwaé
wymagang zgode Zarzadu.

Zgodnie z postanowieniami okreslonymi w § 16 =zalacznika do uchwaly
z dnia 24 wrzeénia 2012r. SP ZOZ sklada wniosek dotyczqcy uzyskania zgody na podjecie
czynnosci zmierzajgcych do wydzierzawienia i wynajecia nieruchomosci lub jej czesci
o powierzchni ponad 30 m° w Departamencie Ochrony Zdrowia przynajmniej
na 30 dni przed planowanym ogloszeniem postepowania przetargowego lub zawarciem
umowy w trybie bezprzetargowym.

W zwiazku z zacytowang regulacja, kontroli poddano procedur¢ zlozenia wniosku
o uzyskanie zgody Sejmiku na wynajem nieruchomosci o powierzchni 37,6 m’. W wyniku
analizy przedstawionego dokumentu, Kontrolujacy ustalili, ze zostal on zlozony
do wlasciwego departamentu w dniu 14 lutego 2014r. podczas gdy ogloszenie o przetargu
na wynajem ww powierzchni zostalo zamieszczone na stronie internetowej i wywieszone
na tablicy ogloszeh w siedzibie szpitala w dniu 27 stycznia 2014r. tj. 19 dni
przed wyrazeniem w Uchwale Nr XL1/725/14 Sejmiku Wojewodztwa Swietokrzyskiego
z dnia 20 marca 2014r. zgody na wynajem placu pod pawilon malej gastronomii

o powierzchni 37,60 m’.

(Dowdéd: Akta kontroli nr kart od 14 do 18 )
W zwiazku ze stwierdzona nieprawidtowoscia Pan Wiodzimierz Wielgus — Dyrektor
WSSzDz w Kielcach zlozyl pisemne wyjasnienie z ktérego wynika, ze Omytkowo
nie zostal dolqczony wniosek dotyczacy najmu powierzchni 37,60 m’ pod pawilon matej

gastronomii. WSSD wynajmuje plac pod pawilon malej gastronomii od poczqtku lat
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dziewigédziesiqtych. Po przeprowadzeniu przetargu okazalo sie, ze omytkowo nie zostal
zlozony przedmiotowy wniosek, co Szpital natychmiast uczynit i uzyskat zgode Sejmiku

Wojewddztwa S"wi@z‘ola'zyskiego na wynajem powierzchni 37,60 m*
(Dowdd.: Akta kontroli nr karty 19)

Jednoczesnie Dyrektor Szpitala wskazal, ze osoba odpowiedzialng za ww. opisane

uchybienie jest Pan Grzegorz Kaleta — Specjalista ds. Prawnych.

Whiosek i zalecenie:

W celu zapobiezenia wystapienia podobnego uchybienia w przysztosci, nalezy
przestrzegaC trybu skiadania wnioskéw, okreslonego w §16 zalacznika do uchwaly
Nr XXI11/400/2012 z dnia 24 wrzesnia 2012r., tj. przynajmniej na 30 dni przed
planowanym ogloszeniem postepowania przetargowego lub zawarciem umowy
w trybie bezprzetargowym, przedkiada¢ wnioski do Departamentu Ochrony Zdrowia,
dotyczace uzyskania zgody na podjecie czynnosci zmierzajacych do wydzierzawienia
1 wynajgcia nieruchomosci lub jej czedci o powierzchni ponad 30 m* lub na okres dtuzszy

niz 3 lata.

Gospodarowanie srodkami publicznymi
Kontrolujacym przedstawiono zestawienie zaméwien publicznych realizowanych
w 2014r z uwzglednieniem zamowien uniewaznionych. Ponizsza tabela ilustruje

ilos¢ zaméwien publicznych z podzialem na dostawy towaréw, wykonanie ustug

1 roboty budowlane:
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Z przedstawionego dokumentu wynika, ze w okresie objetym kontrola Wojewddzki
Specjalistyczny Szpital Dzieciecy im. Wi, Buszkowskiego Kielcach, samodzielnie

realizowal 54 zamowienia, na ogolng wartosé netto 7.359. 192,31z, ktére obejmowaty:
» 45 zamo6wien na dostawe towaréw o wartosci 6.536.61 1,24z71 ( w tym 262 pakiety),

» 9 zam6wien na wykonanie ustug o wartosci 822.581,07zk. ( w tym 20 pakietow).

(Dowdd: Akta kontroli nr karty 20)

Wyzej wymienione postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego przeprowadzono

w trybie przetargu nieograniczonego i zaméwienia z wolnej reki.

W postgpowaniach prowadzonych o udzielenie zaméwienia na dostawe towardow

Jednostka uniewaznilta w catosci 3 postepowania oraz 65 pakietow, w tym :

a) 3 postgpowania o udzielenie zamoOwienia na dostawe towar6w uniewazniono
w calosci wskazujac na podstawy prawne okreslone w art. 93 ustawy Prawo

zamoOwien publicznych:

> art. 93 ust. 1 pkt 1) — ,, nie ztozono Zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu albo nie
wplyngl zaden wniosek o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu od wykonawcy
niepodlegajqcego wykluczeniu, z zastrzezeniem pkt 2 i 3”7 — ww. podstawa wystapita

w 1 postepowaniu,

» art. 93 ust. 1 pkt 4) — ,.cena najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizszq ceng
przewyziszala kwote, ktérq zamawiajqcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie
zamdéwienia, chyba, ze zamawiajqcy moze zwiekszy¢ te kwote do ceny

najkorzystniejszej oferty” — ww. podstawa wystapita w 2 postepowaniach.
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b) 65 pakietow o udzielenie zamdéwienia na dostaw¢ towardw uniewazniono

wskazujac na podstawy prawne okreslone w art. 93 ustawy Prawo zamoéwien publicznych:

>

=4
/

art. 93 ust. 1 pkt 1) —,,nie zlozono zadnej oferty niepodlegajqcej odrzuceniu albo nie
wplynal zaden wniosek o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu od wykonawcy
niepodlegajqcego wykluczeniu, z zastrzezeniem pkt 2 i 3” — ww. podstawa wystapila

w 58 pakietach,

art. 93 ust. 1 pkt 4) — ,,cena najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizszq cenq
przewyzszata kwote, ktorq zamawiajqcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie
zamoéwienia, chyba, Ze zamawiajgcy moze zwigkszy¢ te kwote do ceny

najkorzystniejszej oferty” — ww. podstawa wystapila w 4 pakietach,

art. 93 ust. 1 pkt 7) — ,,postepowanie obarczone bylo niemozliwg do usuniecia wadq
uniemozliwiajqcq zawarcie niepodlegajqcej uniewaznieniu umowy w sprawie

zamowienia publicznego” — ww. podstawa wystapita w 3 pakietach.

(Dowdd: Akta kontroli nr kart od 21 do 29)

W postepowaniach prowadzonych o udzielenie zaméwienia na wykonanie ustug Jednostka

uniewaznila w calosci 2 postgpowania oraz 5 pakietow, w tym :

a)

2 postepowania o udzielenie zamowienia na wykonanie ustug w cato$ci wskazujac

na podstawy prawne okreslone w art. 93 ustawy Prawo zaméwieni publicznych:

-

»

art. 93 ust. 1 pkt 4) — ,.cena najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizszq cenq
przewyzszata kwote, ktorq zamawiajqcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie
zaméwienia, chyba, Ze zamawiajqcy moze zwigkszy¢é te kwote do ceny
najkorzystniejszej oferty” — ww. podstawa wystapila w 1 postgpowaniu,

art. 93 ust. 1 pkt 7) — ,,postepowanie obarczone bylo niemozliwg do usuniecia wadq
uniemozliwiajqcq zawarcie niepodlegajqcej uniewaznieniu umowy Ww sprawie

zamoéwienia publicznego” — ww. podstawa wystapila w 1 postgpowaniu.

b) 5 pakietéw o udzielenie zam6wienia na wykonanie ustug uniewazniono wskazujac

na podstawy prawne okreslone w art. 93 ustawy Prawo zaméwien publicznych:
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> art. 93 ust. 1 pkt 1) -, nie ztozono Zadnej oferty niepodlegajqcej odrzuceniu albo nie
wplyngl zaden wniosek o dopuszczenie do udziatu w postgpowaniu od wykonawcy
niepodlegajqcego wykluczeniu, z zastrzezeniem Pkt 2'i 3” — ww. podstawa wystapita

w 2 pakietach,

» art. 93 ust. 1 pkt 4) — ,.cena najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizszq cenq
przewyiszala kwote, ktérq zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie
zamowienia, chyba, e zamawiajqcy moze zwigkszy¢  te kwote do ceny

najkorzystniejszej oferty” — ww. podstawa wystapila w 1 pakiecie,

» art. 93 ust. 1 pkt 7) — , postepowanie obarczone bylo niemozliwg do usuniecia wadq
uniemozliwiajqcq zawarcie niepodlegajqcej uniewaznieniu umowy w sprawie

zamowienia publicznego” — ww. podstawa wystapila w 2 pakietach.

(Dowdd: Akta kontroli nr kart od 30 do 32)

W trakcie dalszych czynnosci kontrolnych ustalono, ze Wojewddzki Specjalistyczny
Szpital Dziecigcy im. Wi Buszkowskiego w Kielcach przeprowadzil wspdlnie
z Wojewddzkim Szpitalem Zespolonym w Kielcach postgpowanie na zakup lekow,
plynéw infuzyjnych oraz innych produktéw leczniczych. Postepowanie to wszczeto
w 2013r, z kolei umowy z wykonawcami w ilosci 67 szt. o ogllnej wartosci netto
7.720.457,09zt Wojewddzki Specjalistyczny Szpital Dziecigcy im. Wi Buszkowskiego
zawart 14 stycznia 2014r. (oznaczenie sprawy EZ/ZP/66/2013).

(Dowdd. Patrz Akta kontroli nr karty20
Akta kontroli nr kart od 33 do 34)

Kontrolg w zakresie przestrzegania zasad, norm i trybu przy udzielaniu zaméwien
publicznych przeprowadzono w  oparciu o przepisy ustawy Prawo zaméwien
publicznych. Badaniu poddano losowo wybrana dokumentacje przeprowadzonych
postgpowan wraz z umowami o zaméwienie publiczne w zakresie:

- przygotowania postgpowania tj. okreslenia wartosci zaméwienia i przedmiotu
zaméwienia, tredci specyfikacji istotnych warunkow zmowienia, zakazu dzielenia

zamoOwienia,
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- wszczecia postgpowania poprzez publikacje ogloszenia i przestrzegania ustawowych
termin6w skladania ofert, zwiazania oferta, dokumentowania postgpowania,

- czynnosci komisji przetargowej dotyczace wykluczenia oferentow, odrzucenia ofert,
uniewaznienia postepowania, oceny ofert i wyboru najkorzystniejszej oferty,

- zgodnosci zapiséw umowy z warunkami specyfikacji i wynikiem przetargu,

- przestrzegania zakazu zmian postanowien zawartej umowy,

- przestrzegania zasady rownego traktowania oferentow.

Szczegolowej analizie poddano trzy postgpowania przeprowadzone w trybie przetargu

nieograniczonego w tym: dwa na zakup i dostawg i jedno na ushugg:

1. Zakup i dostawe medycznych pomp insulinowych dla dzieci,

2. Zakup i dostawe artykulow laboratoryjnych do  systemu zamknigtego
aspiracyjno-proétniowego umozliwiajqcego wybdr techniki pobierania krwi u dzieci
takie odwodnionych oraz pacjentéw z kruchymi zapadajqcymi si¢ Zytami, artykulow
laboratoryjnych.

3. Konserwacje urzqdzen diwigowych, przeglad i konserwacja kotlow gazowych
JUBAN — GAZ, przeglad i konserwacja urzqdzen P-poi, roczny preglad obiektow
budowlanych.

Ad. 1 Postepowanie pn. Zakup i dostawa medycznych pomp insulinowych dla dzieci

zostalo podzielone na cztery pakiety:

Pakiet nr 1 — Pompy insulinowe dla dzieci poniiej szdstego roku Zycia
lub 7 zapotrzebowaniem na insuling<20j.-pompy z regulacjq dawki bazy<0,1 j./godzine
w ilosci — 2 szt.,

Pakiet nr 2 — Pompy insulinowe dla dzieci poniiej szdstego roku Zycia
Iub 7z zapotrzebowaniem na insuling<20j.-dla dzieci z niedocukrzeniami nocnymi i/lub
nie sygnalizujacymi objawdw niedocukrzenia — pompy z regulacjq dawki bazy <0,1
j./godzine — 8 szt.,

Pakiet nr 3 — Pompy insulinowe dla dzieci powylej szdstego roku fZycia — pompy
z regulacjq dawki bazy 0,1j./godzing — 35 szt.,

Pakiet nr 4 — Pompy insulinowe dla dzieci powyiej szdstego roku Zycia
dla dzieci 7 niedocukrzeniami nocnymi i/lub niesygnalizujgcymi objawow

niedocukrzenia — pompy 7 regulacjq dawki bazy 0,1j./godzing — 35 szt.

18



Wartos¢ szacunkowa dla zaméwienia zostala ustalona w dniu 27 listopada 2013r.

na kwotg 449.074,07 zt. (netto), co stanowito 106.292,24 EURO.

(Dowdd: Akta kontroli nr karty 35)

Ogloszenie 0 zaméwieniu numer 18754 — 2014, zostalo zamieszczone na stronach Urzedu
Zamowien Publicznych, na tablicy ogloszefi w siedzibie Zamawiajacego i na jego stronie
internetowej w dniu 16 stycznia 2014r. Termin skladania ofert ustalono do dnia

24 stycznia 2014 r. do godz. 10.00.

Szczegolowe informacje dotyczace prawidlowosci przeprowadzonego postepowania

przedstawiaja sie nastepujaco:

Lp. Pytania sprawdzajace nZakup i dostawa medycznych pomp
prawidlowos$¢ prowadzonego postepowania insulinowych dla dzieci”
/przetarg nieograniczony/
1. Prawidlowo$¢ ogloszenia:
Czy ogloszenie zawiera wszystkie elementy wymagane Tak
przepisami? /art. 41 PZP/
Czy wskazany przez Zamawiajacego termin skiadania
ofert jest odpowiedni dla wartosé trybu Tak
zamOwienia?/art.43 ust. 1) PZP)
2. Prawidlowo$é specyfikacji:
Czy SIWZ zawiera wszystkie elementy wymagane Tak
przepisami ustawy pzp ? /art. 36 PZP/
Czy w zwiazku z dokonywanymi zmianami tresci Wykonawcy zwrécili si¢ do Zamawiajacego
SIWZ i tresci ogloszenia 0 zaméwieniu zamawiajacy o wyjasnienie tresci SIWZ,
przediuzal termin skladania ofert? /art. 38 PZP/ fakt ten nie spowodowat koniecznosci
przedtuzenia terminu sktadania ofert.
3. Dzialalno$¢ Komisji Przetargowej
i innych os6b wykonujgcych czynnosci
W postepowaniu:
Czy powolano komisj¢ przetargowa? Z-ca Dyrektora ds. Modernizacji i Rozwoju
/art.19 PZP/ WSS8zDz w Kielcach pismem
z dnia 08.01.2014r. powotat komisje
przetargowg w zwiazku z prowadzonym
postgpowaniem na zakup i dostawe pomp
insulinowych
Czy kierownik zamawiajacego ustalit sktad, tryb Sktad, tryb i organizacje pracy komisji,
i organizacje pracy komisji? /art. 21 ust. 3 PZP/ Z-ca Dyrektora ds. Modernizacji
i Rozwoju WSSzDz w Kielcach,
ustalil w dokumencie z dnia 08.01.2014 r.
Czy osoby wykonujace czynnosci w postgpowaniu
0 udzielenie zaméwienia zlozyly o§wiadczenia o braku Tak
lub istnieniu okolicznosci wylaczajacych je od udziahu
W postepowaniu? /art. 17 ust.2 PZP/
4. Prawidlowo$¢ sporzadzenia protokoétu

Czy protokoét z postgpowania zostat sporzadzony ? Tak
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5. | Szczegolowy tok postepowania
5.1 | Pakiet nr 1: Pompy insulinowe dla dzieci ponizej széstego roku zycia lub
z zapotrzebowaniem na insuling<20j.-pompy z regulacjg dawki bazy<0,1 j./godzing
w ilosci — 2 szt.
Czynnosci oceny ofert Wplynely dwie oferty
Czy zmawiajacy wykluczyt wszystkich wykonawcow
podlegajacych wykluczeniu i czy nie wykluczyl Zamawiajacy nie wykluczyt zadnego
wykonawcy, ktéry nie podlegat wykluczeniu? z Wykonawcow
fart. 24 ust.1,2 PZP/
Czy zmawiajacy odrzucil wszystkie oferty podlegajace Zamawiajacy nie odrzucil zadnej
odrzuceniu i czy nie odrzucit oferty, ktéra nie ze ztozonych ofert
podlegata odrzuceniu? /art. 89 ust 1 PZP/
Czy zamawiajacy wybratl sposréd ofert nie Tak
odrzuconych ofertg najkorzystniejsza zgodnie Zgodnie z przyjetymi przez
z kryteriami oceny ofert wskazanymi w SIWZ? Zamawiajacego kryteriami (cena 60%,
/art.91 ust.1 PZP/ parametry oceniane — 40 %).
Czy zamawiajacy niezwlocznie po wyborze Zamawiajacy niezwlocznie po wyborze
najkorzystniejszej oferty jednoczesnie zawiadomit najkorzystniejszej oferty w pakiecie nr 1
wykonawcow, ktérzy zlozyli oferty? /art. 92 PZP/ tj. 14.02.2014r. jednoczesnie zawiadomit
wykonawcow ktorzy ztozyli oferty
o wyborze najkorzystniejszej oferty.
Zamawiajacy w ww. terminie zamiescit
rowniez informacje na stronie internetowe;j
oraz na tablicy ogloszen wymagana
zapisami art. 92 ust. 1 ustawy PZP
Umowa z wykonawcg:
Czy umowa zawiera podstawowe informacje Tak
o zamawiajacym i wykonawcy (nazwg i adres firmy)
/KC/
Czy przedmiot zamdwienia okreslony w umowie Nie wykracza
nie wykracza poza okreélenie przedmiotu zaméwienia,
ktére zawarte jest w SIWZ? /art.140 ust. 3 PZP/
Czy w umowie okreslono zabezpieczenie nalezytego Zamawiajacy nie zadat
wykonania umowy? /art. 147 ust.1 PZP/ od Wykonawcy wniesienia zabezpieczenia
nalezytego wykonania umowy
Prawidlowo$¢ wykonanej czynnosci:
Czy Zamawiajacy niezwlocznie po zawarciu umowy Tak. Ogloszenie o udzieleniu zaméwienia
w sprawie zamowienia publicznego zamiescit Nr 74000- 2014 zostalo zamieszczone
ogloszenie w Biuletynie Zaméwien Publicznych ? w Biuletynie Zaméwien Publicznych
/art.95 ust. 1 PZP/ w dniu 05.03.2014r.
Pakiet nr 2: Pompy insulinowe dla dzieci ponizej szbstego roku zycia lub
52 | Z zapotrzebowaniem na insuling<20j.-dla dzieci z niedocukrzeniami nocnymi i/lub nie

sygnalizujacymi objawéw niedocukrzenia
<0,1 j./godzing — 8 szt.

pompy z regulacja dawki bazy

Czynno$ci oceny ofert

Whplynela jedna oferta

Czy zmawiajacy wykluczyl wszystkich wykonawcow
podlegajacych wykluczeniu i czy nie wykluczyt
wykonawcy, ktéry nie podlegat wykluczeniu?

/art. 24 ust.1,2 PZP/

Zamawiajacy nie wykluczyl Wykonawcy

Czy zmawiajacy odrzucit wszystkie oferty podlegajace
odrzuceniu i czy nie odrzucit oferty, ktéra nie
podlegata odrzuceniu? /art. 89 ust 1 PZP/

Zamawiajacy nie odrzucit ztozonej oferty

Czy zamawiajacy wybrat sposréd ofert nie
odrzuconych ofertg najkorzystniejsza zgodnie
z kryteriami oceny ofert wskazanymi w SIWZ?
{art.91 ust.1 PZP/

Tak. Zgodnie z przyjetymi przez
Zamawiajacego kryteriami (cena 60%,
parametry oceniane — 40 %)

Czy zamawiajacy niezwlocznie po wyborze
najkorzystniejszej oferty jednoczesnie zawiadomit
wykonawcow, ktérzy ztozyli oferty? art. 92 PZP/

Zamawiajacy niezwlocznie po wyborze
najkorzystniejszej oferty w pakiecie nr 2
tj. 14.02.2014r. zawiadomit wykonawce
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ktéry ztozyt ofertg o wyborze Jego oferty
Jako najkorzystniejszej. Zamawiajacy
w ww. terminie zamiescit réwniez
informacjg na stronie internetowe;j
oraz na tablicy ogloszen wymagana
zapisami art. 92 ust. 1 ustawy PZP

Umowa z wykonawcy:

Czy umowa zawiera podstawowe informacje o Tak
zamawiajacym i wykonawcy (nazwe i adres firmy)/kc/
Czy przedmiot zaméwienia okreslony w umowie nie Nie wykracza

wykracza poza okreslenie przedmiotu zaméwienia,
ktére zawarte jest w SIWZ? /art.140 ust. 3 PZP/

Czy w umowie okre$lono zabezpieczenie nalezytego
wykonania umowy? /art. 147 ust.1 PZP/

Zamawiajacy nie zadal
od Wykonawcy wniesienia zabezpieczenia
nalezytego wykonania umowy

Prawidlowo$¢ wykonanej czynnosci:

Czy Zamawiajacy niezwlocznie po zawarciu umowy
W sprawie zaméwienia publicznego zamiescil

ogloszenie w Biuletynie Zaméwier Publicznych?.
/art.95 ust.1 PZP/

Tak. Ogloszenie o udzieleniu zaméwienia
Nr 74000- 2014 zostalo zamieszczone
w Biuletynie Zaméwien Publicznych
w dniu 05.03.2014r.
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Pakiet nr 3: Pompy insulinowe dla dzieci powyiej széstego roku zycia — pompy

z regulacjg dawki bazy 0,1j./godzine — 35 szt.

Czynno$ci oceny ofert

Whlynely dwie oferty

Czy zmawiajacy wykluczyt wszystkich wykonawcow
podlegajacych wykluczeniu i czy nie wykluczy}
wykonawcy, ktéry nie podlegat wykluczeniu?

/art. 24 ust.1,2 PZP/

Zamawiajacy nie wykluczyl Wykonawcow

Czy zmawiajacy odrzucit wszystkie oferty podlegajace
odrzuceniu i czy nie odrzucit oferty, ktéra nie
podlegata odrzuceniu? /art. 89 ust 1 PZP/

Zamawiajacy nie odrzucit zadnej
ze zlozonych ofert

Czy zamawiajacy wybral sposrod ofert nie
odrzuconych oferte najkorzystniejsza, zgodnie
z kryteriami oceny ofert wskazanymi w SIWZ?
/art.91 ust.1 PZP/

Tak
Zgodnie z przyjetymi przez
Zamawiajacego kryteriami (cena 60%,
parametry oceniane — 40 %)

Czy zamawiajacy niezwlocznie

po wyborze najkorzystniejszej oferty jednoczesnie
zawiadomit wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty?.
/ art. 92 PZP/

Zamawiajacy niezwlocznie po wyborze
najkorzystniejszej oferty w pakiecie nr 3
tj. 14.02.2014r. zawiadomit jednoczesnie
wszystkich wykonawcow ktérzy ztozyli

ofert¢ o wyborze najkorzystniejszej oferty.

Zamawiajacy w ww. terminie zamiescit

rowniez informacje na stronie internetowej
oraz na tablicy ogloszenn wymagana
zapisami art. 92 ust. 1 ustawy PZP

Umowa z wykonaweg:

Czy umowa zawiera podstawowe informacje o Tak
zamawiajacym i wykonawcy (nazwe i adres firmy)ykc/
Czy przedmiot zaméwienia okreslony w umowie nie Nie wykracza

wykracza poza okreslenie przedmiotu zamOwienia,
ktdre zawarte jest w SIWZ? /art.140 ust. 3 PZP/

Czy w umowie okreslono zabezpieczenie nalezytego
wykonania umowy? /art. 147 ust.1 PZP/

Zamawiajacy nie zadat
od Wykonawcy wniesienia zabezpieczenia
nalezytego wykonania umowy

Prawidlowos$¢ wykonanej czynnosci:

Czy Zamawiajacy niezwlocznie po zawarciu umowy
w sprawie zamo6wienia publicznego zamiescit

ogloszenie w Biuletynie Zaméwien Publicznych ?
/art.95 ust.1 PZP/

Tak. Ogloszenie o udzieleniu zaméwienia
Nr 74000- 2014 zostato zamieszczone
w Biuletynie Zaméwien Publicznych

w dniu 05.03.2014r.
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5.4

Pakiet nr 4:
dla dzieci =z

Pompy
niedocukrzeniami

insulinowe dla dzieci
nocnymi

szostego roku zycia
objawow

powyzej

i/lub niesygnalizujgcymi

niedocukrzenia — pompy z regulacja dawki bazy 0,1j./godzing — 35 szt.

Czynnosci oceny ofert

Wplynela jedna oferta

Czy zmawiajacy wykluczy! wszystkich wykonawcow
podlegajacych wykluczeniu i czy nie wykluczyt
wykonawcy, ktéry nie podlegat wykluczeniu?

/art. 24 ust.1,2 PZP/

Zamawiajacy nie wykluczyl Wykonawcy

Czy zmawiajacy odrzucil wszystkie oferty podlegajace

odrzuceniu i czy nie odrzucit oferty, ktéra nie
podlegala odrzuceniu? /art. 89 ust 1 PZP/

Zamawiajacy nie odrzucit ztoZzonej oferty

Czy zamawiajacy wybrat spoéréd ofert nie
odrzuconych oferte najkorzystniejsza zgodnie

z kryteriami oceny ofert wskazanymi w SIWZ? /art.91
ust.1 PZP/

Tak
Zgodnie z przyjetymi przez
Zamawiajgcego kryteriami (cena 60%,
parametry oceniane — 40 %)

Czy zamawiajacy niezwlocznie

po wyborze najkorzystniejszej oferty jednoczesnie
zawiadomil wykonawcow, ktorzy ztozyli oferty?
/art. 92 PZP/

Zamawiajacy niezwlocznie po wyborze
najkorzystniejszej oferty w pakiecie nr 4
tj. 14.02.2014r. zawiadomit wykonawce
ktory ztozyt oferte o wyborze Jego oferty
jako najkorzystniejszej. Zamawiajacy
w ww. terminie zamieécit rowniez
informacije na stronie internetowej
oraz na tablicy ogloszen wymagana
zapisami art. 92 ust. 1 ustawy PZP

Umowa z wykonawceg:

Czy umowa zawiera podstawowe informacje o Tak
zamawiajacym i wykonawcy (nazwe i adres firmy)

/KC/

Czy przedmiot zamowienia okre§lony w umowie nie Nie wykracza

wykracza poza okreélenie przedmiotu zam6wienia,
ktore zawarte jest w SIWZ? /art.140 ust. 3 PZP/

Czy w umowie okreslono zabezpieczenie nalezytego
wykonania umowy? /art. 147 ust.1 PZP/

Zamawiajacy nie zadat
od Wykonawcy wniesienia zabezpieczenia
nalezytego wykonania umowy

Prawidlowo$¢ wykonanej czynnoSci:

Czy Zamawiajacy niezwlocznie po zawarciu umowy
w sprawie zamowienia publicznego zamiescit
ogloszenie w Biuletynie Zaméwien Publicznych ?
/art.95 ust.1 PZP/

Tak. Ogloszenie o udzieleniu zaméwienia
Nr 74000- 2014 zostalo zamieszczone
w Biuletynie Zam4.iefi publicznych
w dniu 05.03.2014r.

W wyniku powyzej opisanego postgpowania zawarto 4 umowy oddzielnie na kazdy

z pakietow w tym:

a) Nr 88/2014 z dnia 20 lutego 2014r. pomigdzy Roche Diagnostics Polska

Sp. z 0.0. z/s w Warszawie a Wojewddzkim Specjalistycznym Szpitalem Dziecigcym

im. WL Buszkowskiego w Kielcach, przedmiotem ktorej byt zakup pomp

insulinowych dla dzieci ponizej szdstego roku zycia lub z zapotrzebowaniem na

insuline<20j. — pompy z regulacja dawki bazy<0,1 j./godzing w ilo$ci — 2 szt.

Strony umowy ustalily, Zze realizacja dostaw odbywa¢ si¢ bedzie na podstawie

zamowien czastkowych Kupujacego w terminie 7 dni od daty otrzymana zaméwienia

— umowa zostata zawarta od dnia 20.02.2014r. do dnia 31.12.2014r.

22




b)

Ponadto, ze Sprzedajacemu za zrealizowanie zadania przystuguje wynagrodzenie

w kwocie netto — 8.200,00 zt., brutto — 8.856,00 zt. (podatek VAT 8 % tj. 656,00 zt.)

(Dowdd: Akta kontroli nr kart od 36 do 46)

Na podstawie dokumentu wydania Nr 6940535095 z dnia 15 kwietnia 2014r.,
Kontrolujacy ustalili, ze dostawa pomp w ilosci dwdch zrealizowana byla w terminie
okreslonym w ww. umowie.

Na skutek przeksztalcenia Spotki Sprzedajacego, zmianie ulegla nazwa firmy z Roche
Diagnostics Polska Sp. z 0.0. z/s w Warszawie na Roche Diabetes Care Polska
Sp. z 0.0. z/s w Warszawie i w zwigzku z tym, w dniu 30 wrze$nia 2014r. zostat

zawarty aneks Nr 1 do umowy z dnia 20 lutego 2014 r.

(Dowdd.: Akta kontroli nr karty 47)

Majac na uwadze zapisy §3 ust.2 umowy Nr 88/2014 z dn. 20.02.2014r. w brzmieniu
“Sprzedajgcy zapewnia szkolenie z obstugi pompy kaidego nowego pacjenta
w lerminie 7 dni od daty przekazania pompy pacjentowi” Kontrolowany oswiadczyl,
ze: ,,W ramach programu terapeutycznego leczenia cukrzycy indywidualnymi
pompami  insulinowymi kazdy pacjent, ktéry otrzyma pompe insulinowq jego
opiekunowie/rodzice a takze pacjent sq przeszkoleni w zakresie obstugi pompy
insulinowej. Nauczenie obstugi indywidualnej pompy insulinowej prowadzone Jjest
przez  firme.  Potwierdzeniem odbycia  szkolenia jest  wypelnienie przez
rodzica/opiekuna karty przeszkolenia, ktéra Jest dokumentem wewnetrznym firmy
dostarczajqcej pompy.”’

(Dowdd: Akta kontroli nr karty 48)

Nr 89/2014 z dnia 20 lutego 2014r. pomigdzy Medtronic Poland Sp. z o.0.
z/s w Warszawie a Wojew6dzkim Specjalistycznym Szpitalem Dzieciecym
im. WL  Buszkowskiego w Kielcach, przedmiotem ktorej byt zakup
pomp insulinowych dla dzieci ponizej széstego roku zycia lub z zapotrzebowaniem

na insuling<20j.-dla dzieci z niedocukrzeniami nocnymi i/lub nie sygnalizujacymi
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objawow niedocukrzenia — pompy z regulacja dawki bazy <0,1 j./godzing — w ilosci
8 szt. Strony umowy ustalily, ze realizacja dostaw odbywa¢ si¢ bgdzie na podstawie
zamowien czastkowych Kupujacego w terminie 7 dni od daty otrzymana zamdéwienia
- umowa zostata zawarta od dnia 20.02.2014r. do dnia 31.12.2014r.
Ponadto, ze Sprzedajacemu za zrealizowanie zadania, przystluguje wynagrodzenie
w kwocie netto — 43.704,00 zi., brutto — 47.200,32 zi. (podatek VAT 8 %
tj. 3.496,32 zt.).

(Dowdd: Akta kontroli nr kart od 49 do56)

Realizacja dostaw pomp insulinowych dla dzieci ponizej széstego roku zycia
odbywata si¢ poprzez wystawianie przez Wojewodzki Specjalistyczny Szpital
Dziecigcy im. WL Buszkowskiego w Kielcach zaméwien czastkowych.
Na podstawie okazanych w toku kontroli dowodéw zrédtowych - WZ ( w lacznej
liczbie 5 szt. z dn. 06.03.2014r., 27.03.2014r., 01.07.2014r., 23.04.2014r.,

26.11.2014r.) ustalono, ze Dostawca przestrzegal terminowej realizacji dostaw.

Ponadto, Kontrolowany zlozyl o$wiadczenie w zakresie sposobu przeszkolenia
pacjentow z obshlugi pompy insulinowej.
(Dowdd: Patrz akta kontroli nr karty 48)

Nr 87/2014 z dnia 20 lutego 2014r. pomigdzy Roche Diagnostics Polska
Sp. z 0.0. z/s w Warszawie a Wojewodzkim Specjalistycznym Szpitalem Dziecigcym
im. WL Buszkowskiego w Kielcach, przedmiotem ktoérej byl zakup
pomp insulinowych dla dzieci powyzej szostego roku zycia — pompy z regulacja

dawki bazy 0,1j./godzing w ilosci 35 szt.

Strony umowy ustality, ze realizacja dostaw odbywa¢ si¢ bedzie na podstawie
zamowien czastkowych Kupujacego w terminie 7 dni od daty otrzymana zamo6wienia-
umowa zostata zawarta od dnia 20 lutego 2014r. do 31 grudnia 2014r.

Ponadto, ze Sprzedajacemu za zrealizowanie zadania, przystuguje wynagrodzenie
w kwocie netto — 143.500,00 zl., brutto — 154.980,00 zi. (podatek VAT 8 %

tj. 11.480,00 zt.)
(Dowdéd: Akta kontroli nr kart od 57 do 66)
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d)

Na skutek przeksztatcenia Spotki Sprzedajacego zmianie ulegla nazwa firmy z Roche
Diagnostics Polska Sp. z 0.0. z/s w Warszawie na Roche Diabetes Care Polska
Sp. z 0.0. z/s w Warszawie i w zwiazku z tym, w dniu 30 wrzeénia 2014r. zostal

zawarty aneks Nr 1 do umowy z dnia 20 lutego 2014 r.

(Dowdd: Akta kontroli nr karty 67)

Na podstawie okazanych w toku kontroli dowodéw zrodlowych — dokumentéw
wydania ( w lacznej liczbie 4 szt. o Nr: 4000050023, 4000021534, 6940560515,
6940525092) ustalono, ze dostawy realizowane byly w terminie i w ilosciach

okreslonych w umowie.

Na okolicznos¢ przeprowadzonych szkolen z obstugi pomp insulinowych

wymaganych zapisami umowy, Kontrolowany ztozyt o§wiadczenie.

(Dowdd.: Patrz akta kontroli nr karty 48)

Nr 90/2014 z dnia 20 lutego 2014r. pomi¢dzy Medtronic Poland
Sp. z 0.0. z/s w Warszawie a Wojewodzkim Specjalistycznym Szpitalem Dzieciecym
im. WL Buszkowskiego w Kielcach, przedmiotem ktorej byt zakup
pomp insulinowych dla dzieci powyzej széstego roku zycia dla dzieci
z niedocukrzeniami nocnymi i/lub niesygnalizujacymi objawow niedocukrzenia

- pompy z regulacja dawki bazy 0,1j./godzine w ilosci 35 szt.

Strony umowy ustalily, ze realizacja dostaw odbywa¢ si¢ bedzie na podstawie
zamowien czastkowych Kupujacego w terminie 7 dni od daty otrzymana zamowienia

- umowa zostala zawarta od dnia 20 lutego 2014r. do 31 grudnia 2014r.

Ponadto, ze Sprzedajacemu za zrealizowanie zadania, przystuguje wynagrodzenie
w kwocie netto — 191.205,00 zt., brutto — 206.501,40 zt. (podatek VAT 8 %

tj. 15.296,40 zt.).
(Dowdd: Akta kontroli nr kart od 68 do 75 )
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Na podstawie okazanych w toku kontroli dowodéw zrodlowych - WZ (' w lacznej
liczbie 4 szt. z dn. 27.02.2014r.,23.06.2014r.,14.10.2014r.,28.10.2014r.), ustalono,

ze Dostawca przestrzegal terminowej realizacji dostaw.

Kontrolowany zlozyl oswiadczenie, w zakresie sposobu przeszkolenia pacjentow

z obstugi pompy insulinowe;j.

(Dowdd: Patrz akta kontroli nr karty 48)

Ad. 2 Postepowanie pn. Zakup i dostawa artykuléw laboratoryjnych do systemu
zamknietego aspiracyjno-préiniowego umozliwiajqcego wybdr techniki pobierania
krwi u dzieci takie odwodnionych oraz pacjentéw z kruchymi zapadajqcymi sig

zytami, artykutéw laboratoryjnych zostato podzielone na dwa pakiety:

Pakiet nr 1 — Artykuly laboratoryjne do systemu zamknigtego aspiracyjno-
préiniowego umozliwiajqcego wybdr techniki pobierania krwi u dzieci takZe
odwodnionych oraz pacjentow z kruchymi zapadajqcymi sie Zytami,

Pakiet nr 2 — Artykuly laboratoryjne.

Wartoé¢ szacunkowa dla ww. zamowienia zostata ustalona w dniu 07 marca 2014 r.

na kwote 140.700,75 z1. (netto), co stanowito 33.302,74 EURO.

(Dowdd: Akta kontroli nr kart od 76 do 81)

Ogloszenie o zaméwieniu numer 87332 — 2014, zostalo zamieszczone na stronach
Urzedu Zamoéwienr Publicznych, na tablicy ogloszen w siedzibie Zamawiajacego
i na jego stronie internetowej w dniu 14 marca 2014r. Termin skiadania ofert ustalono

do dnia 24 marca 2014 r. do godz. 10.00.
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Szczegélowe informacje  dotyczace

prawidlowosci przeprowadzonego

postepowania przedstawiajg sie nastepujaco:

Lp. Pytania sprawdzajgce » Zakup i dostawa artykulow
prawidlowosé¢ prowadzonego postgpowania laboratoryjnych do systemu zamknigtego
aspiracyjno-préiniowego umoiliwiajgcego
wybdr techniki pobierania krwi u dzieci
takze odwodnionych oraz pacjentow 7
kruchymi zapadajqcymi sig zylami,
artykuldw laboratoryjnych”
/przetarg nieograniczony/
1. Prawidlowo$¢ ogloszenia:
Czy ogloszenie zawiera wszystkie elementy wymagane Tak
przepisami? /art. 41 PZP/
Czy wskazany przez Zamawiajacego termin skladania
ofert jest odpowiedni dla warto§¢ trybu zaméwienia? Tak
/art43 ust. 1 PZP/
2. Prawidlowo$é specyfikacji:
Czy SIWZ zawiera wszystkie elementy wymagane Tak
przepisami ustawy pzp ? /art. 36 PZP/
Czy w zwiazku z dokonywanymi zmianami tresci Wykonawcy zwrécili
SIWZ i tredci ogloszenia o zam6éwieniu zamawiajacy si¢ do Zamawiajacego
przedtuzat termin skladania ofert? /art. 38 PZP/ 0 wyjasnienie tresci SIWZ,
fakt ten nie spowodowal koniecznosci
przedluzenia terminu sktadania ofert
3. Dzialalno$¢ Komisji Przetargowej
i innych oséb wykonujacych czynnosci
W postepowaniu:
Czy powotano komisje przetargowa? Z-ca Dyrektora ds. Modernizacji i Rozwoju
/art.19 PZP/ WSSzDz w Kielcach pismem
z dnia 10.03.2014r. powotat komisje
przetargowg w zwiazku z prowadzonym
postgpowaniem na zakup i dostawe
artykutéw laboratoryjnych do systemu
zamknigtego aspiracyjno-prézniowego
umozliwiajacego wybor techniki pobierania
krwi u dzieci takze odwodnionych oraz
pacjentéw z kruchymi zapadajacymi sie
zylami, artykuléw laboratoryjnych
Czy kierownik zamawiajacego ustalit sklad, tryb Skiad, tryb i organizacje pracy komisji,
i organizacje pracy komisji? /art. 21 ust. 3 PZP/ Z-ca Dyrektora ds. Modernizacji
i Rozwoju WSSzDz w Kielcach,
ustalit w dokumencie z dnia 10.03.2014 .
Czy osoby wykonujace czynnosci w postepowaniu
0 udzielenie zaméwienia ztozyly o$wiadczenia o braku Tak
lub istnieniu okolicznoéci wytaczajacych je od udziatu
W postepowaniu? /art. 17 ust.2 PZP/
4. Prawidlowos¢ sporzgdzenia protokélu
Czy protokét z postepowania zostat sporzadzony ? Tak
S. | Szczegélowy tok postepowania
5.1 | Pakiet nr 1: Artykuly  laboratoryjne do  systemu zamknigtego

aspiracyjno-proézniowego umozliwiajgcego wybor techniki pobierania krwi u dzieci
takze odwodnionych oraz pacjentéw z kruchymi zapadajgcymi si¢ Zylami

Czynno$ci oceny ofert

Whlynely dwie oferty

Czy zmawiajacy wykluczyt wszystkich wykonawcow
podlegajacych wykluczeniu i czy nie wykluczyt
wykonawcy, ktory nie podlegat wykluczeniu?

/art. 24 ust.1,2 PZP/

Zamawiajacy nie wykluczyt zadnego
z Wykonawcow
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Czy zmawiajacy odrzucit wszystkie oferty podlegajace
odrzuceniu i czy nie odrzucit oferty, ktéra nie
podlegata odrzuceniu? /art. 89 ust 1 PZP/

Zamawiajacy nie odrzucit Zadnej
ze zhozonych ofert

Czy zamawiajacy wybral sposrod ofert nie
odrzuconych ofertg najkorzystniejsza zgodnie
z kryteriami oceny ofert wskazanymi w SIWZ?
/art.91 ust.1 PZP/

Tak
Zgodnie z przyjetymi przez
Zamawiajacego kryteriami (cena 90%,
parametry oceniane 10 %)

Czy zamawiajacy niezwlocznie po wyborze
najkorzystniejszej oferty jednoczesnie zawiadomit
wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty /art. 92 PZP/

Zamawiajacy niezwlocznie po wyborze
najkorzystniejszej oferty w pakiecie nr 1
tj. 02.04.2014r. jednoczesnie zawiadomit

wszystkich wykonawcow
o wyborze najkorzystniejszej oferty.
Zamawiajacy w ww. terminie zamiescit
rowniez informacjg¢ na stronie internetowej
oraz na tablicy ogloszen wymagana
zapisami art. 92 ust. 1 ustawy PZP

Umowa z wykonawca:

Czy umowa zawiera podstawowe informacje Tak

0 zamawiajacym i wykonawcy (nazwe i adres firmy)

/KC/

Czy przedmiot zaméwienia okre§lony w umowie Nie wykracza

nie wykracza poza okre$lenie przedmiotu zamowienia,
ktdre zawarte jest w SIWZ? /art.140 ust. 3 PZP/

Czy w umowie okres$lono zabezpieczenie nalezytego
wykonania umowy? /art. 147 ust.1 PZP/

Zamawiajacy nie zadal
od Wykonawcy wniesienia zabezpieczenia
nalezytego wykonania umowy

Prawidlowo$¢ wykonanej czynnosci:

Czy Zamawiajacy niezwlocznie po zawarciu umowy
w sprawie zamowienia publicznego zamiescit
ogloszenie w Biuletynie Zamoéwien Publicznych ?
/art.95 ust. 1 PZP/

Tak. Ogloszenie o udzieleniu zamo6wienia
Nr 135330-2014 zostalo zamieszczone
w Biuletynie Zaméwien publicznych
w dniu 22.04.2014r.

5.2

Pakiet nr 2: Artykuly laboratoryjne

Czynnoéci oceny ofert

Whplynela jedna oferta

Czy zmawiajacy wykluczyt wszystkich wykonawcow
podlegajacych wykluczeniu i czy nie wykluczyt
wykonawcy, ktéry nie podlegat wykluczeniu?

/art. 24 ust.1,2 PZP/

Zamawiajacy nie wykluczyt Wykonawcy

Czy zmawiajacy odrzucit wszystkie oferty podlegajace
odrzuceniu i czy nie odrzucit oferty, ktéra nie
podlegala odrzuceniu? /art. 89 ust 1 PZP/

Zamawiajacy nie odrzucit ztozonej oferty

Czy zamawiajacy wybrat sposrod ofert nie
odrzuconych oferte najkorzystniejsza zgodnie z
kryteriami oceny ofert wskazanymi w SIWZ?
/art.91 ust.1 PZP/

Tak

Zgodnie z przyjetymi przez
Zamawiajacego kryteriami (cena 100%)

Czy zamawiajacy niezwlocznie

po wyborze najkorzystniejszej oferty jednoczesnie
zawiadomit wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty
/art. 92 PZP/

Zamawiajacy niezwlocznie po wyborze
najkorzystniejszej oferty w pakiecie nr 2
tj. 02.04.2014r. zawiadomit wykonawce

wszystkich o wyborze Jego oferty jako

najkorzystniejszej. Zamawiajacy
w ww. terminie zamiescit rowniez
informacje na stronie internetowej oraz na
tablicy ogloszen wymagana zapisami
art. 92 ust. 1 ustawy PZP

Umowa z wykonawca:

Czy umowa zawiera podstawowe informacje o Tak
zamawiajacym i wykonawcy (nazwe i adres firmy)/KC/
Czy przedmiot zamdwienia okreslony w umowie nie Nie wykracza

wykracza poza okre$lenie przedmiotu zaméwienia,
ktére zawarte jest w SIWZ? /art.140 ust. 3 PZP/
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Czy w umowie okreslono zabezpieczenie nalezytego Zamawiajacy nie zadal
wykonania umowy? /art. 147 ust.1 PZP/ od Wykonawcy wniesienia zabezpieczenia
nalezytego wykonania umowy

Prawidlowo$¢é wykonanej czynnosci:

Czy Zamawiajacy niezwlocznie po zawarciu umowy Tak. Ogloszenie o udzieleniu zaméwienia
w sprawie zamoéwienia publicznego zamiescit Nr 135330-2014 zostato zamieszczone
ogloszenie w Biuletynie Zaméwien Publicznych? w Biuletynie Zaméwien publicznych
fart.95 ust.1 PZP/ w dniu 22.04.2014r.

W wyniku powyzej opisanego postgpowania zawarto 2 umowy oddzielnie na kazdy

z pakietow w tym:

a) Nr 121/2014 z dnia 04 kwietnia 2014 r. pomigdzy SARSTEDT Spétka z o.o.
z/s w Starych Babicach a Wojewddzkim Specjalistycznym Szpitalem Dziecigcym
im. Wi Buszkowskiego w Kielcach, przedmiotem ktérej jest zakup artykutdow
laboratoryjnych do systemu zamknigtego aspiracyjno-proézniowego umozliwiajacego
wybor techniki pobierania krwi u dzieci takze odwodnionych oraz pacjentéw z kruchymi
zapadajacymi si¢ zylami.

Strony umowy ustalily, ze realizacja dostaw odbywaé sie bedzie na podstawie zamowien
czastkowych Kupujacego w terminie 7 dni od daty otrzymana zamoéwienia — umowa
zostala zawarta na okres 12 miesiecy liczac od daty zawarcia umowy tj. od 04 kwietnia
2014r. do 04 kwietnia 2015r.

Zgodnie z analizowanym dokumentem Sprzedajacemu za zrealizowanie zadania
przystuguje wynagrodzenie w kwocie netto — 61.815,00 zi., brutto — 66.760,20 zi.
(podatek VAT 8 % tj. 4.945,20 z1.).

(Dowéd: Akta kontroli nr kart od 82 do 86)

Kontrolujacy ustalili, ze od 04 kwietnia 2014r. do 03 marca 2015r. ww. umowa zostala
zrealizowana na kwote 52.226,50 zt.

Na podstawie okazanych w toku kontroli faktur o nr: 01293/09/2014/Fak
z dn. 26.09.2014r., 01038/10/2014/Fak z dn. 17.10.2014r., 01356/10/2014/Fak
z dn. 23.102014r., 01524/10/2014/Fak z dn. 27.10.2014r., 00049/12/2014/Fak
z dn. 03.12.2014r., 01154/12/2014/Fak z dn. 19.12.2014r., ustalono, ze dostawy artykuléw
laboratoryjnych do systemu zamknietego aspiracyjno-prézniowego realizowane byly

z zachowaniem terminu 7 dni od daty otrzymania zaméwienia.
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b) Nr 120/2014 z dnia 04 kwietnia 2014r. pomigdzy EQUIMED Spétka Jawna
z/s w Krakowie a Wojewddzkim Specjalistycznym  Szpitalem Dzieciecym
im. Wi Buszkowskiego w Kielcach, przedmiotem ktérej jest zakup artykulow
laboratoryjnych. Strony umowy ustalily, ze realizacja dostaw odbywac¢ sie bedzie na
podstawie zamoéwien czastkowych Kupujacego w terminie 7 dni od daty otrzymania
zamdOwienia — umowa zostala zawarta na okres 12 miesiecy liczac od daty zawarcia
umowy tj. od 04 kwietnia 2014r. do 04 kwietnia 2015r.

Zgodnie z analizowanym dokumentem Sprzedajacemu za zrealizowanie zadania
przystuguje wynagrodzenie w kwocie netto — 53.525,00 zi., brutto — 58.540,95 zi
(podatek VAT 8 %, 23% tj. 5.015,95 zt.)

(Dowdd: Akta kontroli nr karty od 87 do 91)

Dalsze czynnosci kontrolne pozwolily na ustalenie, ze od 04 kwietnia 2014r. do 03 marca

2015r. ww. umowa zostala zrealizowana na kwotg 43.782,88 zi.

Na podstawie losowo wybranych dokumentow dostawy w tym:

a) DD/14/05/0064 z dnia 13.05.2014r. na dostawe korkéw do probéwki polipropylenowe;j
i etykiet samoprzylepnych bez mundurkéw,

b) DD/14/07/0140 =z dnia 21.07.2014r. na dostawg¢ nakluwaczy i etykiet
samoprzylepnych,

¢) DD/14/08/0049 z dnia 08.08.2014r. na dostawe m.in. pipet, paleczek do wymazow,
pisakow wodoodpornych, probowek polipropylenowych,

d) DD/14/09/0037 =z dnia 05.09.2014r. na dostawg m.in. jalowych paleczek
i probowek,

e) DD/15/01/0103 z dnia 20.01.2015r. na dostawe m.in. paleczek do wymazow, pipet,
etykiet samoprzylepnych,

Kontrolujacy ustalili, ze dostawy artykuléw laboratoryjnych realizowane byly

z zachowaniem terminu 7 dni od daty otrzymana zaméwienia.
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Ad. 3 Postgpowanie pn. Konserwacja urzqdzern diwigowych, przeglad i konserwacja
kotlow gazowych JUBAN - GAZ, przeglqd i konserwacja urzqdzeri P-po:, roczny
preeglad obiektéw budowlanych zostalo podzielone na cztery pakiety:

Pakiet nr 1 — Konserwacja urzqdzeri diwigowych,

Pakiet nr 2 — Konserwacja kotléw gazowych typu J UBAN-GAZ,
Pakiet nr 3 — Przeglqd i konserwacja urzqdzer pP-poz,

Pakiet nr 4 — Przeglad roczny obiektéw budowlanych.

Wartos¢ szacunkowa dla ww. zamowienia zostala ustalona w dniu 06 lutego 2014 r.

na kwote 37.504,07 z1. (netto), co stanowito 8.876,91 EURO.

(Dowdd: Akta kontroli nr kart od 92 do 97)

Ogloszenie o zamowieniu numer 149788 — 2014, zostalo zamieszczone na stronach
Urzgdu Zaméwien Publicznych, na tablicy ogloszen w siedzibie Zamawiajacego i na jego
stronie internetowej w dniu 05 maja 2014r. Termin skladania ofert ustalono

do dnia 13 maja 2014 r. do godz. 10.00.

Szczegélowe informacje dotyczace prawidlowosci przeprowadzonego postepowania
przedstawiajg si¢ nastepujaco:

» Konserwacja urzqdzen diwigowych,
przeglad i konserwacja kotlow gazowych
JUBAN — GAZ, przeglqd i konserwacja
urzqdzen P-poz, roczny przeglad obiektow
budowlanych”
/przetarg nieograniczony/

Lp. Pytania sprawdzajgce
prawidlowos$¢ prowadzonego postgpowania

1. Prawidlowo$¢ ogloszenia:

Czy ogloszenie zawiera wszystkie elementy wymagane Tak
przepisami? /art. 41 PZP/

Czy wskazany przez Zamawiajacego termin skladania
ofert jest odpowiedni dla wartos¢ trybu Tak
zamoOwienia?/art.43 ust. 2 pkt 1) PZP)

2. Prawidlowo$¢ specyfikacji:

Czy SIWZ zawiera wszystkie elementy wymagane
przepisami ustawy pzp ? /art. 36 PZP/

Tak

Czy w zwiazku z dokonywanymi zmianami treéci
SIWZ i tresci ogloszenia o0 zam6wieniu zamawiajacy
przedtuzat termin skladania ofert? /art. 38 PZP/

Wykonawcy zwrocili
si¢ do Zamawiajacego o wyja$nienie tresci
SIWZ, fakt ten nie spowodowat
konieczno$ci przedtuzenia terminu
skladania ofert
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3. Dzialalno$é Komisji Przetargowe;j
i innych os6b wykonujacych czynnosci
w postepowaniu:
Czy powotano komisje przetargowa? Z-ca Dyrektora ds. Modernizacji i Rozwoju
/art.19 PZP/ WSSzDz w Kielcach pismem
z dnia 30.04.2014r. powotat komisje
przetargowa w zwiazku z prowadzonym
postgpowaniem na konserwacjg urzadzen
dZzwigowych, przeglad i konserwacje
kotlow gazowych JUBAN — GAZ, przeglad
i konserwacj¢ urzadzen P-poz, roczny
przeglad obiektéw budowlanych
Czy kierownik zamawiajacego ustalit skiad, tryb Skiad, tryb i organizacje pracy komisji,
i organizacjg pracy komisji? /art. 21 ust. 3 PZP/ Z-ca Dyrektora ds. Modernizacji
i Rozwoju WSSzDz w Kielcach,
ustalit w dokumencie z dnia 30.04.2014 r.
Czy osoby wykonujace czynnodci w postgpowaniu
o0 udzielenie zamowienia zlozyly o§wiadczenia o braku Tak
lub istnieniu okoliczno$ci wytaczajacych je od udzialu
w postepowaniu? /art. 17 ust.2 PZP/
4. Prawidlowoé¢ sporzadzenia: protokétu
Czy protokoét z postgpowania zostat sporzadzony ? Tak
S. Szczegdlowy tok postepowania
5.1 | Pakiet nr 1: Konserwacja urzadzen dzwigowych

Czynno$ci oceny ofert

Wplynela jedna oferta

Czy zmawiajacy wykluczyt wszystkich wykonawcow
podlegajacych wykluczeniu i czy nie wykluczyt
wykonawcy, ktory nie podlegat wykluczeniu?

/art. 24 ust.1,2 PZP/

Zamawiajacy nie wykluczyt
Wykonawcy

Czy zmawiajacy odrzucit wszystkie oferty podlegajace

Zamawiajacy nie odrzucit zlozonej

odrzuceniu i czy nie odrzucit oferty, ktéra nie oferty

podlegata odrzuceniu? /art. 89 ust 1 PZP/

Czy zamawiajacy wybrat sposréd ofert nie Tak
odrzuconych ofertg najkorzystniejsza zgodnie Zgodnie z przyjetymi przez

z kryteriami oceny ofert wskazanymi w SIWZ?
/art.91 ust.1 PZP/

Zamawiajacego kryteriami (cena 100%)

Czy zamawiajacy niezwlocznie po wyborze
najkorzystniejszej oferty jednoczes$nie zawiadomit
wykonawcéw, ktérzy ztozyli ofert? /art. 92 PZP/

Zamawiajacy niezwlocznie po wyborze
najkorzystniejszej oferty w pakiecie nr 1
tj. 27.05.2014r. zawiadomit wykonawce
o wyborze Jego oferty jako
najkorzystniejszej. Zamawiajacy w ww.
terminie zamiesécit réwniez informacje
na stronie internetowej
oraz na tablicy ogloszen wymagana
zapisami art. 92 ust. 1 ustawy PZP

Umowa z wykonawca:

Czy umowa zawiera podstawowe informacje Tak

0 zamawiajacym i wykonawcy (nazwg i adres firmy)

/KC/

Czy przedmiot zaméwienia okreslony w umowie Nie wykracza

nie wykracza poza okreslenie przedmiotu zaméwienia,
ktore zawarte jest w SIWZ? /art.140 ust. 3 PZP/

Czy w umowie okres$lono zabezpieczenie nalezytego
wykonania umowy? /art. 147 ust.1 PZP/

Zamawiajacy nie zadat
od Wykonawcy wniesienia zabezpieczenia
nalezytego wykonania umowy
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Prawidlowos$é wykonanej czynnosci:

Czy Zamawiajacy niezwlocznie po zawarciu umowy
w sprawie zaméwienia publicznego zamiescit

ogloszenie w Biuletynie Zaméwieni Publicznych?
/art.95 ust. 1 PZP/

Tak. Ogloszenie o udzieleniu zaméwienia
Nr 206534-2014 zostalo zamieszczone
w Biuletynie Zaméwien Publicznych
w dniu 18.06.2014r.

5.2 | Pakiet nr 2: Konserwacja kotlow gazowych typu JUBAN-GAZ
CzynnoSci oceny ofert Whplynely dwie oferty
Czy zmawiajacy wykluczy} wszystkich wykonawcow Zamawiajacy nie wykluczy! zadnego
podlegajacych wykluczeniu i czy nie wykluczyt z Wykonawcow
wykonawcy, ktéry nie podlegat wykluczeniu?
/art. 24 ust.1,2 PZP/
Czy zmawiajacy odrzucil wszystkie oferty podlegajace Zamawiajacy nie odrzucit zadnej
odrzuceniu i czy nie odrzucit oferty, ktéra nie ze zlozonych ofert
podlegata odrzuceniu? /art. 89 ust 1 PZP/
Czy zamawiajacy wybrat sposrod ofert nie Tak
odrzuconych oferte najkorzystniejsza zgodnie z Zgodnie z przyjetymi przez
kryteriami oceny ofert wskazanymi w SIWZ? Zamawiajacego kryteriami (cena 100%)
/art.91 ust.1 PZP/
Czy zamawiajacy niezwlocznie Zamawiajacy niezwlocznie po wyborze
po wyborze najkorzystniejszej oferty jednoczesnie najkorzystniejszej oferty w pakiecie nr 2
zawiadomit wykonawcow, ktérzy zlozyli oferty? tj. 27.05.2014r. zawiadomil wykonawcow
/art. 92 PZP/ o wyborze najkorzystniejszej oferty.
Zamawiajacy w ww. terminie zamiescit
réwniez informacijg na stronie internetowej
oraz na tablicy ogloszen wymagana
zapisami art. 92 ust. 1 ustawy PZP
Umowa z wykonaweg:
Czy umowa zawiera podstawowe informacje o Tak
zamawiajacym i wykonawcy (nazwe i adres firmy)
/KC/
Czy przedmiot zaméwienia okreslony w umowie nie Nie wykracza
wykracza poza okreslenie przedmiotu zaméwienia,
ktére zawarte jest w SIWZ? /art.140 ust. 3 PZP/
Czy w umowie okreslono zabezpieczenie nalezytego Zamawiajacy nie zadat
wykonania umowy? /art. 147 ust.1PZP/ od Wykonawcy wniesienia zabezpieczenia
nalezytego wykonania umowy
Prawidlowo$¢ wykonanej czynnosci:
Czy Zamawiajgcy niezwlocznie po zawarciu umowy Tak. Ogloszenie o udzieleniu zaméwienia
w sprawie zamo6wienia publicznego zamieécit Nr 206534-2014 zostalo zamieszczone
ogloszenie w Biuletynie Zamoéwien Publicznych? w Biuletynie Zaméwien Publicznych
/art.95 ust.1 PZP/ w dniu 18.06.2014r.
5.3 | Pakiet nr 3: Przeglad i konserwacja urzadzen p-poz

Czynnosci oceny ofert

Whplynela jedna oferta

Czy zmawiajacy wykluczyt wszystkich wykonawcow
podlegajacych wykluczeniu i czy nie wykluczyt
wykonawcy, ktéry nie podlegat wykluczeniu?

/art. 24 ust.1,2 PZP/

Zamawiajacy nie wykluczyl Wykonawcy

Czy zmawiajacy odrzucit wszystkie oferty podlegajace

Zamawiajacy nie odrzucit ztozonej

odrzuceniu i czy nie odrzucit oferty, ktéra nie oferty
podlegata odrzuceniu? /art. 89 ust 1 PZP/
Czy zamawiajacy wybrat sposréd ofert nie Tak

odrzuconych ofert¢ najkorzystniejsza zgodnie z
kryteriami oceny ofert wskazanymi w SIWZ?
/art.91 ust.1 PZP/

Zgodnie z przyjetymi przez
Zamawiajacego kryteriami (cena 100%)

Czy zamawiajacy niezwlocznie po wyborze
najkorzystniejszej oferty jednoczesnie zawiadomit

Zamawiajacy niezwlocznie po wyborze
najkorzystniejszej oferty w pakiecie nr 3

wykonawcéw, ktérzy ztozyli oferty? /art. 92 PZP/

tj. 27.05.2014r. zawiadomit wykonawce
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o wyborze Jego oferty jako
najkorzystniejszej. Zamawiajacy
w ww. terminie zamie$cit rowniez
informacje na stronie internetowej
oraz na tablicy ogloszenh wymagana
zapisami art. 92 ust. 1 ustawy PZP

Umowa z wykonawcg:

Czy umowa zawiera podstawowe informacje o Tak
zamawiajacym i wykonawcy (nazwe i adres firmy)

/KC/

Czy przedmiot zamdwienia okreslony w umowie nie Nie wykracza

wykracza poza okre$lenie przedmiotu zaméwienia,
ktére zawarte jest w SIWZ? /art.140 ust. 3 PZP/

Czy w umowie okre$lono zabezpieczenie nalezytego
wykonania umowy? /art. 147 ust 1 PZP/

Zamawiajacy nie zadat
od Wykonawcy wniesienia zabezpieczenia
nalezytego wykonania umowy

Prawidlowo$¢ wykonanej czynnosci:

Czy Zamawiajacy niezwlocznie po zawarciu umowy
w sprawie zamdéwienia publicznego zamiescit
ogloszenie w Biuletynie Zaméwien Publicznych ?
/art.95 ust.1 PZP/

Tak. Ogloszenie o udzieleniu zamoéwienia
Nr 206534-2014 zostato zamieszczone
w Biuletynie Zamowien Publicznych
w dniu 18.06.2014r.
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Pakiet nr 4: Przeglad roczny obiektow budowlanych

Czynno$ci oceny ofert

Whplynely dwie oferty

Czy zmawiajacy wykluczyl wszystkich wykonawcow
podlegajacych wykluczeniu i czy nie wykluczyl
wykonawcy, ktéry nie podlegat wykluczeniu?

/art. 24 ust.1,2 PZP/

Zamawiajacy nie wykluczyt zadnego
z Wykonawcow

Czy zmawiajacy odrzucil wszystkie oferty podlegajace
odrzuceniu i czy nie odrzucit oferty, ktéra nie
podlegata odrzuceniu? /art. 89 ust 1 PZP/

Zamawiajacy nie odrzucil zadnej
ze zlozonych ofert

Czy zamawiajacy wybral spoéréd ofert nie
odrzuconych ofert¢ najkorzystniejsza zgodnie z
kryteriami oceny ofert wskazanymi w SIWZ? /art.91
ust.1 PZP/

Tak
Zgodnie z przyjetymi przez
Zamawiajacego kryteriami (cena 100%)

Czy zamawiajacy niezwlocznie

po wyborze najkorzystniejszej oferty jednoczesnie
zawiadomil wykonawcéw, ktérzy zlozyli oferty
/art, 92 PZP/

Zamawiajacy niezwlocznie po wyborze
najkorzystniejszej oferty w pakiecie nr 4
tj. 27.05.2014r. zawiadomit wykonawcéw
o wyborze najkorzystniejszej oferty.
Zamawiajacy w ww. terminie zamie$cil
rowniez informacje na stronie internetowej
oraz na tablicy ogloszen wymagana
zapisami art. 92 ust. 1 ustawy PZP

Umowa z wykonaweg:

Czy umowa zawiera podstawowe informacje o Tak
zamawiajacym i wykonawcy (nazwe i adres firmy)/Kc/
Czy przedmiot zamdwienia okre$lony w umowie nie Nie wykracza

wykracza poza okreslenie przedmiotu zamdwienia,
ktore zawarte jest w SIWZ? /art.140 ust. 3 PZP/

Czy w umowie okre$lono zabezpieczenie nalezytego
wykonania umowy? /art. 147 ust.1 PZP/

Zamawiajacy nie zadat
od Wykonawcy wniesienia zabezpieczenia
nalezytego wykonania umowy

Prawidlowo$¢é wykonanej czynnoSci:

Czy Zamawiajacy niezwlocznie po zawarciu umowy
w sprawie zaméwienia publicznego zamiescit
ogloszenie w Biuletynie Zaméwien Publicznych ?
/art.95 ust.1 PZP/

Tak. Ogloszenie o udzieleniu zaméwienia
Nr 206534-2014 zostalo zamieszczone
w Biuletynie Zaméwien Publicznych
w dniu 18.06.2014r.
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W wyniku powyzej opisanego postepowania zawarto 4 umowy oddzielnie na kazdy

z pakietoéw w tym:

a)

b)

Nr 190/2014 z dnia 03 czerwca 2014r. pomiedzy Maxtel Spdotka z o.0.
z/s w Kielcach a Wojewoddzkim Specjalistycznym  Szpitalem Dzieciecym
im. Wi Buszkowskiego w Kielcach, przedmiotem ktérej bylo wykonanie ushugi —
konserwacji urzadzen dzwigowych. Strony ustalily, ze Wykonawca bedzie realizowat
zadanie objete umowa przez okres 12 miesiecy tj. od daty zawarcia umowy czyli
03.06.2014r. do 03.06.2015r.
Strony umowy ustalily, ze =za zrealizowanie zadanie Wykonawey przystuguje
wynagrodzenie w kwocie netto — 9.960,00 zt., brutto — 12.250,80 zt. (podatek VAT 23 %
tj. 2.290,80 z1.).

(Dowdd.: Akta kontroli nr kart od 98 do 101)

Ze wzgledu na trwajaca w czasie wykonywania kontroli umowg, Kontrolujacy poprosili
o okazanie dokumentéw $wiadczacych o wykonywaniu przedmiotu analizowanej umowy
do dnia kontroli. Na podstawie okazanych faktur i zalgcznikéw bedacych ich integralng
czgscig (w kidrych wyszczegdlniono numery rejestracyjne diwigéw i ich lokalizacje),
swiadczacych o wykonaniu ustugi konserwacji dzwigéw ustalono, ze do dnia

04 marca 2015r. wykonano dziewigé¢ konserwacji na taczng kwote 9.188,10zt.

Dodatkowo Kontrolowany poinformowat, ze ,.czynnosci serwisowe urzqdzen dzwigowych
wykonywane sq comiesiecznie (...). Potwierdzeniem wykonanej ustugi jest comiesieczna
Jaktura wraz z zalqcznikiem. Dodatkowo w przypadku okresowej kontroli przez Urzqd
Dozoru Technicznego firma Maxtel Sp. z o.0. dokonuje pomiaru instalacji elektrycznej:
skutecznosci ochrony przeciwpozarowe;, rezystancji izolacji, co potwierdzone jest
protokolem z pomiaréw oraz zatwierdzone dopuszczeniem przez UDT do dalszej
eksploatacji. ”

(Dowdd: Akta kontroli nr karty 102)

Nr 189/2014 z dnia 06 czerwca 2014 r. pomigdzy ,,CIEPLO - SERWIS”
s.c. z/'s w Sosnowcu a Wojewodzkim Specjalistycznym Szpitalem Dziecigcym
im. WL Buszkowskiego w Kielcach, przedmiotem ktorej bylo wykonanie ustugi

polegajacej na przegladzie i konserwacji kottow gazowych typu JUBAN-GAZ w ilosci
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4 szt. Strony ustalily, ze Wykonawca bedzie realizowal zadanie objgte umowg przez okres
10 dni od daty zawarcia umowy tj. od 06.06.2014r. do 16.06.2014r.
Ponadto, ze Wykonawcy za zrealizowanie zadania przystuguje wynagrodzenie

w kwocie netto — 5.500,00 zt., brutto — 6.765,00 zt. (podatek VAT 23 % tj. 1.265,00 zi.).

(Dowdéd: Akta kontroli nr kart od 103 do 106)

Na podstawie okazanych protokotéw z kontroli szczelnosci instalacji gazowej z dnia
09 czerwca 2014 r.(2szt). dla kottéw JUBAN o mocy 145 KW i 160 KW, oraz dwoch
protokotéw konserwacji kotlow centralnego ogrzewania o nr fabrycznych 536, 537, 3505,
3506, z dnia 09 czerwca 2014r, Kontrolujacy ustalili, ze ustuga konserwacji i przegladu

zostala zrealizowana w calosci w terminie okreslonym w umowie.

Nr 188/2014 z dnia 03 czerwca 2014 r. pomigdzy Przedsigbiorstwem Uslug
Teleenergetycznych INSTAL-SERWIS Spoétka z o0.0. z/s w Kielcach a Wojewodzkim
Specjalistycznym ~Szpitalem Dziecigcym im. WL Buszkowskiego w Kielcach,
przedmiotem ktorej bylo wykonanie ustugi polegajacej na przegladzie i konserwacji
urzadzen p—poz. Strony ustalily, ze Wykonawca bedzie realizowat zadanie objg¢te umowa
w okresie 12 miesigcy od daty zawarcia umowy.

Ponadto, ze Wykonawcy za zrealizowanie zadanie przystuguje wynagrodzenie

w kwocie netto — 2.240,00 zt., brutto — 2.755,20 zl. (podatek VAT 23 % tj. 515,20 zt.).

(Dowéd: Akta kontroli nr karty od 107 do110)

Ustalono, ze od 03 czerwca 2014r. do dnia kontroli ww. umowa zostala zrealizowana
na kwote 2.066,40 zi.

Kontrolujacy zwrécili sig z prosba o okazanie dokumentéw $wiadczacych o wykonywaniu
przedmiotu analizowanej umowy do dnia kontroli. Na podstawie okazanych okresowych
protok6tow konserwacji p-poz. z dnia 10.06.2014r., 17.06.2014r., 12.09.2014r.(2szt.),
15.12.2014r., 22.12.2014r., Kontrolujacy ustalili, ze Wykonawca realizowal przeglad

i konserwacje urzadzen p-poz. za dany kwartat 2014r. w terminie okre$lonym w umowie.

36



d) Nr 191/2014 z dnia 10 czerwca 2014 r. pomigdzy Bogustawem Zielinskim prowadzacym
dziatalnos¢ gospodarcza pn. Biuro Doradztwa i Nadzoru Budowlanego, Zarzadzanie
Nieruchomosciami z/s we Wroclawiu a Wojewo6dzkim Specjalistycznym Szpitalem
Dziecigcym im. Wi Buszkowskiego w Kielcach, przedmiotem ktérej bylo wykonanie
ustugi polegajacej na przegladzie rocznym obiektow budowlanych. Strony ustality,
ze Wykonawca bedzie realizowal zadanie objete umowg w okresie 10 dni od daty
zawarcia umowy tj. od 10.06.2014r. do 20.06.2014r.

Ponadto, ze Wykonawcy za zrealizowanie zadanie przystuguje wynagrodzenie w kwocie

netto — 5.400,00 zl., brutto — 5.400,00 zt.

(Dowdéd.: Akta kontroli nr kart od 111 do 114)

W trakcie czynnosci kontrolnych ustalono, ze ustuga zostala zrealizowana w dniu
13 czerwca 2014r., na okolicznoéé czego sporzadzono protokoly z okresowej ,,rocznej”
kontroli stanu technicznego budynkéw, za§ 20 czerwca 2014r. sporzadzono protok6t

koficowy z realizacji umowy.
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Zgodnie z § 26 Rozporzadzeniem Ministra Zdrowia z dnia 20 grudnia 2012 roku w sprawie
sposobu i trybu przeprowadzania kontroli podmiotéow leczniczych (Dz. U. z 2012r.
poz. 1509, ze zm.), podmiot uprawniony do kontroli oczekuje od Pana, w terminie 30 dni
od daty otrzymania niniejszego wystgpienia pokontrolnego, informacji o sposobie
wykonania zalecen, wykorzystania wnioskow lub przyczynach ich niewykorzystania albo

o innym sposobie usunigcia stwierdzonych nieprawidtowosci.

Od wystapienia pokontrolnego nie przystuguja srodki odwolawcze (§ 25 ust. 6
Rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 20 grudnia 2012 roku w sprawie sposobu i trybu

przeprowadzania kontroli podmiotow leczniczych (Dz. U. z 2012 1. poz. 1509, ze zm.).

Kielce, dnia 05,2015 roku

Podmiot uprawniony do kontroli:

E. GO

£ ee M. Tomska,




Wojewaodzki Specjalistyczny Szpital Dziecigcy
im. Wladyslawa Buszkowskiego
25-381 Kielce, ul. Langiewicza 2
centrala (0-41) 361-55- 25, tel/ fax (0-41) 361-57-66, dyrektor (0-41) 361-58-86
NIP 657-21-86-523, REGON 003689781

e-mail: szd@chok.kielce.pl http://www.chok.kielce.pl

Kielce, dnia 26 czerwca 2015 r.
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sm }QO’C/’ ) Szanowna Pani
' ' j Lek. med. Anna Nocun
Dyrektor

Departamentu Ochrony Zdrowia
Urzedu Marszatkowskiego
Wojewddztwa Swietokrzyskiego
Al IX Wiekow Kielc 3

25-516 Kielce

p €. Ev acrun
Dotyczy: Wystapienia pokontrolnego

Wojewodzki Specjalistyczny Szpital Dziecigcy im. Wi Buszkowskiego
w Kielcach w odpowiedzi na Wystgpienie Pokontrolne z dnia 29 maja 2015 r,
sporzgdzone na podstawie § 25 Rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia
20 grudnia 2012 r. w sprawie sposobu i trybu przeprowadzania kontroli
podmiotéw leczniczych (Dz. U. z 2012 r. poz. 1509 ze zm.), otrzymane dnia
5 czerwca 2015 r. i zobowigzanie do poinformowania podmiotu uprawnionego
do kontroli o sposobie wykonania zaleceni, wykorzystania wnioskéw lub
przyczynach ich niewykorzystania albo o sposobie usuniecia stwierdzonych
nieprawidtowosci, informuje, ze osoba odpowiedzialna za uchybienia zostata
poinformowana o wnioskach i zaleceniach i zobowiazana poleceniem do
koniecznosci przestrzegani i w pelni stosowania zapiséw Uchwaty
Nr XXI11/400/2012 Sejmiku Wojewddztwa Swietokrzyskiego z dnia 24 wrzesnia
2012 r. w sprawie okreslania zasad postepowania samodzielnych publicznych
zaktadow opieki zdrowotnej bedgcych wojewddzkimi osobami prawnymi przy
zbywaniu aktywéw trwatych, oddawaniu ich w dzierzawe, najem, uzytkowanie

oraz uzyczenia.



W szczegblnosci zobowigzanie do przestrzegania powyze] cytowanej
uchwaly dotyczy wnioskéw i zalecen z przedmiotowego wystapienia
pokontrolnego wyszczegélnionych na karcie 9, 12113.

W tym stanie rzeczy Wojewddzki Specjalistyczny Szpital Dziecigcy
im. Wiadystawa Buszkowskiego w Kielcach, informuje i jednoczesnie

zobowiazuje sie do przestrzegania zapiséw wskazanej uchwaty.

Z powazaniem






