Podzamcze, dnia 29 lipca 2016r. "

Regionalne Centrum
Naukowo-Technologiczne
Podzamcze 45

26-060 Chgciny E E
tel. (41) 343 40 50

faks (41) 307 44 76

www.rent.pl E .
. Y

sekretariat@rcnt.pl

Wszyscy Wykonawcy, ktérzy pobrali SIWZ

Dot. postepowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego p.n.:
,,Dostawa materiatow i odczynnikow do Biobanku Swietokrzyskiego”
(DPL.272.07.10.2016)

W zwiazku z otrzymanymi zapytaniami od Wykonawcow w ww. postgpowaniu, Zamawiajacy, na
podstawie art. 38 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2015 r.
poz. 2164), udziela nastgpujacych odpowiedzi:

Pytanie 1.
Czy Zamawiajacy dopusci gaziki o wymiarach 9 cm x 12 cm? (Zadanie VIII poz. 3)

Odpowiedz:
Zamawiajacy dopusci gaziki o wymiarach 9 cm x 12 cm.

Pytanie 2

Zwracamy si¢ z prosba do Zamawiajacego o wydzielenie z zadania XVII pozycji od nr 1 do 4 do
oddzielnego zadania, gdyz produkty pochodza od jednego producenta. Podziat zadania wedlug
zaproponowanego przez nas schematu pozwoli na udziat w postgpowaniu przetargowym wigkszej
liczbie oferentéw. Zamawiajacy zyska réwniez mozliwos¢ wyboru najkorzystniejszej pod
wzgledem cenowym oferty.

Odpowiedz:
Zamawiajacy przychyla sie do prosby w przedmiocie wydzielenia z zadania XVII pozycji od nr
1 do 4 do oddzielnego zadania.

Pytanie 3
Czy zamawiajacy wyrazi zgode na wydzielenie z Zadania XVIL. pozycji 5, 6 i 7 do oddzielnego
Pakietu?



Odpowiedz:
Zamawiajacy przychyla si¢ do prosby w przedmiocie wydzielenia z zadania XVII. pozycji 5, 6 i 7
do oddzielnego zadania. Wydzielone w ten spos6b zadanie zostanie oznaczone nr XXI.

Pytanie 4

Czy Zamawiajacy dopusci kary umowne (§6 ust. 1 wzoru umowy):

1.W przypadku niewykonania lub niewlasciwego wykonania umowy Wykonawca zobowiqzuje sie
zaplacié kary umowne w wysokosci:

1) dla zad. XIX

—2% wartosci netto niezrealizowanego zamowienia za kazdy rozpoczety dzien zwloki w realizacji
umowy,

—2% wartosci netto niezrealizowanego zamowienia za kazdy rozpoczety dzien zwloki w usunieciu
wad stwierdzonych przy odbiorze, liczqc od dnia wyznaczonego na usuniecie wad,

—10% wartosci netto niezrealizowanej czesci umowy jezeli Zamawiajqcy odstqpi od umowy z
przyczyn zaleznych od Wykonawcy.

2) dla zad 111, IV, VI, VIII, IX, X, X1, X1I, XIII, XV, XVII, XVIII

—2% wartosci netto niezrealizowanego zamowienia za kazdy rozpoczety dzien zwloki w realizacji
umowy,

—2% wartosci netto niezrealizowanego zamowienia za kazdy rozpoczety dzien zwiloki w usunieciu
wad stwierdzonych przy odbiorze, liczqc od dnia wyznaczonego na usuniecie wad,

—10% wartosci netto niezrealizowanej czesci umowy jezeli Zamawiajqcy odstqpi od umowy z
przyczyn zaleznych od Wykonawcy.

3)dlazad II, V, VII, XIV, XVI

—2% wartosci netto niezrealizowanego zamowienia za kazdy rozpoczety dzien zwloki w realizacji
umowy,

—1,5% wartosci netto niezrealizowanego zamowienia za kazdy rozpoczety dzien zwloki w usunieciu
wad stwierdzonych przy odbiorze, liczqc od dnia wyznaczonego na usuniecie wad,

—10% wartosci netto niezrealizowanej czesci umowy jezeli Zamawiajqcy odstqpi od umowy z
przyczyn zaleznych od Wykonawcy.

4) dla zad I, XX

—2% wartosci netto niezrealizowanego zamowienia za kazdy rozpoczety dzien zwloki w realizacji
umowy,

—1% wartosci netto niezrealizowanego zamowienia za kazdy rozpoczety dzien zwloki w usunieciu
wad stwierdzonych przy odbiorze, liczqc od dnia wyznaczonego na usuniecie wad,

—10% wartosci netto niezrealizowanej czesci umowy jezeli Zamawiajqcy odstqpi od umowy z
przyczyn zaleznych od Wykonawcy?



Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmian¢ wzoru umowy we wnioskowany przez Oferenta spos6b.

W ocenie Zamawiajacego okreslenie kar umownych we wskazany przez Wykonawce sposob,
zaprzeczy istocie, dla ktérej te kary zostaly ustanowione. Kary umowne, odnoszace si¢ do wartosci
przedmiotu dostawy, a nie do wartosci zadania, pozbawia Zamawiajacego Srodka realnie
dyscyplinujacego  Wykonawce do mozliwie terminowego wykonywania obowigzkéw
przewidzianych w umowie. Istnieje bowiem ryzyko, ze Wykonawca wkalkuluje w cen¢ oferty
wysoko$é kar umownych za niedostarczenie najtanszych pozycji z danego pakietu, ktore sa
niezbedne do zapewnienia ciaglosci pracy Zamawiajacego. Podkresli¢ nalezy takze, iz okreslone we
wzorze umowy kary umowne, zastrzezone dla stron, zostaly rozlozone réwnomiernie, korelujac
przy tym z przewidzianymi obowiazkami Zamawiajacego i Wykonawcy.

Pytanie 5
Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na zwigkszenie cen jednostkowych brutto, a co za tym idzie
wartosci brutto umowy, w przypadku ustawowej zmiany stawki VAT?

Odpowiedz:

Zamawiajacy przewidzial mozliwo$¢ zmiany umowy w przypadku zmiany ustawowej wysokosci
podatku VAT w SIWZ (Roz. XVII pkt 8). Jednoczesnie Zamawiajacy zwraca uwage na §7 ust. 2
wzoru umowy, ktory koreluje z powyzszym zapisem SIWZ.

Pytanie 6

Czy Zamawiajacy dopusci zmiane stawki VAT dla produktu w przypadku uzasadnionej przez
producenta zmiany klasyfikacji wyrobu i mozliwosci zastosowania uprzywilejowanej stawki VAT,
zgodnie z zapisami Ustawy o VAT?

Odpowiedz:

Zamawiajacy dopusci zmiang stawki VAT dla produktu w przypadku uzasadnionej przez producenta
zmiany klasyfikacji wyrobu i mozliwosci zastosowania uprzywilejowanej stawki VAT, pod
warunkiem, ze zmiana taka bedzie zgodna z powszechnie obowigzujacymi przepisami prawa,
a w szczegblnosci z ustawa o podatku od towaréw i ustug.

Pytanie 7

Czy Zamawiajacy dopusci zmiane stawki VAT w przypadku uzasadnionej przez producenta zmiany
klasyfikacji wyrobu i braku mozliwosci dalszego stosowania uprzywilejowanej stawki VAT,
zgodnie z zapisami Ustawy o VAT, z jednoczesnym podwyzszeniem ceny jednostkowej brutto?



Odpowiedz:

Zamawiajacy dopusci zmiane stawki VAT dla produktu w przypadku uzasadnionej przez producenta
zmiany klasyfikacji wyrobu i mozliwosci dalszego stosowania uprzywilejowanej stawki VAT, pod
warunkiem, ze zmiana taka bedzie zgodna z powszechnie obowiazujacymi przepisami prawa,
a w szczegdlnosci z ustawg o podatku od towaréw i ustug.

Pytanie 8
Czy Zamawiajacy akceptuje termin waznosci dla podtoza MRS krétszy niz 30 miesiecy, poniewaz
mozemy zaoferowaé produkt z maksymalna data waznosci 104 tygodnie (26 miesiecy) od daty
produkcji?

Odpowiedz:
Zamawiajacy akceptuje termin waznosci dla podtoza MRS krétszy niz 30 miesigcy.

Pytanie 9
Czy Zamawiajacy wyrazi zgodg na dodanie ponizszego zapisu w § 1 umowy:

,Zamawiajacy zastrzega sobie prawo do cze$ciowej realizacji umowy, jednak niezrealizowana
warto$¢ umowy nie moze by¢é wigksza niz 20% wartosci umowy”.

Zgodnie z opinia UZP instytucja prawa zaktada, ze zamawiajacy kazdorazowo okresla minimalny
poziom zaméwienia, ktéry zostanie na pewno zrealizowany, co pozwala wykonawcom na rzetelne i
whasciwe dokonanie wyceny oferty, wskazujac jednoczesnie dodatkowy zakres, ktorego realizacja
jest uzalezniona od wskazanych w kontrakcie okolicznosci i stanowi uprawnienie zamawiajacego, z
ktérego moze, ale nie musi on skorzysta¢. W orzeczeniu Krajowej Izby Odwotawczej z dnia U
stycznia 2008 r. (sygn. akt KIO/UZP 22/07) Izba wskazata, ze niedopuszczalng praktyka jest
okre$lenie przez zamawiajacego jedynie gornej granicy swojego zobowigzania, bez wskazania
nawet minimalnej ilodci, czy wartoéci, ktéra na pewno wyda na potrzeby realizacji przedmiotu
zaméwienia. ,, Taki sposéb okreslenia przedmiotu zaméwienia nie spetnia wymogéw art. 29 ust 2
ustawy Pzp, ktéry nakazuje, aby przedmiot zaméwienia byl opisany w sposdb wyczerpujacy i
konkretny", izba uznata ponadto w tym przypadku, ze ,zamawiajacy zastosowal praktyke
handlowa, kt6ra pozostawia wykonawcg w niepewnosci, co do zakresu, jaki uda mu si¢ zrealizowac
w ramach umowy, oraz uniemozliwia kalkulacj¢ ceny umownej. W efekcie na wykonawce zostaje
przerzucone cate ryzyko gospodarcze kontraktu, co z kolei stoi w sprzecznos$ci z zasada réwnosci
stron umowy". Instytucja prawa opcji pozwala zatem na precyzyjne okreslenie poziomu
zaméwienia, ktory zostanie przez zamawiajacego zrealizowany, co pozwala wykonawcom na
prawidlowe dokonanie wyceny oferty (por. wyrok KIO z dnia 23 lipca 2010 r., sygn. akt KIO/UZP
1447/10, wyrok KIO z dnia, sygn. akt KIO/UZP 2376/10).



Dodatkowo, chcielibysmy zwrocié uwage Zamawiajacego na fakt, iz powyzsza konstrukcja
kwestionowanego zapisu stoi w razacej dysproporcji wzgledem zapisu § 6 ust. 1 pkt. 4, w ktorym
Zamawiajacy okreslit wysoko$¢ kary umownej, liczonej od wartosci niezrealizowanej wartosci
umowy brutto. Jezeli Zamawiajacy zaklada zmniejszenie konsumpcji przedmiotu zamoOwienia,
pozbawiajac jednoczesnie Wykonawcow ,,wynagrodzenia uzupelniajacego™ lub ,,innych roszczen”,
to wydaje si¢ byé zasadnym wprowadzenie réwnowagi dla drugiej. strony kontraktu zar6wno
poprzez modyfikacje § 1 jak i § 6 ust. 1 pkt. 4 przedmiotowe]j umowy.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na dodanie wyzej wymienionego zapisu w §1 umowy, poniewaz
Zamawiajacy zaklada zrealizowanie calego zaméwienia zgodnie z zalacznikiem nr 9 do SIWZ.
Majac na uwadze powyzsze Zamawiajacy W przedmiotowym postgpowaniu nie jest zobowigzany
do okreslenia minimalnego poziomu zaméwienia. W konsekwencji Zamawiajacy nie zaklada
zmniejszenia konsumpcji przedmiotu zaméwienia, a co wigcej § 6 ust. 1 pkt. 4 okresla wysokos$é
kary umownej od wartosci umowy brutto, a nie od wartosci jej niezrealizowanej czesci. W zwiagzku
z tym Zamawiajacy stoi na stanowisku, ze nie zachodzi jakakolwiek dysproporcja pomigdzy
zapisami umowy.

Pytanie 10

W nawigzaniu do zapiséw SIWZ, sugerujacych koniecznos¢ uwzglednienia w cenie oferty
wszystkich kosztéw zwiazanych z realizacja zamoéwienia, zwracamy si¢ z prosba o podanie
prognozowanej ilosci zamoéwien, sktadanych przez Zamawiajacego w trakcie realizacji umowy w
sprawie zamOwienia publicznego.

Powyzsze stanowi niezbedne informacje, konieczne do wiasciwego przygotowania oferty
przetargowej w zakresie dokonania wlasciwej wyceny asortymentu w koszt ktérego Wykonawcy
powinni wkalkulowa¢ koszt wykonywanych dostaw.

Dodatkowo wnosimy o wprowadzenie do projektu umowy zapisu o nastepujacym brzmieniu:
Zamawiajacy o$wiadcza, ze w trakcie realizacji umowy przewiduje realizacje maksymalnie ....
dostaw miesiecznie, co daje liczbg ..... dostaw przez pelen okres obowiazywania niniejszej umowy.
W przypadku zlozenia wigkszej ilosci zamoéwien od ilosci prognozowanych w okresie
miesiecznym, Zamawiajacy wyraza zgode na realizacj¢ zaméwienia w terminie dostosowanym do
prognoz.”

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmian¢ WZoru umowy W zaproponowanym przez Wykonawce
zakresie. Jednoczesnie Zamawiajacy pragnie poinformowaé, iz przewiduje maksymalnie 12 dostaw
w przypadku dostaw sukcesywnych (Roz. III pkt 9.1 STWZ).



Pytanie 11

Czy Zamawiajqcy wyrazi zgode na obnizenie wysoko$ci kary umownej do 0,5 % wartosci
niezrealizowanej czesci zamowienia / dostarczenia materialow wolnych od wad za kazdy dzien
op6znienia oraz za dostarczenie towaru w ilosci nie odpowiadajacej zamowieniu, z uwagi na
nieadekwatno$é ich wysokosci do danego niespelnienia $wiadczenia umowy?

oraz do 20 % NIEZREALIZOWANEJ warto$ci brutto umowy jezeli Zamawiajacy odstapi od
umowy z przyczyn niezaleznych od Wykonawcy.

Wprawdzie nie istnieja przepisy regulujace wysokosci kar umownych, jednak przy ustaleniu
wysokosci kar Zamawiajacy powinien opiera¢ si¢ na zasadzie rownosci i ekwiwalentnosci stron, a
tym samym wymaga¢ od Wykonawcy placenia kar w takiej samej lub nieznacznie wyzszej
wysokosci, w jakiej sam Zamawiajacy moze ewentualnie placié za zwloke¢ w placeniu za towar.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang Wzoru umowy W proponowany przez Wykonawce
spos6b. Zamawiajacy stoi na stanowisku, ze przewidziane kary umowne zostaly skonstruowane
w sposob zapewniajacy zasade réwnosci i ekwiwalentnosci stron. Okreslone bowiem we wzorze
umowy kary umowne zostaly rozlozone réwnomiernie, korelujac przy tym z przewidzianymi
obowiazkami Zamawiajacego i Wykonawcy.

Pytanie 12

Czy Zamawiajacy wyrazi zgodg na zmniejszenie kary za odstapienie od umowy do 10% wartosci
brutto niezrealizowanej czesci umowy?

Prosbe swoja motywujemy tym, iz kar¢ nalezatoby nalicza¢ od niezrealizowanej czesci umowy.
Naliczanie kary za cze$¢é umowy, ktéra zostala zrealizowana nalezycie wydaje si¢ by¢
rozwigzaniem niesprawiedliwym.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang Wzoru umowy we wnioskowany przez Oferenta sposob.

W ocenie Zamawiajacego okreslenie kar umownych we wskazany przez Wykonawce sposob,
zaprzeczy istocie, dla ktorej te kary zostaly ustanowione. Kary umowne, odnoszace sie do wartosci
przedmiotu dostawy, a nie do wartosci zadania, pozbawia Zamawiajacego srodka realnie
dyscyplinujacego Wykonawcg do mozliwie —terminowego wykonywania  obowiazkow
przewidzianych w umowie. Istnieje bowiem ryzyko, ze Wykonawca wkalkuluje w ceng oferty
wysoko$é kar umownych za niedostarczenie najtafiszych pozycji z danego pakietu, ktore sa
niezbedne do zapewnienia ciaglosci pracy Zamawiajacego. Podkreslié¢ nalezy takze, iz okreslone we
wzorze umowy kary umowne, zastrzezone dla stron, zostaly roztozone réwnomiernie, korelujac
przy tym z przewidzianymi obowiazkami Zamawiajacego i Wykonawcy



Pytanie 13

Czy Zamawiajacy wyrazi zgod¢ na zmniejszenie kary za zwloke w realizacji umowy do 0,5%
wartoéci brutto czesci umowy, ktorej zwloka dotyczy”?

Prosbe swoja motywujemy faktem, iz stusznym wydaje si¢ by¢ naliczanie kar umownych od
wynagrodzenia za te czesci przedmiotu umowy, ktérej dotycza, a nie od catosci umowy. Przy
obecnym poziomie kar juz w drugim dniu opéznienia kara zréwnuje si¢ z karg za odstapienie od
umowy.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang wWzoru umowy we wnioskowany przez Oferenta sposob.
W ocenie Zamawiajacego okreslenie kar umownych we wskazany przez Wykonawcg sposob,
zaprzeczy istocie, dla ktorej te kary zostaly ustanowione. Kary umowne, odnoszace si¢ do wartosci
przedmiotu dostawy, a nie do wartosci zadania, pozbawia Zamawiajacego Srodka realnie
dyscyplinujacego Wykonawcg do mozliwie terminowego wykonywania  obowiazkow
przewidzianych w umowie. Istnieje bowiem ryzyko, ze Wykonawca wkalkuluje w ceng oferty
wysoko$é kar umownych za niedostarczenie najtanszych pozycji z danego pakietu, ktore sa
niezbedne do zapewnienia ciaglosci pracy Zamawiajacego. Podkresli¢ nalezy takze, iz okreslone we
wzorze umowy kary umowne, zastrzezone dla stron, zostaly roztozone réwnomiernie, korelujac
przy tym z przewidzianymi obowiazkami Zamawiajacego i Wykonawcy

Pytanie 14

Czy Zamawiajacy wyrazi zgodg na zmniejszenie kary za zwloke usunieciu wady do 0,2% wartosci
brutto czesci umowy, ktérej zwloka dotyczy™?

Prosbe swoja motywujemy faktem, iz stusznym wydaje si¢ by¢ naliczanie kar umownych od
wynagrodzenia za te cze$ci przedmiotu umowy, ktérej dotycza, a nie od catosci umowy. Przy
obecnym poziomie kar juz w drugim dniu op6znienia kara zrownuje si¢ z karg za odstapienie od
umowy.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang wzoru umowy we wnioskowany przez Oferenta sposob.
W ocenie Zamawiajacego okre$lenie kar umownych we wskazany przez Wykonawce sposob,
zaprzeczy istocie, dla ktorej te kary zostaty ustanowione. Kary umowne, odnoszace si¢ do wartosci
przedmiotu dostawy, a nie do wartosci zadania, pozbawia Zamawiajacego S$rodka realnie
dyscyplinujacego Wykonawcg do mozliwie —terminowego wykonywania  obowiazkow
przewidzianych w umowie. Istnieje bowiem ryzyko, ze Wykonawca wkalkuluje w ceng oferty
wysoko$¢ kar umownych za niedostarczenie najtanszych pozycji z danego pakietu, ktére sa
niezbedne do zapewnienia ciaglosci pracy Zamawiajacego. Podkresli¢ nalezy takze, iz okre$lone we
wzorze umowy kary umowne, zastrzezone dla stron, zostaly roztozone réwnomiernie, korelujac
przy tym z przewidzianymi obowiazkami Zamawiajacego i Wykonawcy



Pytanie 15

Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na dodanie do umowy zapisu o gérnym limicie kar umownych w
wysokosci 10% wartosei niezrealizowanej czgsci umowy?

Prosbe swoja motywujemy faktem, iz brak gérnego limitu kar umownych moze doprowadzi¢ do
sytuacji, w ktorej wysoko$¢ kar za zwloke opisanych w § 6 ust. 1 przewyzszy wysokos¢ kary za
odstapienie od umowy. »

Odpowiedz:

W ocenie Zamawiajacego okreslenie gérnej granicy wysokosci kar umownych zaprzeczy istocie,
dla ktérej te kary zostaly ustanowione. Istnieje bowiem ryzyko, ze Wykonawca wliczy koszt
ewentualnych kar umownych w cene oferty, w zwiazku z czym Zamawiajacy zostanie pozbawiony
$rodka realnie dyscyplinujacego Wykonawcg do mozliwie terminowego wykonywania obowiazkéw
przewidzianych w umowie.

Pytanie 16
Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na dodanie zapisu do umowy, ze ,,przed odstapienie od umowy
Zamawiajacy wyznaczy Wykonawcy dodatkowy 7-dniowy termin na usunigcie uchybien ”

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody w przedmiotowym zakresie.

Pytanie 17
Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na zmiang wartosci od ktérych liczone sa kary z ,,brutto” na
,,netto”?

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody w przedmiotowym zakresie.

Pytanie 18
Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na dodanie zapisu iz kary za jedno przewinienie nie mogg si¢
sumowac ?

Odpowiedz:
Zamawiajacy wyraza zgode na zmiang¢ wzoru umowy w zakresie sumowania kar umownych,

w zwiazku z czym w §6 wzoru umowy dodaje si¢ ust. 4, ktory przyjmuje brzmienie:

4. W przypadku zaistnienia okolicznosci, stanowiqcej podstawe do naliczania kar umownych z
wiecej niz jednego tytutu, kara umowna zostanie naliczona z tego tytutu, dla ktérego kara umowna
zostata przewidziana w wyzszej wysokosci. ”.



Pytanie 19

Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na wydzielenie pozycjinr 1,2, 4,5, 7, 16, 18 z pakietu nr XVIII do
osobnego pakietu.

Pozwoli to na udzial wickszej liczby oferentow i uzyskanie korzystnych ofert cenowych

Odpowiedz:
Zamawiajacy przychyla sie do prosby w przedmiocie Wyd21elen1a z zadania XVIII pozycji nr

1,2,4,5,7, 16, 18, ktére to pozycje Zamawiajacy wiacza do zadania XXII.

Pytanie 20
Czy Zamawiajacy dopuszcza Szalki Petriego do hodowli mikrobiologicznej, o wymiarach ok.
90x14 mm, sterylne, z wentylacji, jednorazowe, z polistyrenu?

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie dopuszcza Szalek Petriego z wentylacja.

Zamawiajacy informuje réwniez, ze zmienia terminy sktadania i otwarcia ofert, w zwigzku z czym
oferty w przedmiotowym postepowaniu nalezy sktada¢ do dnia 05.08.2016r. do godz. 10.00.
Otwarcie ofert natomiast nastapi w tym samym dniu o godz. 10:30.




