UCHWALA NR 1344/16
ZARZADU WOJEWODZTWA SWIETOKRZYSKIEGO
z dnia 13 kwietnia 2016 r.

W sprawie:

1) rozpatrzenia uwag i wnioskow do projektu aktualizacji ,,Planu gospodarki odpadami
dla wojewddztwa §wigtokrzyskiego” 2016-2022,

2) przekazania projektu aktualizacji ,,Planu gospodarki odpadami dla wojewddztwa
swigtokrzyskiego™ 2016-2022 do zaopiniowania, a projektu ,,Planu inwestycyjnego dla
wojewodztwa $wietokrzyskiego” do uzgodnienia, Ministrowi Srodowiska.

Na podstawie art. 41 ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 roku o samorzadzie wojewodztwa
(). Dz. U. z 2015 r., poz. 1392), art. 36 ust. 5 ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach
(Dz. U. 22013 r. poz. 21 z pdzn. zm.), uchwala sig, co nastgpuje:

§1
Rozpatruje si¢ uwagi i wnioski jak w zataczniku nr 1 do niniejszej uchwaty. Uwzglednione
uwagi i wnioski wprowadza si¢ do projektu aktualizacji ,,Planu gospodarki odpadami dla
wojewodztwa swigtokrzyskiego” 2016-2022.

§ 2
Przekazuje si¢ projekt aktualizacji ,,Planu gospodarki odpadami dla wojewddztwa
swigtokrzyskiego” 2016-2022 do zaopiniowania, a projekt ,,Planu inwestycyjnego dla
wojewodztwa $wigtokrzyskiego” do uzgodnienia, Ministrowi Srodowiska.

§3

Wykonanie uchwaty powierza si¢ Marszatkowi Wojewodztwa Swietokrzyskiego.

§ 4
Uchwata wchodzi w Zycie z dniem podjgcia.

Marszalek Wojewodztwa

Adam Jarubas



Zatacznik nr 1 do uchwaty Nr 1344/16
Zarzadu Wojewodztwa Swigtokrzyskiego
z dnia 13 kwietnia 2016 r.

L | Gmina/Zwigze | Opinia | Tre$¢ uwag i wnioskéw do projektu WPGO 2016- Rozpatrzenie
p. | k [pozyty | 2022
Miedzygminny | wna/
IRZGW negaty
wna]
Region 1
1. | Ekologiczny Pozyty | Brak
Zwigzek Gmin | wna
Dorzecza
Koprzywianki
(gminy
nalezace do
zwigzku:
Backowice,
Bogoria,
Dwikozy,
Iwaniska,
Klimontoéw,
Koprzywnica,
Lipnik,
tonidw,
Obrazoéw,
Opatow,
Osiek,
Sadowie,
Samborzec,
Sandomierz)
2. | Ozaréw Pozyty | Uwzglednienie w zataczniku nr 1 w tabeli 11 danych | Uwzgledniono.
wna dotyczacych PSZOK w gm. Ozardw.
3. | Wilczyce Pozyty | Brak
wna
4. | Wojciechowic | Pozyty | Brak
e wna
5. | Zawichost Pozyty | Uwzglednienie w zataczniku nr 1 w tabeli 11 danych | Uwzgledniono.
wna dotyczacych PSZOK w gm. Zawichost.
Region 2
6. | Battow Pozyty | Brak
wna
7. | Bodzechow Pozyty | Brak
wna
8. | Brody Pozyty | Brak
wna
9. | Cmieléw Pozyty |Brak
wna
1 | Kunéw Pozyty | Uwzglednienie w zataczniku nr 1 w tabeli 11 danych | Uwzgledniono.
0. wna dotyczacych PSZOK w gm. Kundw.
1 |tagow Pozyty | Uwzglednienie gminy tagéw w regionie 1. Nie uwzgledniono.
1. wna Zmiana niemozliwa z
uwagi na zakonczong
dnia 03.07.2015 .
procedure zgtaszania
uwag i wnioskow do
zatozeh projektu
aktualizacji WPGO
2016-2022.
1 | Mirzec Pozyty | Uwzglednienie w zataczniku nr 1 w tabeli 21, poz. 2, | Nie uwzgledniono.
2. wna kolumna 4, zmiany daty planowanego zakonczenia Gminy winny utworzy¢
budowy PSZOK z roku 2017 na 2020 r. PSZOK 01.07.2013'r.
1 | Ostrowiec Pozyty | Brak
3. | Swietokrzyski | wna
1 | Pawidow Pozyty | Brak
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4. wna
1 | Starachowice |Pozyty |Brak
5. wna
1 | Taréw Pozyty | Brak
6. wna
1 | Wasniow Pozyty | Uwzglednienie w zataczniku nr 1 w tabeli 11 danych | Uwzgledniono.
7. wna dotyczacych PSZOK w gm. Wasniéw.
1 | Wachock Pozyty | Uwzglednienie w zataczniku nr 1 w tabeli 11 danych | Uwzgledniono.
8. wna dotyczacych PSZOK w gm. Wachock.
Region 3
1 | Dziatoszyce Pozyty | Brak
9. wna
2 | Imielno Pozyty |Brak
0. wna
2 | Jedrzejow Pozyty | Uwzglednienie instalacji biologicznego przetwarzania | Nie uwzgledniono.
1. wna odpaddw zielonych i innych bioodpadéw Inwestycja nie wynika
(kompostownia) na dziatce nr ew. 272/2 potozonej w | z potrzeb
Potoku Matym gm. Jedrzejow wojewoddztwa.
2 | Kluczewsko Pozyty | Brak
2. wna
2 | Krasocin Pozyty | Brak
3. wna
2 | Matogoszcz Pozyty [1. Uwzglednienie w zataczniku nr1 w tabeli 1 w Ad. 1. Nie
4. wna PSZOK gm. Matogoszcz dodatkowych kodéw uwzgledniono. Tabela
przyjmowanych odpaddw. 1 zawiera kody
2. Uwzglednienie w zatgczniku nr 1 w tabeli 11 faktycznie przyjetych
danych dotyczacych PSZOK w gm. Matogoszcz. | odpadéw do PSZOK
w 2014 r., nie zas te,
ktére mogq by¢
przyjmowane.
Ad. 2. Uwzgledniono.
2 | Michatow Pozyty [1. Uwzglednienie w zataczniku nr 1 w tabeli 11 Ad. 1. Uwzgledniono.
5. wna danych dotyczacych PSZOK w gm. Michatéw. Ad. 2. Nie
2. Uwzglednienie instalacji do mechaniczno - uwzgledniono.
biologicznego przetwarzania odpadéw Inwestycja nie wynika
zlokalizowanej w gm. Sedziszéw, jako instalacja z potrzeb
regionalna. wojewddztwa.
2 | Moskorzew Pozyty | Brak
6. wna
2 | Nagtowice Pozyty [1. Uwzglednienie w zatgczniku nr 1 w tabeli 11| Ad. 1. Uwzgledniono.
7. wna danych dotyczacych PSZOK w gm. Nagtowice. Ad. 2. Nie
2. Uwzglednienie instalacji do mechaniczno - | uwzgledniono.
biologicznego przetwarzania odpadéw | Inwestycja nie wynika
zlokalizowanej w gm. Sedziszéw, jako instalacja | z potrzeb
regionalna. wojewodztwa.
2 | Oksa Pozyty | Brak
8. wna
2 | Radkéw Pozyty [1. Uwagi redakcyjne. Ad. 1. Uwzgledniono.
9. wna 2. Wykreslenie informacji, iz na terenie gminy Ad. 2. Nie
Radkéw funkcjonowat PSZOK w 2014 r. uwzgledniono. Wg
sprawozdania
ztozonego do
Marszatka
Wojewoddztwa za
2014 r. gmina
Radkow posiadata
PSZOK.
3 | Secemin Pozyty | Brak
0. wna
3 | Sedziszéw Pozyty | Uwzglednienie instalacji do mechaniczno - Nie uwzgledniono.
1. wna biologicznego przetwarzania odpadéw Inwestycja nie wynika
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zlokalizowanej w gm. Sedziszéw, jako instalacja Z potrzeb
regionalna wojewddztwa.
3 | Skalbmierz Pozyty | 1. Brak akceptacji obecnego podziatu wojewddztwa | Ad. 1. Nie
2. wna w sprawie przynaleznosci do RIPOK. uwzgledniono.
2. Uwzglednienie mozliwosci wyboru dla gminy Zmiana niemozliwa z
przynaleznosci do RIPOK. uwagi na zakonczong
3. Wyodrebnienie wiekszej ilosci instalacji dnia 03.07.2015 .
regionalnych w taki sposob, aby zmniejszyly sie procedure zgtaszania
odlegtosci. uwag i wnioskéw do
4. Rozwazenie mozliwosci korzystania z RIPOK w zatozenh projektu
osciennych wojewddztwach. aktualizacji WPGO
5. Umozliwienie Zaktadom Gospodarki Komunalnej 2016-2022.
$wiadczenia ustug dot. zagospodarowania odpadéw | Ad. 2. Nie
komunalnych. uwzgledniono.
Zmiana niemozliwa z
uwagi na zakonczong
dnia 03.07.2015 .
procedure zgtaszania
uwag i wnioskow do
zatozenh projektu
aktualizacji WPGO
2016-2022.
Ad. 3. Nie
uwzgledniono.
Wyodrebnienie
wigkszej ilosci RIPOK
nie wynika z potrzeb
wojewddztwa.
Ad. 4. Nie
uwzgledniono.
Przepisy prawa nie
dopuszczajg takich
rozwigzan.
Ad. 5. Nie
uwzgledniono. Organy
samorzadu
wojewddztwa nie sg
wiasciwe do
rozpatrzenia tego
whiosku.
3 | Stupia Pozyty | Uwzglednienie instalacji do mechaniczno - Nie uwzgledniono.
3. | (Jedrzejowska | wna biologicznego przetwarzania odpadéw Inwestycja nie wynika
) zlokalizowanej w gm. Sedziszow, jako instalacja z potrzeb
regionalna wojewddztwa.
3 | Sobkow Pozyty | Uwzglednienie w zataczniku nr 1 w tabeli 11 Uwzgledniono.
4. wna rozbudowy/ modernizacji PSZOK w gm. Sobkéw w
zakresie przedstawionym jak w tabeli zataczonej do
opinii.
3 | Wloszczowa | Pozyty [1. Uwzglednienie w tabeli 40 w poz. 1.5 zmiany Ad. 1. Uwzgledniono.
5. wna Srodkow finansowych na rozbudowe RZZO. Ad. 2. Uwzgledniono.
2. Uwzglednienie w zatgczniku nr 1 w tabeli 11 Ad. 3. Uwzgledniono.
danych dotyczacych PSZOK w gm. Wtoszczowa.
3. Uwzglednienie w zatgczniku nr 1 w tabeli 32 w
poz. RZZ0O Wioszczowa zmiany Srodkéw
finansowych na rozbudowe RZZO.
3 | Wodzistaw Pozyty | Brak
6. wna
Region 4
3 | Bieliny Pozyty | Uwzglednienie w zataczniku nr 1 w tabeli 11 danych | Ad. 1. Uwzgledniono.
7. wna dotyczacych PSZOK w gm. Bieliny.
3 | Bodzentyn Pozyty | Brak
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8. wna
3 | Checiny Pozyty | Uwzglednienie w zataczniku nr 1 w tabeli 11 danych | Uwzgledniono.
9. wna dotyczacych PSZOK w gm. Checiny.
4 | Chmielnik Pozyty [1. Uwzglednienie w tabeli nr 7 i nr 12 instalacji do Ad. 1. Uwzgledniono.
0. wna przetwarzania selektywnie zebranych odpadéw Ad. 2. Nie
zielonych i innych bioodpadéw w Przededworzu, | uwzgledniono.
gm. Chmielnik. Usunigcie
2. Usuniecie z tabeli nr 40 Ip. 2.24. sktadowiska sktadowiska odpadow
.Przededworze”, gm. Chmielnik. uniemozliwitoby
3. Uwzglednienie w zatgczniku nr 1 w tabeli nr 1, pozyskanie srodkow
poz. 45, odpadoéw o kodach: 170103, 200399. finansowych na jego
4. Uwzglednienie w zatgczniku nr 1 w tabeli 11 rekultywacje.
danych dotyczacych PSZOK w gm. Chmielnik. Ad. 3. Uwzgledniono
5. Uwzglednienie w zataczniku nr 1 w tabeli nr 13, w zakresie kodu
instalacji do przetwarzania selektywnie zebranych | 200399.
odpaddw zielonych i innych bioodpadéw w Ad. 4. Uwzgledniono.
Przededworzu, gm. Chmielnik. Ad. 5. Nie
6. Uwzglednienie w zatgczniku nr 1 w tabeli nr 22, uwzgledniono.
instalacji do przetwarzania odpadow ze zbiérki Inwestycja nie wynika
selektywnej w Przededworzu, gm. Chmielnik. z potrzeb
7. Uwzglednienie w zatgczniku nr 1 w tabeli nr 28, wojewddztwa.
planowanej inwestycji polegajacej na budowie Ad. 6. Nie
Instalacji Termicznego Przeksztatcania Odpaddéw | uwzgledniono.
w Przededworzu, gm. Chmielnik przez EKO- Inwestycja nie wynika
REGION Kleszczow Sp. z 0.0., ul. Gtéwna 44, 97- | z potrzeb
410 Kleszczéw, jako instalacji ponadregionalnej. | wojewddztwa.
8. Uwzglednienie w zataczniku nr 1 w tabeli nr 28, Ad. 7. Nie
planowanej inwestycji polegajacej na budowie uwzgledniono.
Instalacji Termicznego Przeksztatcania Odpaddéw | Inwestycja nie wynika
w Przededworzu, gm. Chmielnik, przez RAFIT Sp. |z potrzeb
Z 0.0., Gnojno 168, 28-114 Gnojno. wojewodztwa.
9. Usuniecie z zatacznika nr 1 z tabeli nr 31, poz. 19. | Ad. 8. Nie
sktadowiska ,Przededworze”, gm. Chmielnik. uwzgledniono.
Inwestycja nie wynika
z potrzeb
wojewddztwa.
Ad. 9. Nie
uwzgledniono.
Usunigcie
skladowiska odpadow
z tabeli 31
uniemozliwitoby
pozyskanie srodkow
finansowych na jego
rekultywacje.
4 | Daleszyce Pozyty | Uwzglednienie w zataczniku nr 1 w tabeli 11 danych | Uwzgledniono.
1. wna dotyczacych PSZOK w gm. Daleszyce.
4 | Goérno Pozyty | Usuniecie z zatacznika nr 1 z tabeli 21 oraz tabeli 32 | Uwzgledniono.
2. wna planowanego do budowy PSZOK w gm. Gérno.
4 | Kielce Pozyty | Uwzglednienie w zataczniku nr 1 w tabeli 11 danych | Uwzgledniono.
3. wna dotyczacych PSZOK w gm. Kielce oraz budowy
nowego PSZOK w tabeli 21.
4 | topuszno Pozyty | Uwzglednienie w zataczniku nr 1 w tabeli 1 w Nie uwzgledniono.
4. wna PSZOK gm. topuszno dodatkowych kodéw Tabela 1 zawiera
przyjmowanych odpaddw. kody faktycznie
przyjetych odpadow
do PSZOK w 2014 r.,
nie zas te, ktére moga
by¢ przyjmowane.
4 | Mastow Pozyty | Brak
5. wna
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4 | Miedziana Pozyty | Brak
6. | Géra wna
4 | Mniow Pozyty | Uwzglednienie w zataczniku nr 1 w tabeli 11 danych | Nie uwzgledniono. W
7. wna dotyczacych PSZOK w gm. Mnidéw. gm. Mniéw nie
funkcjonuje PSZOK.
4 | Morawica Pozyty | Uwzglednienie w zataczniku nr 1 w tabeli 11 danych | Uwzgledniono.
8. wna dotyczacych PSZOK w gm. Morawica.
4 | Nowa Stupia | Pozyty | Uwzglednienie w zatagczniku nr 1 w tabeli 11 danych | Uwzgledniono.
9. wna dotyczacych PSZOK w gm. Nowa Stupia.
5 | Piekoszow Pozyty | Uwzglednienie w zataczniku nr 1 w tabeli 11 danych | Uwzgledniono.
0. wna dotyczacych PSZOK w gm. Piekoszéw.
5 | Pierzchnica Pozyty |Brak
1. wna
5 | Sitkéwka - Pozyty | Brak
2. | Nowiny wna
5 | Strawczyn Pozyty | Uwzglednienie w zataczniku nr 1 w tabeli 11 danych | Uwzgledniono.
3. wna dotyczacych PSZOK w gm. Strawczyn.
5 | Zagnansk Pozyty | Uwzglednienie w zataczniku nr 1 w tabeli 21 Nie uwzgledniono.
4. wna lokalizacji PSZOK dla gm. Zagnansk poprzez Tabela 21 w nazwie
wskazanie msc. Samsonow 24G. lokalizacji PSZOK
uwzglednia nazwe
gminy bez wskazania
miejscowosci.
Region 5
5 | Ekologiczny Pozyty [1. Uwzglednienie w tab. 40 budowy PSZOK dla Ad. 1. Uwzgledniono.
5. | Zwigzek wna gmin: tubnice, Olesnica, Pacanow, Rytwiany, Ad. 2. Nie
Gospodarki Solec — Zdrdj, Szydtéw, Staszow , Tuczepy, uwzgledniono. W tab.
Odpadami Bejsce, Czarnocin, Wislica. 40 w poz. 10, jako
Komunalnymi 2. Uwzglednienie w tab. 40, poz. 10 w kolumnie 6 wykonawca ujete sg
w Rzedowie jako wykonawce — Regionalne Centrum Edukacji | organy, ktére sg
(gminy Ekologicznej. prawnie obowigzane
nalezace do 3. Uwzglednienie w zatgczniku nr 1 w tab. 21, poz. do prowadzenia akciji
zwigzku: 31, informagiji, iz PSZOK w gm. Tuczepy bedzie informacyjno-
Nowy utworzony dla gmin: Lubnice, Olesnica, Pacandw, | edukacyjnych.
Korczyn, Rytwiany, Solec — Zdr¢j, Szydtow, Staszow , Ad. 3. Uwzgledniono.
Olesnica, Tuczepy, Bejsce, Czarnocin, Wislica. Ad. 4. Nie
Pacanéw 4. Uwzglednienie w zatgczniku nr 1 w tab. 32, uwzgledniono. Tabela
Potaniec, informac;ji dot. planowanego wyposazenia 32 nie zawiera takich
Staszow, PSZOK. informac;ji.
Szydiow, 5. Uwzglednienie w zatgczniku nr 1 w tab. 19, region | Ad. 5. Uwzgledniono.
Tuczepy) 5 w kolumnie 6, dodatkowych odpadéw o kodzie:
170202 i 170380.
5 | Bejsce Pozyty | Uwzglednienie w zataczniku nr 1 w tabeli 11 danych | Uwzgledniono.
6. wna dotyczacych PSZOK w gm. Bejsce.
5 | Busko - Zdroj | Pozyty |Uwzglednienie w zatgczniku nr 1 w tabeli 11 danych | Uwzgledniono.
7. wna dotyczacych PSZOK w gm. Busko - Zdrd.
5 | Czarnocin Pozyty | Brak
8. wna
5 | Gnojno Pozyty | Uwzglednienie budowy instalacji do produkcji energii | Nie uwzgledniono.
9. wna elektrycznej i cieplarnianej na bazie wytworni Inwestycja nie wynika
pelletéw z biomasy, na terenie gm. Gnojno w msc. Z potrzeb
Gnojno w oparciu o wykorzystanie odpadéw o wojewoddztwa.
kodach: 070210, 190809, 191201, 191207, 191210
6 | Kazimierza Pozyty | Uwzglednienie w zataczniku nr 1 w tabeli 11 danych | Uwzgledniono.
0. | Wielka wna dotyczacych PSZOK w gm. Kazimierza Wielka.
6 | Kije Pozyty | Brak
1. wna
6 |tubnice Pozyty | Brak
2. wna
6 | Opatowiec Pozyty | Brak
3. wna
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6 | Pinczéw Pozyty [1. Uwzglednienie w tab. 40 w zadaniu nr 2 Ad. 1. Uwzgledniono.
4. wna mozliwosci finasowania zadania ze srodkéw Ad. 2. Nie
zagranicznych. uwzgledniono. Uwaga
2. Uwzglednienie informacji, iz sktadowisko odpaddéw | bezzasadna.
~SKrzypiow” zaprzestato przyjmowania odpadéw | Zarzadzajacy
od lutego 2015 r. skladowiskiem
zaprzestat
przyjmowania
odpadéw z koncem
2014 r.
6 | Rakéw Pozyty | Uwzglednienie w zataczniku nr 1 w tabeli 21 danych | Uwzgledniono.
5. wna dotyczacych planowanego do budowy nowego
PSZOK w gm. Rakéw.
6 | Rytwiany Pozyty | Brak
6. wha
6 | Solec Zdroj Pozyty | Brak
7. wna
6 | Stopnica Pozyty [1. Uwzglednienie w zatgczniku nr 1 w tabeli 11 Ad. 1. Uwzgledniono.
8. wna danych dotyczacych PSZOK w gm. Stopnica. Ad. 2. Uwzgledniono.
2. Uwzglednienie w zatgczniku nr 1 w tabeli 31,
wiersz 11, kolumna 7 zapisu: planowany termin
zakonhczenia rekultywacji — ,rok 2016”.
6 | Wislica Pozyty | Brak
9. wna
7 | Ziota Pozyty | Brak
0. wna
Region 6
7 | Staropolski Pozyty | Brak
1. | Zwigzek wna
Gmin i Miast
(gminy
nalezace do
zwigzku:
Fatkow,
Gowarczow,
Konskie,
Radoszyce,
Ruda
Maleniecka,
Stupia
Konecka,
Smykow,
Staporkéw)
7 | Blizyn Pozyty | Uwzglednienie w zataczniku nr 1 w tabeli 11 danych | Uwzgledniono.
2. wna dotyczacych PSZOK w gm. Blizyn.
7 |taczna Pozyty | Brak
3. wna
7 | Skarzysko - Pozyty | Brak
4. | Kamienna wna
7 | Skarzysko Pozyty | Brak
5. | Koscielne wna
7 | Suchednidw | Pozyty |Brak
6. wna
RZGW
7 | Regionalny Pozyty | Uwzgledni¢ wspotrzedne geograficzne lub numery Nie uwzgledniono.
7. | Zarzad wna ewidencyjne w odniesieniu do planowanych WPGO nie obejmuje
Gospodarki inwestycji. takich danych.
Wodnej w
Krakowie,
ul. Marszatka
J.
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Pitsudskiego
22, 31-109
Krakoéw
Regionalnego | Pozyty [1. Uwzglednienie w rozdziale 3.4 GZWP w liczbie Ad. 1. Nie
Zarzadu wna 15. uwzgledniono. Wg
Gospodarki 2. Zweryfikowanie informacji nt. rodzajéw i ilosci stanu na 2015r. w
Wodnej w odpadoéw wytwarzanych, zbieranych i wojewodztwie
Warszawie poddawanych poszczegdélnym procesom funkcjonowato 14
ul. Zarzecze odzysku/unieszkodliwiania. GZWP.
13B, 03-194 3. Dokonanie w rozdziale 4.3.4. ponownej oceny Ad. 2. Nie
Warszawa planowanej infrastruktury gospodarki odpadami uwzgledniono. Dane

komunalnymi w wojewddztwie pod katem
zapewnienia odpowiednich metod
zagospodarowania komunalnych osadow
Sciekowych.

4. Dokonanie analizy w zakresie planowanych
lokalizacji RIPOK do sktadowania odpadow w
regionie 3 oraz w regionie 6 w kontekscie
uwarunkowan hydrogeologicznych i
hydrologicznych.

5. Uwagi redakcyjne.

6. Uwzglednienie w zatgczniku nr 1 inwestycji
polegajacej na budowie dwdch instalacji do
termicznego przeksztatcania komunalnych
osaddéw sciekowych.

zawarte w projekcie
WPGO sg
prawidtowe.

Ad. 3. Nie
uwzgledniono. Dane
zawarte w projekcie
WPGO sg
prawidiowe.

Ad. 4. Nie
uwzgledniono. W
regionie 3 i 6 nie
planuje sie nowych
RIPOK do
sktadowania
odpaddw.

Ad. 5. Uwzgledniono.
Ad. 6. Nie
uwzgledniono.
Zatgcznik nr 1
uwzglednia jedynie
inwestycje z zakresu
odpadéw
komunalnych.




