UCHWALA NR 748/15

Zarzadu Wojewodztwa Swietokrzyskiego
z dnia 7 pazdziernika 2015 r.

W sprawie rozpatrzenia uwag i wnioskéw do projektu ,,Programu ochrony srodowiska dla
wojewodztwa §wietokrzyskiego na lata 2015-2020 z uwzglednieniem perspektywy do roku
2025” wraz z ,Prognoza oddzialywania na S$rodowisko projektu programu ochrony
srodowiska dla wojewoddztwa Swigtokrzyskiego na lata 2015-2020 z uwzglednieniem
perspektywy do roku 2025”.

Na podstawie art. 41 ust.1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie wojewddztwa
(tj. Dz. U. 2 2013r. poz. 596 z pdzn. zm.), art. 17 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 roku Prawo
ochrony $rodowiska (t.j. Dz. U. z 2013r. poz. 1232 z pdzn. zm.), art. 39 ust. 1, art. 54 ust. 1
1 2, art. 55 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji
o $rodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (t.j. Dz. U. z 2013 r. poz. 1235 z p6zn. zm.) uchwala si¢ co
nastepuje:

§1

Rozpatruje si¢ uwagi i wnioski, jak w zataczniku nr 1 do niniejszej uchwaty. Uwzglednione
uwagi i wnioski wprowadza si¢ do projektu ,,Programu ochrony $rodowiska dla wojewddztwa
swigtokrzyskiego na lata 2015-2020 z uwzglednieniem perspektywy do roku 2025 oraz do
,Prognozy oddzialywania na $rodowisko projektu programu ochrony srodowiska dla
wojewodztwa Swietokrzyskiego na lata 2015-2020 z uwzglednieniem perspektywy do roku
2025”.

§2

Wykonanie uchwaty powierza si¢ Dyrektorowi Departamentu Rozwoju Obszaréw Wiejskich
i Srodowiska Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Swigtokrzyskiego w Kielcach.

§3
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Wicemarszalek Wojewodztwa

Jan Mackowiak



TABELA UWAG

Zal. Nr 1

DO PROJEKTU ,,PROGRAMU OCHRONY SRODOWISKA DLA WOJEWODZTWA
SWIETOKRZYSKIEGO NA LATA 2015-2020 Z UWZGLEDNIENIEM
PERSPEKTYWY DO ROKU 2025 ”
ORAZ DO ,,PROGNOZY ODDZIALYWANIA PROJEKTU PROGRAMU...”

L.P| Wnioskodawca Forma Uwagi i wnioski Propozycja
zgloszenia zalatwienia sprawy
1. |Wojciech Kordel | pisemnie do | 1. Szczegodty podstawa prawna. | 1. nie uwzgledniono
ZECw formularza - Podstawa
Konskich uwag prawna zostala
9.09.2015r. ujeta w analizie
stanu aktualnego
dot.
zanieczyszczen
powietrza, w tym
ozonu w diagnozie
stanu srodowiska.
Opisano réwniez
jakie obowiazki
wynikaja z
notowanych
przekroczen.
2. | Irena Danieluk | pisemnie do |1. Emisja niezorganizowana 1.nie uwzgledniono
Urzad Gminy formularza bez mozliwosci jej —
Miedziana Gora uwag ograniczenia (kopalnie i Zaroéwno
9.09.2015r. zaktady przerobceze), podstawa prawna
podstawa prawna. jak i bilans emisji
zostaly
przedstawione w
analizie stanu
ustnie i aktualnego dot.
pisemnie do powietrza. Dla
formularza emisji
uwag niezorganizowanej
9.09.2015r. | 2. Propozycja wprowadzenia (zgodnie z POP)
23.09.2015r. dziatan Marszatka, zaproponowano

zmierzajacych do
aktualizacji ewidencji
gruntow 1 budynkow
polegajacej na
doprowadzeniu do zgodnosci
zapisow ewidencji, ze
stanem faktycznym gruntow
pod wodami
powierzchniowymi
plynacymi - oznaczenie Wp,

dziatania w czgs$ci
strategicznej.

2. nie
uwzgledniono-
Celem
opracowania
Programu jest
wskazanie
problemow oraz
kierunkow i




o ktérych mowa w § 68 ust.4
pkt 2 Rozporzadzenia Min.
RR i Budow, z 29.03.2001r.
(tj. Dz.U. 2015.542).

dziatan
dotyczacych
regionalnej
polityki
srodowiskowe;j.
Kwestie regulacji
zagadnien
wlasnosci, jak
rowniez
dotyczacych
klasyfikacji
gruntow w
ewidencji nie jest
przedmiotem
opracowania.

Beata pisemnie do | 1. Prosz¢ o dodanie do celow 1. nie
Zagnienska formularza operacyjnych OZE 1 uwzgledniono -
Miejskie uwag zadania" Budowa farmy Podana
Przedsigbiorstwo | 9.09.2015r. fotowoltaicznej o mocy 250 inwestycja (nie
Energetyki kW - Uzasadnienie podano
Cieplnej Kielce zobowigzania Polski wobec konkretnych
Unii Europejskiej, ustawa informacji nt.
OZE. lokalizaciji,
kosztow oraz
zrodet
finansowania)
jest ujeta w
zadaniu OZE1.1,
ktore wyczerpuje
wszelkie rodzaje
instalacji oraz ich
moc.
Magdalena pisemnie do | 1. Uszczegdtowienie definicji | 1. czgSciowo
Serbian formularza |biomasy (co doktadnie jest uwzglednione-
Urzad Miasta uwag uprawiane w woj. Podane zostang
Kielce 9.09.2015r. | $wigtokrzyskim) rosliny uprawiane
W WOj.
swietokrzyskim w
celach
energetycznych.
Eliza Strzelec pisemnie do | 1. Zbiornik Starachowice 1. uwzgledniono
Urzad Miejski w | formularza |znajduje si¢ na rzece Kamienna
Starachowicach uwag
10.09.2015r.
Ryszard Sowa, | pisemnie do |1.Zadanie L.1.8 zmiana 1. uwzgledniono
Starostwo formularza klasyfikacji gruntow
powiatowe w uwag objetych naturalng sukcesja




Skarzysku —
Kam.

10.09.2015r.

musi nastgpi¢ na wniosek
zarzadzajacych lub
wiladajgcych gruntem - nie
moze to nastgpi¢ na wniosek
starosty lub bez wniosku
wilasciciela. Przy
opracowaniu operatow
uwzglednia si¢ te grunty
objete sukcesja, ale takie
whnioski nie zdarzajg sig.
Starostwa nie mogg same
zalesia¢ nieuzytkow - tylko
na wniosek.

2. Zweryfikowac list¢ z16z 1 ich

lokalizacje

2.uwzgledniono

Rafat Kupisz
DEFRO

pisemnie i
ustnie do
formularza
uwag
9.09.2015r.

1. Niska emisja urzadzen na

paliwa state, propozycja aby
dopisa¢ urzadzenia na paliwa
state bez rusztu.

1. uwzgledniono

Katarzyna
Sowa-Cichecka
OSCHR w
Kielcach

ustnie
9.09.2015r.

. Temat gleb zostal zbyt

pobieznie potraktowany. Nie
wspomniano o odptywie
azotu ze zrodet rolniczych
(dyrektywa azotanowa),
badania sg prowadzone 2
razy w roku, w ponad 300
pkt do gleb 1 120 pkt do wod.
Obserwujemy, ze zawartos¢
azotu mineralnego jest
bardzo wysoka. Drugi
problem, to ubytek
prochnicy w glebach.
Ponadto zasklepianie gleb -
utrata funkcji gleb, i tu
niezbg¢dne jest prowadzenie
zrdbwnowazonej gospodarki
zwlaszcza na terenach
miejskich (ale tez
podmiejskich), a raz
utracona funkcja gleb nie
Zostaje potem przywrdcona.
Zasklepianie wptywa na
podniesienie temperatury w
miastach. Beda wyznaczone
nowe obszary o
niekorzystnych warunkach, i
tylko w stacji kieleckiej,
majg kilka tys. badan

1. nie uwzgledniono
W opracowaniu
ujeto wszystkie
dostepne wyniki
badan gleb.
Nawigzano
rowniez do
dyrektywy
azotanowej oraz
wprowadzono
odpowiednie
zapisy zgodnie z
wynikami. Czg$¢
strategiczna
Programu
obejmuje takze
dziatania
uwzgledniajace
zardwno ochrong
gleb przed
zasklepianiem
(odpowiednie
narzedzia
planistyczne), jak
rowniez dzialania
zmierzajace do
przywracania
funkcji rolniczych




odczynow gleb i na tej
podstawie bedzie to
kwalifikowane. Nalezy
rozszerzy¢ informacj¢ o
glebach i uja¢ zadania dot.
wlasciwej gospodarki
glebami oraz planowania
przestrzennego.

oraz odtwarzania
waloréw gleb

(rekultywacja).

9. | Urzad Gminy | pisemnie do |1.Uwzglednienie 1. nie uwzgledniono
Chmielnik formularza miejscowosci Przededworze - Program nie
uwag w gminie Chmielnik (26- przewiduje
18.09.2015r. 020) jako regionalnej okreslania
instalacji do przetwarzania doktadnych
odpadow komunalnych w lokalizacji oraz
zakresie mechaniczno- parametrow dla
biologicznego przetwarzania | RIPOK. Uwaga
zmieszanych odpadow zostanie
komunalnych i wydzielenia przekazana do
ze zmieszanych odpadow zespotu
komunalnych frakcji opracowujacego
odpadéw powstajacych w WPGO.
procesie MBP odpadéw
komunalnych oraz
pozostatosci odpadow
komunalnych. - Istniejace
sktadowisko na terenie
Gminy Chmielnik, po
uwzglednieniu w
Wojewodzkim Programie
Gospodarki Odpadami
bedzie mogto przyjmowac
odpady od mieszkancow
gminy, co obnizy koszty
zwigzane z gospodarka
odpadami na terenie Gminy
Chmielnik
10. Regionalny pisemnie | 1.Str. 81 - Zweryfikowac¢ zapis | 1.uwzgledniono
Zarzad 16.09.2015r. »Na terenie wojewodztwa
Gospodarki swigtokrzyskiego
Wodnej w zlokalizowanych jest 227
Krakowie jednolitych czgsci wod 2.uwzgledniono

powierzchniowych, ktorych
podzial wprowadzita ustawa
Prawo wodne" - gdyz
podzial na jednolite czesci
wod wynika z Planu
gospodarowania wodami na
obszarze dorzecza Wisty.

2. Str. 88 - Poprawi¢ podang
pojemnos¢ zbiornika

3.uwzgledniono




Chancza - jest ,,24,22 min
m3" - ma by¢ ,,23,78 min
m3" (jest to pojemno$¢ |4.uwzgledniono
catkowita przy max PP -
prawidtowo podana w POS
na str. 183)

3. Str. 104 - Zweryfikowaé
niefortunny zapis w
podanym gtownym
zagrozeniu dla srodowiska
wodnego ,,
niewystarczajacy stopien
skanalizowania gmin w
obrebie poszczegolnych
JCWP, na co wskazuje
uzasadnienie derogacji dla
jednolitych czgsci wod
powierzchniowych.

W zwigzku z istnieniem
duzej ilosci zbiornikéw
bezodptywowych
zagrozeniem jest
odprowadzanie do wod i do
ziemi nieoczyszczonych
sciekdw komunalnych,
zar6wno w sposob
niecelowy (np. niewykryta
nieszczelno$¢ zbiornika),
ale takze celowy. Istnieje
przyzwolenie spoteczne na
oprdznianie zbiornikow
bezodplywowych
bezposrednio do gruntu lub
wod powierzchniowych, na
co wskazuje uzasadnienie
derogacji dla jednolitych
czesci wod
powierzchniowych".

4. Nalezy zasygnalizowa¢ w
POS (ktory jest
sporzadzony na okres
2015-2020 z perspektywa
do 2025r.), ze wkrotce
zakonczony zostanie II cykl
planistyczny w
gospodarowaniu wodami
2009-2015. Do dnia 22
grudnia 2015r. majg zosta¢
zatwierdzone aktualizacje
Plan6éw gospodarowania




wodami (aPGW) na
obszarach dorzeczy - w tym
aPGW na obszarze
dorzecza Wisty dotyczacy
wojewodztwa
swigtokrzyskiego, ktory
zastapi obecnie
obowigzujacy PGW
wymieniony w
konsultowanym Programie
Ochrony Srodowiska.
Nalezy zwroci¢ uwagg, ze
moze ulec zmianie m.in.
ocena stanu jcwp, ocena
ryzyka nieosiggniecia
celéw srodowiskowych i
jcwp przeznaczone do
derogaciji.

11

GDF SUEZ
Energia Polska
S.A.

pisemnie
21.09.2015r.

. Str. 20, 21, 22, 23 - Nalezy

zaktualizowac zapisy w
tabeli: dokumenty
strategiczne i wskazane
miejsce publikacji
(Dziennik Ustaw, Monitor
Polski, ...) Zapisy powinny
by¢ jednolite: ze
wskazaniem roku, numeru i
pozycji publikacji. Brak
korelacji pomigdzy
wskazanymi dokumentami
1 przywotanymi do nich
adresami. Niektore
przywotane dokumenty sa
nieaktualne.

. Str. 59 - W punkcie: 6.1.

Ogolne informacje o
regionie — brak
jakichkolwiek informacji o
energetyce.

. Str. 105 - ,,Pobdr wod jest

zroznicowany
przestrzennie. Najwyzsze
zuzycie wod pobieranych w
catym wojewodztwie
przypada na powiat
staszowski (92,14%) i
wynosi 1 142 994,4 dam3,
co jest zwigzane z
zapotrzebowaniem
elektrowni Potaniec S.A.

[

B

. uwzgledniono

. uwzgledniono

. uwzgledniono

. uwzgledniono

. uwzgledniono

. uwzgledniono

. nie uwzgledniono

- Zapis dotyczy
instalacji, a nie




(Grupa GDF SUEZ Energia
Polska ) na wody do celow
chtodniczych”.

Powyzszy zapis nalezy
uzupetni¢ o wyjasnienie:
Woda pobierana do celow
chtodniczych nie wptywa
na zubozenie zasobow
wodnych, poniewaz po
schlodzeniu urzadzen jest
zawracana do rzeki.

. Str. 128 - Niezreczne
sformutowanie:
Najwigkszy udziat w
catkowitej emisji
zanieczyszczen pylowych
ma emisja pylow
powstatych ze spalania
paliw (czyli zrédto
powstawania emisji),
natomiast w emisji gazow —
dwutlenek wegla (czyli
rodzaj emitowanego
zanieczyszczenia).

. Str. 128 tab. 17 - Zrédta
zanieczyszczen: ,,Z
przedstawionych powyzej
danych wynika, iz emisja
zanieczyszczen pytowych
na terenie wojewodztwa w
2014 roku byta nizsza niz
w roku poprzednim. Miato
to zwigzek z
wprowadzeniem dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i
Rady Europy 2010/75/UE z
dnia 24 listopada 2010 r. w
sprawie emisji
przemystowych (tzw.
dyrektywa IED)”.
Standardy emisyjne
okreslone w dyrektywie
IED beda obowigzywaty od
2016 roku. Wniosek, ze
wprowadzenie dyrektywy
IED spowodowato spadek
emisji pyhu jest chyba
przedwczesny. Nie
odniesiono si¢ do wzrostu
emisji zanieczyszczen

8.

operatora.
uwzgledniono

. €zg$ciowo

uwzglednione -
Zostanie
uwzgledniona
informacja nt.
energetyki.
Informacja o
wydobyciu siarki
znajduje si¢ w
rozdziale 6.9 nt.
Zasobow
geologicznych.

10. nie

uwzgledniono -
Jak wspomniano
udzial emisji
punktowej stale
maleje, jednak
stanowi ona
istotne zrodto
zanieczyszczen.
Malejacy trend
Swiadczy o
skutecznosci
podejmowanych
dziatan, ktore
nalezy wdrazac¢
takze w sektorze
komunalno -

bytowym.

11.nie uwzgledniono

- Nalezy pamigtac
o wielu
substancjach,
ktore sg badane.
Niektore z nich w
dalszym ciggu
wykazuja
przekroczenia,
natomiast z
drugiej strony




gazowych (ktore tez
podlegaja Dyrektywie
IED).

. Str. 128 - ,,Zaktady
wyposazone w instalacje do
spalania paliw zobligowane
sa do wprowadzenia
instalacji o okreslonym
stopniu odsiarczania
spalin”. Skad wynika taki
obowiazek?

. Str. 134 - W tabeli 17
podano niewlasciwg nazwe
podmiotu - jest
Elektrocieptownia Potaniec
— powinno by¢ GDF SUEZ
Energia Polska S.A.

. Str. 140 - Nalezy
ujednolici¢ zapisy: W 2013
roku w Elektrowni Potaniec
uruchomiono tzw. ,,Zielony
Blok”. Jednostka o mocy
205 MW jest najwigkszym
na $wiecie blokiem
energetycznym opalanym
w 100 procentach biomasg
- ze zr¢gbkdéw drzewnych
1 odpadow rolniczych.
Podczas gdy zapis na
stronie 58: Pod koniec 2012
roku uruchomiono Zielony
Blok w elektrowni w
Potancu. Zielony Blok w
Elektrowni w Potancu
uruchomiono pod koniec
2012 roku.

. Str. 223 - Zapomniano o

energetyce i wydobyciu
siarki.

10. Str. 224 — | Jednak pomimo
notowanych
systematycznych spadkow
warto$ci emisji gazow i
pylow do powietrza z emisji

normy sg
konsekwentnie
zaostrzane. Takie
stwierdzenie
mogtoby by¢ zbyt
ogolne.

nie
uwzgledniono —
Dane sg zgodne z
lista przekazang
przez WIOS w
Kielcach, ktory
prowadzi rejestr
ZZR i ZDR.

uwzglednion
0]




punktowej stanowi ona
wcigz znaczny udziat w
bilansie emisji
zanieczyszczen do
powietrza”.

Jak do powyzszego zapisu
ma si¢ zapis na stronie 1327
Strefa §wigtokrzyska.

W strefie swietokrzyskiej,
podobnie jak w strefie
miasto Kielce, gltownym
zrédlem emisji PM10,
PM2,5 i benzo(a)pirenu jest
emisja powierzchniowa. Jej
udzial w rocznej emisji
benzo(a)pirenu przekracza az
90%. W przypadku pytow
kolejnymi Zrédtami sg emisja
punktowa oraz emisja z drog.
Rysunek 22. Procentowe
udzialy poszczegdlnych
zrddet emisji, w rocznej
emisji substancji, dla ktorych
notowano przekroczenia
norm stgzen w strefie
swigtokrzyskiej w 2014 r.

11. Str. 224 —, Jako$¢ stanu
powietrza w wojewodztwie
swigtokrzyskim w ostatnich
latach ulegata zmianom”.
Taki zapis nic nie mowi.
Proponuje zapisac: Jakos¢
stanu powietrza w
wojewodztwie
swietokrzyskim w ostatnich
latach ulegata polepszeniu.

12. Zaktady o duzym ryzyku

wystgpienia awarii:
8) Grupa GDF SUEZ
Energia Polska S.A.,
Elektrownia Potaniec
Zawada 26, 28-230 Potaniec.
Elektrownia nie jest
zaktadem o duzym ryzyku.




Powinno by¢:

Zaklady o zwickszonym
ryzyku wystapienia awarii
6) GDF SUEZ Energia
Polska S.A.., Elektrownia
Potaniec Zawada 26, 28-230
Potaniec.

13. Prosimy o uwzglednienie,
w PROGRAMIE instalacji
wspoOltspalania odpadow o
kodzie 19 12 10 tj. paliwa
alternatywnego (RDF) w
ilosci okoto 2 mln ton na rok
(400 tys. ton frakcji
nadsitowej i 1,6 min ton
frakcji podsitowe)),
realizowanej w Elektrowni w
Potancu nalezacej do GDF
SUEZ Energia Polska S.A.

12.

mieszkancy
gminy
Miedziana Gora:
Goraj Janina i
Goraj Bernarda,
Goraj Barbara,
Mirostaw Graur
i Maria Goraj-
Graur, Krystyna
Zapata i Danuta
Zapala, Barbara
Banaskiewicz;
Grazyna
Brzezinska,
Renata i Dariusz
Matkowscy

pisemnie
(po
obwieszczeniu
0
przystapieniu
do
opracowania
POS)
24.04.2015r.

1. Nalezy dazy¢ do
opracowania taniego,
powszechnie dostepnego dla
systemu budowy
przydomowych
mikroinstalacji dla
wykorzystania zrodel energii
odnawialnej, w naszej
miejscowosci odnositoby sie
do energii stonecznej 1
geotermii w celu czerpania i
wykorzystania ciepta i
energii dla celow bytowych.
System ten powinien
zawiera¢ mozliwos¢
skorzystania z fachowej
informacji, co do technologii
budowy i eksploatacji
mikroinstalacji. Zabiegac¢ o
stworzenie systemu wsparcia
finansowego dla realizacji
tego celu przez mieszkancoéw
wojewodztwa
swigtokrzyskiego,

2. Stworzy¢ instrumenty w

ramach posiadanych
kompetencji przez organy
administracji samorzadowej,
rzadowej w celu
pozyskiwania energii z

1. uwzgledniono

2.uwzgledniono
cze$ciowo -
Problem
magazynowania
energii
produkowanej w
systemie
prosumenckim
oraz jej przesytu
zostanie
uwzgledniony w
diagnozie stanu
srodowiska, jako
element
stanowigcy pewna
bariere dla
rozwoju tej gatezi
energetyki.
Kwestia
podiaczenia do
sieci
dystrybucyjnej

zostala




réznych zrédet w systemie
prosumenckim majac
rowniez na wzgledzie
rozwigzanie problemu
magazynowania energii,
dostepnosci mieszkancoéw do
tanich i efektywnych
urzadzen do pozyskiwania
energii ale tez jej
magazynowania i
ewentualnie przesytu jej
nadmiaru,

3.Zapewni¢ rzetelng informacje
o dostepnosci skorzystania z
juz istniejacych mozliwosci
udzielania dotacji, ulg ze
srodkow Narodowego
Funduszu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki
Wodnej z przeznaczeniem na
wymiang piecOw weglowych
lub umozliwienie zatozenia
profesjonalnych filtréw,

4.Zobowigza¢ Wojewoddzkiego
Inspektora Ochrony
Srodowiska do cyklicznych
badan i oceny jakosci
powietrza w naszym
wojewodztwie, zwlaszcza w
obszarach i okresach duzego
nat¢zenia ruchu

uwzgledniona w
dziataniu OZE
1.1.

.uwzgledniono

cze$ciowo -
Program w czg¢$ci
dotyczace;j
finansowania oraz
w czesci
strategicznej
wskazuje
mozliwosci
pozyskania
srodkow na
realizacj¢ roznych
dziatan , w tym w
zakresie ochrony
powietrza. Ze
wzgledu na
zmiany
wprowadzane w
programach
dotujacych
wymiang kottow
domowych (np.
Kawka)
bezcelowym jest
wpisywanie do
Programu
doktadnych
informacji nt.
warunkow
uzyskania
dofinansowania.

.nie uwzgledniono

- Wojewodzki
Inspektor Ochrony
Srodowiska
prowadzi
monitoring
zgodnie z
metodyka oraz
przepisami
okreslajagcymi
warunki jego
funkcjonowania.

.nie uwzgledniono

- Zadania i cele
okreslone w
Programie sa




samochodowego, w tym
m.in. na w¢zle Kostomtoty i
w miejscowosci Kostomloty
I i Miedziana Goéra na drodze
krajowej nr 74 1 S-7,

5.Przeanalizowa¢ Plan
Zagospodarowania
Przestrzennego
Wojewoddztwa
Swigtokrzyskiego z dnia 22
wrzesnia 2014 r. w aspekcie
zadan bedacych
przedmiotem
opracowywania obu
programéw ochrony
srodowiska 1 powietrza w
Wojewodztwie
Swigtokrzyskim a to
ograniczenia hatasu i
promieniowania
elektromagnetycznego,
zapewnienia lesisto$ci
terenow, zapewnienia
powietrza wolnego od
nadmiaru pytow
zawieszonych PM 10 i PM
2,5, benzo(a)pirenu tak, aby
umozliwi¢ mieszkancom
Wojewodztwa w tym
Kostomtotow I korzystanie
powszechne ze srodowiska
zwlaszcza, ze obszar tego
sotectwa lezy w
Podkieleckim Obszarze
Chronionego Krajobrazu,

. Promowanie rozsadnego i
Zrdéwnowazonego rozwoju
miejscowosci w tym
Kostomtotow Pierwszych
poprzez wyprowadzenie
ruchu tranzytowego z drogi

zgodne z Planem
Zagospodarowani
a Przestrzennego
Wojewddztwa
Swietokrzyskiego
oraz przepisami
dotyczacymi form
ochrony przyrody
polozonych na
terenie
wojewoddztwa.
Realizacja zadan i
celow nie bedzie
ograniczata
dostgpu oraz
mozliwos$ci
korzystania ze
srodowiska przez
mieszkancow
gminy Miedziana
Gora w tym
miejscowosci
Kostomtoty.

.nie uwzgledniono

W Programie
ochrony
srodowiska brak
miejsca na
wskazanie
doktadnego
przebiegu trasy
faczace) DK74 z
droga ekspresowa.
Nalezy pamigtac,
7e zapisy
Programu maja
charakter ogolny 1
wskazuja
dziatania, ktoére w
skali
wojewodzkiej
moga przynies¢
poprawe stanu
srodowiska.




krajowej nr 74 poprzez
szybka realizacj¢ rozpoczetej
budowy w wezle Kostomtoty
drogi S-74 w kierunku
Sulejowa i powigzanie
rozwoju funkcji
logistycznych,
intermodalnych, handlowych
- centrum Nalepa Trust z
budowa tej drogi, a nie z
drogg nr 74 w ciagu ul.
Kieleckiej w Kostomtotach
Pierwszych doprowadzajac
do znacznego jeszcze
bardziej zanieczyszczenia
srodowiska 1 powietrza z
uwagi na przekroczenie
norm dla obecnych w
powietrzu m.in. pytow
zawieszonych i
benzo(a)pirenu. Przy
planowaniu inwestycji na
terenie sotectwa Kostomtoty
Pierwsze uwzglednié
generalng zasadg, iz lasy w
poblizu do 10 km od granic
administracyjnych m. Kielce
(w przypadku Kostomtotéw
I odlegtos¢ kilkuset
metrow), nalezy uznaé za
szczegblnie chronione z
uwagi na ochrong
dotychczasowego
srodowiska i ochrony
zasobow wod podziemnych.

Minister
Srodowiska

pisemnie
23.09.2015r.

Dokona¢ syntetycznej
oceny stanu srodowiska.
Zaktualizowac czgsé
,Krajowe 1 wojewodzkie
dokumenty o charakterze
strategicznym oraz
programowym’ poprzez
usuni¢cie informacji o
nieaktualnych
dokumentach oraz
powotanie si¢ na
dodatkowe dokumenty.
Wyznaczenie, zgodnie z
zaleceniami NIK
dotyczacymi

. uwzgledniono
. uwzgledniono

nie
uwzgledniono —
W Urzedzie
Marszatkowskim
jest jednostka,
ktora od 2004r.
zajmuje si¢
monitoringiem
srodowiska
naturalnego w
wojewddztwie, a




konsekwentnego
planowania i realizacji
programéw ochrony
srodowiska, komorki
monitorujacej, bedacej
jednostka organizacyjna
urzedu marszatkowskiego.

Uzupehienie tabeli
,,Zestawienie wskaznikow
monitorowania” o
wskazniki dla wszystkich
komponentow srodowiska
wymienionych w POS WS.
Precyzyjnie okresli¢ Zrodta
finansowania w czgsci
,Lista przedsiewziec
priorytetowych w
wojewodztwie
swigtokrzyskim na lata
2015-2020” poprzez
uwzglednienie
przyktadowo POIiS, RPO,
NFOSiGW, WFOSiGW
wraz ze wskazaniem
odpowiednio : priorytetow
inwestycyjnych,
programow, przedsiewzigé
priorytetowych.
Uzupehi¢ rozdziat
»Zarzadzanie i monitoring
realizacji zalozen
programu” o opis
wszystkich elementow
procesu realizacji.

Z tresci dokumentu nalezy
usung¢ informacje o
,,Projekcie PolitykKi
Wodnej Panstwa 2030 (z
uwzglednieniem etapu
2016) - PWP 2030 - Jest
to projekt, ktorego proces
przygotowywania

zatrzymat si¢ na

takze
planowaniem i
koordynacja
realizacji
projektow,
stuzacych
ochronie oraz
poprawie stanu
srodowiska

4. uwzgledniono

5. uwzgledniono

6. uwzgledniono

7. uwzgledniono

8. nie
uwzgledniono -
Zgodnie z art. 17
ustawy POS
organem
wykonawczym
jest zarzad
wojewodztwa,
ktory przedktada
projekt
dokumentu do
zaopiniowania
oraz konsultacji
spotecznych

9. uwzgledniono

10. uwzgledniono

11. uwzgledniono

12. uwzgledniono




10.

Strategicznej Ocenie
Oddzialywania na
Srodowisko. Do tej pory
nie zostal przyjety. Tym
samym nie jest
dokumentem
obowigzujgcym.

Str. 12 - Brak logiki w
zastosowanym czasie:
»Opracowanie Programu
wraz z przygotowana
prognoza, zgodnie z
wymogami prawa, zostanie
skierowany do
opiniowania i konsultacji
spotecznych celem
umozliwienia ztozenia
uwag 1 wnioskow...”.
Konsultacje spoteczne
powinny zostac¢
przeprowadzone przed
przekazaniem projektu do
zaopiniowania przez
Ministra Srodowiska.

Str. 13 - Akapit dotyczacy
powietrza atmosferycznego
wymaga rozszerzenia:

,»W zakresie powietrza
atmosferycznego skupiono
si¢ przede wszystkim na
przedstawieniu aktualnego
stanu jako$ci powietrza w
wyznaczonych strefach ze
wskazaniem przekroczen
dopuszczalnych i
docelowych pozioméw
poszczeg6lnych substancji.
Przedstawiono udziaty
emisji powierzchniowej,
liniowej i punktowe;j.
Wskazane zostaty gtowne
problemy i zagrozenia
wplywajace na zly stan
jakosci powietrza na
terenie stref.”

Str. 151 19 - Dodanie
informacji o Planach
Zarzadzania Ryzykiem

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.
21.
22.
23.

24,

25.

26.

uwzgledniono

uwzgledniono

uwzgledniono
uwzgledniono
uwzgledniono
uwzgledniono

uwzgledniono

uwzgledniono
uwzgledniono
uwzgledniono

uwzgledniono

uwzgledniono

uwzgledniono

uwzgledniono




11.

12.

13.

14.

Powodziowym dla obszaru
dorzecza Wisty PZRP.
PZRP bedzie
obowigzywato w latach
2016-2021.

Str. 151 19 - Dopisanie
,,Master Plan dla
wdrazania dyrektywy Rady
91/271/EWG”. Jest to
dokument, ktory zostat
opracowany w zwigzku z
niewla$ciwg transpozycja
Dyrektywy sciekowej do
prawodawstwa polskiego.
Str. 16 i 25 - Nalezy podac
informacje o aktualizacji
Planéw gospodarowania
wodami na obszarze
dorzecza Wisty — aPGW
oraz Programu wodno-
srodowiskowego kraju —
aPWSK. Obecnie
opracowane aPGW i
aPWSK beda
obowigzywaly w latach
2016-2021. Zastapia one
obecne PGW i PWSK.

Str. 16 i 25 - Usunigcie
informacji o Projekcie
Narodowej Strategii
Gospodarowania Wodami
2030 (z uwzglednieniem
etapu 2015) (NSGW
2030). Uchwata Senatu RP
z dnia 21 czerwca 2007 r. 0
koniecznosci przyjecia i
wdrozenia strategii
gospodarki wodnej w
Polsce (M.P. Nr 39 poz.
441). Efektem tej uchwaly
jest Projekt Polityki
Wodnej Panstwa.

Str. 16 1 25 - Usunigcie
informacji 0 Ramowej
Dyrektywie Wodnej. Jest
to dokument UE, ktory jest
wdrazany w Polsce m.in.
poprzez opracowanie
planéw gospodarowania
wodami i Programu

27. uwzgledniono

28. uwzgledniono

29. uwzgledniono

30. uwzgledniono

31. uwzgledniono

32. uwzgledniono

33. uwzgledniono

34. uwzgledniono

35. uwzgledniono
36. uwzgledniono

37. uwzgledniono
38. uwzgledniono

39. uwzgledniono




15.

16.

17.

18.

19.

20.

wodno-srodowiskowego
Kraju.

Str. 161 29 - , Krajowa
Strategia Ochrony i
Umiarkowanego
Uzytkowania
Roéznorodnosci
Biologicznej”. Nieaktualny
dokument. Program
dziatan przewidziany byl
na lata 2007-2013.

Str. 16 i 37 - ,,Strategia
Rozwoju Kraju 2020 1
,.Sredniookresowa
Strategia Rozwoju Kraju
(SSRK) — Strategia
Rozwoju Kraju 2020”.
Powtorzenie — sg to dwa te
same dokumenty
(M.P.2012.882).

Str. 16 - Nie uwzgledniono
Programu Operacyjnego
Infrastruktura i
Srodowisko 2014—2020.
Str. 24 - MasterPlan dla
obszaru dorzecza Wisty
(uchwata Rady Ministrow
zdnia 2 lipca 2013 r. nr
118/2013) — btedny okres
publikacyjny.

Str. 26 - W zdaniu: ,,(W
okresie tworzenia
niniejszego Programu,
Ministerstwo Srodowiska
przystapito do prac nad
opracowaniem krajowego
planu gospodarki
odpadami 2016. ...)”
zmieni¢ zapis na ,,... prac
nad opracowaniem
aktualizacji Krajowego
planu gospodarki
odpadami 2014. ...”.
Obecnie projekt nad
ktérym trwaja prace to:
aktualizacja Krajowego
planu gospodarki
odpadami 2014.

Str. 26 - Wykreséli¢ zdanie:
,Obecny KPGO 2014

1. uwzgledniono

2. uwzgledniono

3. uwzgledniono

4. uwzgledniono

5. uwzgledniono

6. uwzgledniono

7. uwzgledniono

8. uwzgledniono

9. uwzgledniono
10. uwzglednion
0

11.
0

12.
0

13.
0

uwzglednion
uwzglednion

uwzglednion




21.

22.

23.

24,

obowiazuje do konca 2015
r.”. Na dzien dzisiejszy nie
ma podstawy prawnej, aby
sadzi¢, ze Kpgo 2014 straci
moc na koniec 2015 .

Str. 33 - ,,Polityka
Klimatyczna Polski,
Strategie redukcji emisji
gazow cieplarnianych w
Polsce do roku 2020
Dokument nieaktualny.
Str. 35 - ,,Polityka Le$na
Panstwa”. Dokument
nieaktualny.

Str. 35-36 - Konieczna
aktualizacja informacji
odnosnie do Krajowego
Programu Ochrony
Powietrza. 9 wrzesnia
2015 r. zostat ogtoszony
Krajowy Program Ochrony
Powietrza. Data
obowigzywania od 1
pazdziernika 2015 r.

Str. 124 - Wymagana jest
aktualizacja informacji w
zakresie wartosci
wskaznika $redniego
narazenia dla miasta
Kielce. 19 wrze$nia
opublikowano
obwieszczenia Ministra
Srodowiska w sprawie
wykazu miast o liczbie
Mieszkancow wiekszej niz
100 tysiecy i aglomeracyi,
w ktorych wartos¢
wskaznika Sredniego
narazenia dla miasta o
liczbie mieszkancow
wigkszej niz 100 tysiecy i
aglomeracji przekracza
wartos¢ putapu stezenia
ekspozycji, oraz wykazu
miast o liczbie
mieszkancow wigkszej niz
100 tysiecy i aglomeracji,
w ktorych wartos¢
wskaznika Sredniego
natezenia dla miasta o

14.

15.

0

0

uwzglednion

uwzglednion




25.

26.

liczbie mieszkancow
wiekszej niz 100 tysiecy i
aglomeracji nie przekracza
wartosci putapu stezenia
ekspozyciji, zgodnie z
ktérym warto$¢ tego
wskaznika dla strefy
miasto Kielce ulegta
zmniejszeniu i w roku
2014 wyniosta 29 pg/m®,
Na str. 129 proponuje si¢
zmiang brzmienia zdania w
nastepujacy sposob:

Komunikacja
samochodewa-Sektor
transportu drogowego jest
kolejnym zrédtem
zanieczyszczen
posiadajagcym znaczny
wplyw na wielko$¢ emisji.
Zanieczyszczenia
pochodzace z sektora
transportu drogowego sa
emitowane na stosunkowo
niewielkiej wysokosci, a
wielkos¢. ..

W niekorzystnych
warunkach
meteorologicznych emisja
pochodzaca z sektora
transportu drogowego w
potaczeniu ...”. Propozycja
zmiany wynika z faktu, ze
stowo ,.komunikacja”
odnoszace si¢ do wpltywu
sektora transportu
drogowego moze by¢
roznie interpretowane.
Komunikacja moze
kojarzy¢ si¢ z komunikacjg
stowna.

Str. 130 - Przeniesienie
czesci ,,Emisja
powierzchniowa” na
poczatek podrozdziatu
,Zrodia zanieczyszczen”.
Uwaga redakcyjna. Ze
wzgledu na gléwnag
przyczyne przekroczen
(sektor bytowo-




27.

28.

29.

komunalny) zasadne jest
przeniesienie czesci
,Emisja powierzchniowa”
na poczatek tego
podrozdziatu.

Str. 130 - Wymagane jest
doprecyzowanie brzmienia
lub usuni¢cie zdania:
,Dywersyfikacja moze by¢
wspomagana spalaniem
odpaddéw, ktore nie moga
by¢ poddane recyklingowi,
Z jednoczesnym
odzyskiwaniem energii”.
Spalanie odpadow moze
by¢ prowadzone jedynie w
przystosowanych do tego
urzadzeniach. Zgodnie z
art.155 ustawy z dnia 14
grudnia 2012 r. 0 odpadach
(Dz. U. z 2013, poz. 21,

Z pdzn. zm.) spalanie
odpadéw moze by¢
prowadzone wytacznie w
spalarniach lub
wspotspalarniach
odpadow, spetniajacych
wszystkie okreslone w
przepisach wymagania dla
instalacji termicznego
przeksztalcania odpadow.
Na str. 132 proponuje si¢
zmiang brzmienia zdania w
nastepujacy sposob:
,Dodatkowo na zlg jakos¢
powietrza wplywa emisja
pochodzaca z sektora
transportu drogowego.
Szczegolne znaczenie ma
ona w miejscach
koncentracji szlakéw
drogowych, np. w
Kielcach. Na tg emisj¢
sktada si¢ m.in. emisja
wtorna pochodzaca z
zabrudzenia jezdni i jej
okolicy”.

Str. 132 - Wymagana jest
zmiana brzmienia zdania:
,, W przypadku centrow




30.

31.

32.

33.

miast, jako przyczyne ztej
jakos$ci powietrza, nalezy
wskazac¢ brak istniejacej
sieci cieplowniczej”.
Przyczyna ztej jakosci
powietrza w centrum
miasta, zgodnie z danymi
przedstawionymi w
projekcie dokumentu jest
niska emisja, emisja
zanieczyszczen z
indywidualnych Zrodet
ciepla, ze wzgledu na brak
mozliwo$ci podltaczenia do
sieci cieplowniczej lub
sieci gazowej.

Na str. 177 brakuje oceny
stopnia zagrozenia
powodziowego na
podstawie map ryzyka i
zagrozenia powodziowego.
Brakuje rowniez
informacji o Planie
zarzadzania ryzykiem
powodziowym dla regionu
wodnego i dorzecza.
Tabela 52. Wymagana
zmiana brzmienia
problemu w pozycji nr 1 -
»przekroczenia
docelowych poziomow
pytu zawieszonego PM10 i
pytu zawieszonego
PM2,5”. Nowe brzmienie:
»przekroczenia poziomow
dopuszczalnych dla pytu
PM10 i PM2,5”. Obecnie
nie ma poziomu
docelowego dla pytow.

Na str. 232 ostatnie dwa
wiersze tabeli powinny
zosta¢ zamienione
kolejnoscia. Kolejnos¢ w
tabeli utozona powinna by¢
wg uzyskanego wyniku.
Sprzeczna informacja — raz
w obszarze wojewodztwa
jest 65 % obszaréw
chronionych, a innym
razem 66%.




34. Str. 241 - Zaplanowane
dziatania w obszarze
zasoby wodne i
gospodarka wodna
powinny by¢ zgodnie z
dzialaniami
zaplanowanymi w
aktualizacji programu
wodno-srodowiskowego
kraju i aktualizacji PGW.

35. Na str. 269 brak wskazania
kosztu dziatania AZK 1.7.

36. Str. 274
- Wskaznik nr 1 — zmiana
brzmienia. Aktualne
brzmienie: ,,ilo$¢ stref
jakosci powietrza z
przekroczeniem warto$ci
dopuszczalnych lub
docelowych substancji w
powietrzu”. Proponowane
brzmienie: ,,liczba stref z
przekroczeniami na terenie
wojewodztwa (dot.
wartos$ci substancji w
powietrzu)”,

- Wskaznik nr 2 — brak
wartosci wskaznika dla
roku 2014,

- Wskaznik nr 3 — btednie
podane Zrédto danych.
Program ochrony
powietrza nie moze by¢
pierwotnym zrodtem
danych o wielkosci emisji
PM10, PM2,51i
benzo(a)pirenu z sektora
komunalno-bytowego.

- Wskaznikinr 171 19 sg
tozsame. Powtdrzono ten
sam wskaznik.

37. W dokumencie brak
informacji zrédtowych pod
rysunkami. Czy sg to
opracowania wlasne?

38. W catym dokumencie
zmieni¢ ,,hierarchia
postgpowania z odpadami”
na ,,hierarchia sposobow
postepowania z




39.

odpadami”. Zapis wynika z
ustawy z dnia 14 grudnia
2012 r. o odpadach (Dz. U.
2013 poz. 21).

W dokumencie czesto
stosowane jest pojecie
bioréznorodnos$¢, zamiast
réznorodno$¢ biologiczna.
Powinna by¢ stosowana ta
druga forma (r6znorodnos¢
biologiczna).

Uwagi redakcyjne

1.

Str. 8 - Niezrozumiate
zdanie: ,,Z wytycznych ma
on shuzy¢ rozwigzaniu
problemow w zakresie
ochrony $rodowiska na
analizowanym obszarze, w
przyjetej perspektywie
czasowej”.

Str. 8 - Niepoprawne
zdanie: ,,Zalozenia i
proponowane w Programie
cele 1 dziatania beda
zbliza¢ wojewodztwo do
bycia regionem efektywnie
wykorzystujacym swoje
zasoby, a ponadto poprawy
warunkow zdrowotnych i
jakosci zycia jego
mieszkancow,
oszczednosci energii”.

Str. 11 - Niezrozumiaty
podmiot: ,,Pismo zaktada
aby dokumenty
strategiczne szczebla
regionalnego uwzglednialy
jego zapisy 1 wytyczne”.
Str. 11 - Niezrozumiaty
podmiot: ,,Zaswiadczenie
wskazuje rowniez
priorytety w dziedzinie
srodowiskowej, jak
réwniez na plaszczyznie
Zrownowazonego rozwoju,
w kontekscie przysztych
obszar6w interwencji
perspektywy finansowe;j
2014-2020”.




Str. 11 - Niepoprawnie i
nielogicznie sformutowany
akapit: ,,Celem
opracowanego Programu
jest nawigzanie wspotpracy
zardbwno w zakresie
kreowania, jak i
sukcesywnego wdrazania
tego dokumentu, w
zwigzku z czym istotne jest
uspotecznienie procesu
jego tworzenia, a nastepnie
realizacji 1 wdrazania.
Ponadto, Program ma za
zadanie wyznaczanie ram
dla pdzniejszych
przedsigwziec
realizowanych w zakresie
innych programow
sektorowych wojewodztwa.
Kolejnym celem Programu
jest zapewnienie
efektywnego i sprawnego
wykorzystania §rodkow
finansowych na dziatania,
wskazane w Programie
oraz umozliwienie i
wspieranie pozyskiwania
srodkow na realizacje
okreslonych zadan
srodowiskowych przez
jednostki samorzadowe”.
Str. 11 - W zdaniu:
,Punktem wyjsciowym do
opracowania Programu byt,
przyjety przez Sejmik
Wojewodztwa
Swietokrzyskiego Uchwatg
Nr XI1/211/11 z dnia 12
pazdziernika 2011 roku,
,,Program Ochrony
Srodowiska dla
Wojewodztwa
Swietokrzyskiego na lata
2011-2015 z perspektywa
do roku 2019”. Ponadto
istotny w opracowaniu
Programu byt Raport z
realizacji Programu
Ochrony Srodowiska,




sporzadzony przez
Departament Rozwoju
Obszaréw Wiejskich i
Srodowiska Urzedu
Marszatkowskiego
Wojewodztwa
Swietokrzyskiego za lata
2011-2012. Projekt
niniejszego Programu
zostal wsparty o dodatkowe
etapy” zastgpienie stowa
,wsparty” stowem
,uzupehiony”.

. Na str. 12 nalezy wyjasnic¢
CO 0znacza zapis:
»--.przeanalizowanie
uwarunkowan
wojewodztwa”. W zdaniu:
"Na bazie diagnozy..."
nalezy uzy¢
sformutowania: "Na
podstawie diagnozy...".
Nalezy takze poprawié
stwierdzenie i caty
kontekst zaczynajacy si¢
od stow: "...panujacych
trendow zmian™.

Str. 13 - Przeredagowanie
akapitu: ,,Zakres rzeczowy

dokumentu pedyktowany
zostat-funkejs wynika z
roli, jaka ma petnic¢
Program oraz wamegami Z

wymagan Umowy, zawartej
pomiegdzy Zleceniodawca a

Wykonawcg. Program jest
dokumentem
wyznaczajagcym ramy eia
realizacji pozniejszych
przedsigwziec, co oznacza
w praktyce, ze przede
wszystkim wyznacza cele i
kierunki dziatan kenrieezne
wojewodstwic

St im W zakresie
ochrony $rodowiska,
konieczne do podjecia w
wojewodztwie
swietokrzyskim”.




10.

11.

12.

13.

14.

15.

Na str. 71 odnosénik nr 37
powinien by¢ w indeksie
gornym.

Na str. 80 - ,,Plany
gospodarowania wodami
dorzecza” - powinno by¢
»Plany gospodarowania
wodami na obszarze
dorzecza Wisly”.

Na str. 116 na koncu
czwartego zdania nalezy
dopisaé: "...zdrowia
ludzi®.

Rys. 151 rys. 16:
nieczytelny wykres —
nakltadaja si¢ na siebie
dwie linie.

Str. 134 - Na koncu
pierwszego zdania nalezy
wykresli¢ stowa: ,,i
zapewnienia przyszlym
pokoleniom zasobdw
naturalnych”.

W catym dokumencie
ujednolici¢ czcionkg —w
przypadku tabel i tekstu,
np. na str. 92

W calym dokumencie
ujednolici¢ zapis
odno$nikéw 1 nr
odno$nikow.

Regionalny
Dyrektor
Ochrony

Srodowiska w
Kielcach

pisemnie
21.09.2015r

1. W projekcie Programu

wpisano dziatanie
oznaczone OZE 1.1 pn.
,Wytwarzanie energii
elektrycznej i cieplnej
pochodzgcej ze wszystkich
zrodet odnawialnych wraz z
podtgczeniem do sieci
dystrybucyjnej”
dopuszczajac tym samym —
zgodnie z zapisami
dokumentu — pozyskanie
energii przy wykorzystaniu
kazdego rodzaju zrodta
odnawialnego. W takiej
sytuacji w prognozie nalezy
przeanalizowac i oceni¢

1. uwzgledniono




realizacj¢ kazdego rodzaju
obiektow 1 urzadzen,
uwzgledniajac wptyw na
poszczego6lne komponenty
srodowiska.

Nie mozna si¢ tym samym
zgodzi¢ ze stwierdzeniem
,,analizowany dokument nie
okresla rodzaju
zastosowanych OZE, wigc z
tego wzgledu nie mozna
ocenic¢ ich oddziatywanie
na krajobraz” —w
prognozie nalezy dokona¢
oceny wptywu na
poszczegolne komponenty
stosownie do skali, w tym
na krajobraz, dla kazdego
rodzaju OZE
dopuszczonego do
realizacji w ustaleniach.
Analogicznie nalezy
postapi¢ w odniesieniu do
pozostatych komponentow
srodowiska.

Zapisy w dokumentacji dot.
kwestii OZE wykazuja
takze inne istotne
niespdjnosci:

- na str. 157 prognozy
stwierdzono cyt. ,,\W
ramach realizacji
inwestycji zwigzanych z
rozwojem energetyki
odnawialnej nie planuje sie
projektow polegajgcych na
budowie farm
wiatrowych”, CZego
Program w zapisach nie
uwzglednia, a sama
prognoza na str. 161
proponuje rozwigzania
majace na celu
zapobieganie/ ograniczanie
negatywnych oddziatywan
takze dla farm wiatrowych;
- prognoza okresla, ze
,.przewidziano do wsparcia
inwestycje z zakresu
budowy instalacji

2.uwzgledniono

3.uwzgledniono

4.uwzgledniono

5.uwzgledniono

6.uwzgledniono




fotowoltaicznych (poza
obszarami chronionymi)”,
natomiast w projekcie
Programu
skonkretyzowano dwie
lokalizacje OZE wskazujac
budowe farmy
fotowoltaicznej o mocy 1
MW na terenie
miejscowosci Ztota oraz
budowe elektrowni
fotowoltaicznej na terenie
miejscowosci Tokarnia —
obydwie te miejscowosci
potozone sg w zasiggu
obszar6w chronionych, co
jest sprzeczne z
przytoczonym zapisem
prognozy, ponadto
prognoza nie zawiera
stosownej oceny w tym
wzgledzie.

. Uzupelnienia w czesci
ocenowej prognozy
wymaga dzialanie
oznaczone symbolem AZK
1.2 — Budowa, przebudowa,
remont, modernizacja
budowli
przeciwpowodziowych
oraz budowli wodnych
stuzacych innym celom —
dziatanie to ,,otwiera” calg
pule budowli wodnych, co
powinno mie¢ swoje
odniesienie w prognozie.

. Uzupetnienia wymagaja
zapisy dot. analizy i oceny
zgodnosci z zakazami
obowigzujacymi na terenie
parkow krajobrazowych i
obszaréw chronionego
Krajobrazu. Zapisy
prognozy nie uwzgledniaja,
ze w przypadku stref Ai B
wyznaczonych w
Checinsko-Kieleckim
OChK oraz Cisowsko-
Ortowinskim OChK
inwestycje zaliczane do

7.uwzgledniono

8. nie
uwzgledniono -
Zaproponowana
uwaga jest
uwzgledniona w
Dziataniu
Z\W 2.8.




przedsiewzie¢ mogacych
znaczaco oddziatywac na
srodowisko nie bedg mogly
by¢ realizowane, jesli ich
lokalizacja nie bedzie
zgodna z obowigzujacym
miejscowym planem
zagospodarowania
przestrzennego —
odstepstwo od zakazow nie
dotyczy projektéw
dokumentow
planistycznych i ich zmian.
Jednoczes$nie nalezy
wskazac, ze w przypadku
realizacji inwestycji celu
publicznego w analizie
wplywu na parki
krajobrazowe i obszary
chronionego krajobrazu w
prognozie powinno by¢
odwotanie do tzw.
,»odstepstwa ustawowego”
wraz z przywolaniem
odpowiednich przepisow
prawnych (art. 17 ust. 2 pkt
4 oraz art. 24 ust.2 pkt 3
ustawy z dnia 16 kwietnia
2004r o ochronie
przyrody). Nalezy
wyjasni¢, ze zakazy nie
dotycza m.in. realizacji
inwestycji celu
publicznego, co byloby
uzasadnieniem z uwagi na
wskazane w dokumencie
inwestycje kwalifikujace
si¢ do takiej grupy.
Ponadto nalezy podkresli¢,
ze ocena w zakresie
obszar6w chronionego
krajobrazu i parkow
krajobrazowych
przeprowadzona w Tabeli 6
nie odniosta si¢ do
wszystkich obowigzujacych
zakazow. Nie mozna
zgodzi¢ si¢ np. ze
stwierdzeniem cyt. ,,Jezeli
inwestycja zostanie




dopuszczona do realizacji
nalezy zwroci¢ uwage na
zakazy dotyczgce ochrony
srodowiska wodnego, a
takze zachowania
zadrzewien” — najpierw
nalezy wykaza¢ zgodno$¢ z
obowigzujacymi
przepisami, na podstawie
czego inwestycja begdzie
mogta by¢ dopuszczona,
ponadto w celu wykazania
braku kolizji prawidlowa
ocena powinna si¢ odnies¢
do kazdego zakazu.

. W analizie oddziatywan
niektorych grup
przedsiewzie¢ na czes¢
obszar6w Natura 200
zasygnalizowano
mozliwos¢ potencjalnie
negatywnego
oddziatywania na
przedmioty ochrony, ale
tylko dla obszaru Dolina
Krasnej wskazano
przyktady dziatan jakie
nalezatoby wdrozy¢. Dla
pozostalych obszarow
odwotano si¢ ogdlnie do
takiej konieczno$ci:
konieczne bedzie zatem
uzgodnienie wariantu
lokalizacji inwestycji oraz
wprowadzenie dziatan
minimalizujgcych i
kompensujgcych, cO
wymaga uzupetnienia.

. W Tabeli Nr 6 odnoszac
si¢ do ochrony gatunkowe;j
roslin, zwierzat 1 grzybow
wskazano art. 51 ustawy o
ochronie przyrody (ktory
zawiera zakazy dla ro$lin i
grzybow), a pominigto art.
52 okreslajacy zakazy dla
zwierzat objetych ochrong
gatunkowg. Dodatkowo na
str. 6 prognozy
wymieniono nieaktualne




rozporzadzenie Ministra
Srodowiska w sprawie
gatunkow dziko
wystepujacych grzybow
objetych ochrong.

. W dzialaniach

zaproponowanych w
ramach gospodarki lesnej w
zakresie zalesien nie
wskazano istotnej kwestii
dot. zalesienia zgodnie z
warunkami siedliskowymi.
Odniesienie w ocenie
prognozy na str. 144 cyt.
Pozytywne oddziatywania
na przyrode regionu bedzie
miato takze zadanie
zwigzane z ksztattowaniem
struktury gatunkoweyj i
przestrzennej lasow
zgodnie z warunkami
siedliskowymi w kierunku
powiekszenia
roznorodnosci biologicznej
nie jest zdaniem
wskazanym w projekcie
Programu a tylko
przywotanym jako
wykonywanym w ramach
Programu Operacyjnego
Infrastruktura i
Srodowisko.

Prognoza zawiera tzw.
rekomendacje dziatan
minimalizujacych i
kompensujacych
negatywne oddziatywanie,
z kolei w projekcie
Programu brak jest
informacji o sposobie
wykorzystania ustalen
zawartych w prognozie
oddziatywania na
srodowisko. Nalezy
zaznaczy¢, ze juz w
uzgodnieniu zakresu
prognozy zwracano uwage,
ze stosowanie do wynikow
oceny prognozy, w
projekcie Programu nalezy




zamiesci¢ odpowiednie
ustalenia, ktore okreslaja
warunki realizacji zatozen
tego dokumentu,
umozliwiajgce uzyskanie
optymalnych efektow w
zakresie ochrony
srodowiska. Nalezy
podkresli¢, ze zapis W
prognozie na str. 146
brzmi: w ramach realizacji
Programu prognozuje sie
potencjalnie znaczgcego
negatywnego
oddziatywania realizacji
programu na roznorodnosc
biologiczng, rosliny,
zwierzeta oraz obszary
objete ochrong prawng i
korytarze ekologiczne.
Nalezy uwzglednic
dziatania minimalizujgce i
kompensujgce. Powyzsze
wymaga wyjasnienia, a
takze potwierdza zasadno$¢
wprowadzania
rekomendacji do Programu.
Rozdziat 8.3 pn. Zasoby
Wodne i Gospodarka (ZW)
wskazane bytoby
rozszerzy¢ o dzialania
zZwigzane z
budowa/modernizacja
urzadzen shuzacych do
odbioru i oczyszczania
sciekow pokagpielowych z
miejscowych uzdrowisk.




