Uchwala Nr XVI/ 245/ 15
Sejmiku Wojewodztwa Swigtokrzyskiego
z dnia 30 pazdziernika 2015 r.

w sprawie skargi na Marszalka Wojewodztwa Swietokrzyskiego.

Na podstawie art. 18 pkt. 20 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie
wojewodztwa (t.j. Dz.U. z 2013r. poz. 596, z pdzn. zm.) w zwiazku z art. 229 pkt. 5 oraz
art. 237 § 3 1 art. 238 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (tj. Dz.U. z 2013r., poz. 267 z p6zn. zm.) uchwala si¢, co nastgpuje:

§1.

Uznaje si¢ za bezzasadna skarge na Marszatka Wojewodztwa Swictokrzyskiego z dnia
14. 09. 2015r., dotyczaca zarzutow na sposOb rozpatrzenia skargi na Wicemarszatka
Wojewodztwa oraz zawiadomienia o sposobie rozpatrzenia skargi.

§2.

Uzasadnienie sposobu zatatwienia skargi zawiera zatacznik do uchwaty.

§ 3.

Wykonanie uchwaly w zakresie zawiadomienia skarzacych o sposobie zatatwienia skargi
powierza si¢ Przewodniczacemu Sejmiku.

§ 4.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Przewodniczacy Sejmiku

Arkadiusz Bak



Zalacznik

do uchwaty XVI/ 245 /15

Sejmiku Wojewodztwa Swigtokrzyskiego
z dnia 30 pazdziernika 2015r.

Uzasadnienie

Skarzacy skierowali do Sejmiku Wojewodztwa skarge z dnia 14.09.2015 r. w sprawie
sposobu zatatwienia przez Marszatka Wojewodztwa ich skargi z dnia 1.08.2015 r. Skarzacy
zarzucili, 1z Marszalek Wojewodztwa zatatwiajac ich pierwsza skarge naruszyl przepisy
postgpowania majace wptyw na wynik rozstrzygnigcia poprzez:

— zaniechanie czynnos$ci niezbednych do doktadnego wyjasnienia stanu faktycznego
| zalatwienia sprawy, w tym analizy dokumentéw zgromadzonych w sprawie
(art. 7,8 K.p.a)

— przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow zgromadzonych w sprawie
(art. 80, 81 K.p.a). Skarzacy domagaja si¢ wyciagnigcia konsekwencji wzgledem osob
odpowiedzialnych.

Przewodniczacy Sejmiku wystapit do Marszatka Wojewoddztwa Swigtokrzyskiego
0 odniesienie si¢ do zarzutow zawartych w skardze oraz zlecil przygotowanie opinii prawne;.
Postgpowanie wyjasniajace przeprowadzita Komisja Rewizyjna Sejmiku.

W oparciu o przedtozone dokumenty ustalono nastgpujacy stan faktyczny:

Skarzacy pismem z dnia 10.07.2015 r. wnie$li skarge na dziatalno§¢ Swietokrzyskiego
Zarzadu Drég Wojewodzkich w Kielcach. Skarga byta zwiazana ze sporem dotyczacym
przebiegu granicy migdzy dziatkami Skarzacych, a dziatkami na ktorej zlokalizowana jest
droga wojewodzka nr 776. Skarzacy skarge adresowali do Departamentu Infrastruktury
Urzgdu Marszatkowskiego. Odpowiedzi Skarzacym udzielit Wicemarszalek pismem z dnia
24.07.2015 r. znak: DOA.L.1510.14.2015. Skarzacy pismem z dnia 1.08.2015 r. wniesli
skarge na sposob zalatwienia skargi. Odpowiedzi Skarzacym udzielit Marszalek
Wojewodztwa pismem z dnia 1.09.2015 r. znak DOA.L.1510.14.2015. Na powyzsze
stanowisko Marszatka Skarzacy wniesli skargg z dnia 14.09.2015 r., ktora stanowi przedmiot
niniejszej uchwaty.

W s$wietle obowiazujacych przepiséw nalezy stwierdzié, ze:

Skarzacy domagaja si¢, aby w trybie skargowym organ zatatwiajacy skarge zajat
merytoryczne stanowisko co do sporu granicznego dotyczacego dziatki Skarzacych, a dziatki
zajetej pod droge wojewddzka 776. Oczekiwania Skarzacych w tym zakresie nie moga by¢
spetnione, gdyz skarga administracyjna temu nie stuzy. Postgpowanie skargowe ma charakter
uproszczony i zostalo uregulowane przepisami odrebnymi w dziale VIII K.p.a. Przepisy
kodeksu postgpowania administracyjnego znajdujace si¢ poza tym dzialem moga by¢
stosowane tylko z uwzglednieniem odrgbnosci postgpowania skargowego, gdyz nie mozna
nada¢ temu postgpowaniu cech postgpowania jurysdykcyjnego. Sejmik Wojewddztwa
rozpoznajacy skarge na Marszaltka, czy Marszatek rozpoznajacy skarge na Wicemarszatka nie
sa uprawnieni do dokonywania w postgpowaniu skargowym ustalen faktycznych w zakresie
przebiegu granicy migdzy nieruchomosciami oraz oceny zasadnoSci roszczen w sprawie



wydania pasa gruntu. Nalezy podkresli¢, iz rozstrzygnigcie sporu granicznego nie nalezy
do wilasciwosci organdw administracji lecz sadu powszechnego. Postgpowanie takie toczy sie¢
- Wyrok Sadu Rejonowego w Busku — Zdroju z dnia 29.06.2015 r. sygn, akt, V C 328/13
W sprawie powddztwa Wojewoddztwa Swigtokrzyskiego o wydanie pasa gruntu nie jest
prawomocny. Zostala wniesiona apelacja, a ostatecznie spdr co do granic wlasnosci
sasiednich nieruchomosci rozstrzygnie Sad Okrggowy w Kielcach.

Postepowanie skargowe ma charakter kontrolny i dotyczy oceny, czy organ
rozpatrujacy sprawe merytorycznie nie dopuszcza si¢ zaniedban, nienalezytego wykonywania
zadan, przewlekltosci, biurokratycznosci, czy tez naruszenia praworzadnosci lub interesow
skarzacych. W $§wietle obowiazujacych przepisow, kontroli Sejmiku Wojewoddztwa moze
podlega¢ wylacznie prawidtowos¢ postgpowania Marszatka w zakresie trybu rozpatrywania
skargi i sporzadzenia zawiadomienia o sposobie jej zatatwienia (art. 227 — 240 K.p.a).

Analizujac przebieg rozpatrywania przedmiotowej skargi w tych granicach nalezy stwierdzié,
1z zostala ona zatatwiona zgodnie z prawem, gdyz:

1) Marszatek Wojewodztwa na podstawie art. 222,228.232 par. 2 K.p.a., jako
zwierzchnik shuzbowy byl uprawniony do zatatwienia skargi z dnia 1.08.2015 r.
dotyczacej dziatania Wicemarszatka Wojewodztwa.

2) Skarge zatatwiono w terminie - wptyngta do Kancelarii Urzgdu Marszatkowskiego
W dniu 6.08.2015 r., a zgodnie z art. 237 par. 1 K.p.a skarga winna by¢ zatatwiona
niezwlocznie nie podzniej jednak niz w ciagu miesigca. Odpowiedzi na skarge
Marszatek udzielit w dniu 1.09.2015 r., a wigc z zachowaniem ustawowego terminu.

3) Zawiadomienie o sposobie zatatwienia skargi spelnia wymogi okreslone w art. 238
par. 1 K.p.a. Pismo zawiera 0znaczenie organu, wskazanie sposobu zatatwienia skargi,
uzasadnienie faktyczne i prawne.

4) Nieuzasadnione sa zarzuty Skarzacych dotyczace naruszenia przez Marszatka
W postgpowaniu skargowym przepisow art. 7, 8, 80, 81 K.p.a. w sposdb majacy
wplyw na wynik rozstrzygnigcia skargi. O naruszeniu art. 80, 81 K.p.a. nie moze by¢
MOWY Z tej przyczyny, iz w postgpowaniu skargowym Marszalek Wojewodztwa nie
ustala stanu faktycznego w plaszczyznie merytorycznej. Podobnie zarzut naruszenia
zasad postgpowania administracyjnego, o ktorych mowa w art. 7 1 8 K.p.a. musi
uwzgledni¢ zachowanie odrgbnych cech postgpowania skargowego. W $wietle tresci
pisma Marszatka Wojewodztwa zatatwiajacego skarge Skarzacych z dnia 1.08.2015 r.,
nie mozna stwierdzi¢, iz zaniechat stosowania tych przepiséw. Przeciwnie, stanowisko
prezentowane w odpowiedzi na skarge o konieczno$ci rozpatrzenia sporu granicznego
w postgpowaniu przed sadem powszechnym jest zgodne z zasada praworzadnos$ci oraz
interesem spotecznym i interesem strony.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia Sejmik Wojewodztwa Swigtokrzyskiego uznaje
skarge Skarzacych z dnia 14.09.2015 r. za bezzasadna.



