Protokot Nr 23/08
posiedzenia Komisji Rolnictwa, Gospodarki Wodnej
i Ochrony Srodowiska
Sejmiku Wojewddztwa Swietokrzyskiego
w dniu 7 pa zdziernika 2008 roku
w Nadle $nictwie Suchedniow

Obrady Komisji prowadzit Pan J6zef Kwiecie  n — Przewodnicz acy Komisji.

Posiedzenie rozpoczeto sie o godz. 11.00.

W posiedzeniu uczestniczyto 5 cztonkow Komisji oraz osoby zaproszone, zgodnie
z zalgczonymi listami obecnosci (zatgcznik nr 11 2).

Przewodnicz gcy Komisji — stwierdzit quorum i zapytat, czy sg uwagi do porzadku
obrad przestanego wraz z zaproszeniem na posiedzenie:

1.

2.

3.

4.

5.

Zapoznanie sie z koncepcjg zmian kompetencyjnych w ochronie Srodowiska
i utworzenia regionalnych dyrekcji ochrony srodowiska.

Informacja o planowanych zmianach w Europejskiej Sieci Ekologicznej ,Natura
2000” na terenie wojewodztwa swietokrzyskiego.

Informacja nt. wspotpracy Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Radomiu
z samorzgdem wojewodztwa swietokrzyskiego.

Informacja nt. projektu ustawy Prawo o organizmach genetycznie
zmodyfikowanych.

Sprawy rozne.

Nie zgtoszono uwag i uzupetnien do porzadku. Komisja przyjeta ww. porzadek
w drodze aklamaciji.

Przewodnicz acy Komisji - w sposob szczegolny powitat przybytych na posiedzenie:

« Pana Piotra Zotgdka — Wicewojewode Swietokrzyskiego,

« Pana Waldemara Pietrasika — Dyrektora Wydzialu Srodowiska i Rolnictwa
Swietokrzyskiego urzedu Wojewddzkiego w Kielcach,

* Pana Jarostawa Pajdaka — WojewoOdzkiego Konserwatora Przyrody,

e Pana dr Alojzego Przemyskiego — Czlonka Wojewodzkiego Zespotu
Specjalistycznego,

* Pana Adama Wasiaka — Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Laséw panstwowych
w Radomiu,

« Pana Marka Gosa — Czlonka Zarzadu Wojewd6dztwa Swietokrzyskiego,

» Pana Janusza Paszewskiego — Nadlesniczego Nadlesnictwa Suchednidw,

« Pana Wojciecha Scisto — Dyrektora Zarzadu Swietokrzyskich
i Nadnidzianskich Parkéw Krajobrazowych.

Poinformowat, ze zaproszenie do udzialu w posiedzeniu otrzymali rowniez
przedstawiciele Ministerstwa Srodowiska oraz przewodniczacy wiasciwych
ds. ochrony srodowiska Komisji Sejmu i Senatu RP.
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Przedstawit zasadniczy cel dzisiejszych obrad, ktérym bedzie zapoznanie sie ze
zmianami kompetencyjnymi w ochronie srodowiska zwigzanymi z utworzeniem
nowych podmiotdow — regionalnych dyrekcji ochrony srodowiska oraz zmianami
w zasiegu Europejskiej Sieci Ekologicznej ,Natura 2000".

Oddat gtos Panu Adamowi Wasiakowi i poprosit o przyblizenie dziatalnosci Dyrekc;ji
Lasow Panstwowych w Radomiu.

Dyrektor Adam Wasiak — powitat przybytych gosci. Podziekowat za zorganizowanie
posiedzenia na terenie Laséw Panstwowych w siedzibie Nadlesnictwa Suchedniow.
Wyrazit zadowolenie, iz temat Natury 2000 jest omawiany wiasnie wspélnie z Lasami
Panstwowymi, gdyz majg one swoje uwagi do sposobu wigczania nowych obszaréow
do Sieci. Podkreslit, ze Lasy Panstwowe sg jednostkg ustawowo zobowigzang do
prowadzenia zrownowazonej gospodarki lesnej tj. takiej, ktora taczy trzy funkcje
lasu: gospodarcza, ochronng i spoteczna.

Pan Zdzistaw Jankowski - Zast epca Dyrektora ds. Ekonomicznych  — przedstawit
prezentacje zatytutowang ,Lasy Panstwowe a Europejska Sie¢ Ekologiczna Natura
2000”, obrazujacg m.in. historie i strukture organizacyjng Dyrekcji Laséw
Panstwowych w Radomiu, jej zasieg terytorialny, areat lesny i podstawowe zadania.

W podsumowaniu wypowiedzi — odnoszgc sie do zasadniczego tematu prezentacji -
stwierdzit, ze obecnie w Polsce znajduje sie 480 obszarow objetych Naturg 2000.
Podkreslit, ze Lasy Panstwowe nie dystansujg sie od problemoéw i potrzeb tworzenia
tej Sieci. Na przetomie lat 2006 — 2007 Lasy Panstwowe przeznaczyly z whasnych
srodkow 28 min zi. na inwentaryzacje przyrodniczo — lesna, dzieki czemu stato sie
mozliwe okre$lenie gatunkow, siedlisk i obiektéw przyrodniczych w Polsce.
Z dokumentacji tej korzystajg obecnie wszystkie podmioty zaangazowane w ochrone
przyrody, w tym takze wojewddzkie zespoty specjalistyczne.

Poinformowat zebranych, ze obszary sieci Natura 2000 dzielg sie na:
- zatwierdzone — 8,5% powierzchni wojewddztwa

- projektowane,

- z tzw. ,Shadow List".

Nadmienit, ze Lasy Panstwowe podchodzg sceptycznie do przyjetego kierunku
rozwoju Natury 2000, polegajgcego na wytgczenia do niej coraz to nowych obszarow.
Na terenie wojewoddztwa swietokrzyskiego obszary lesne stanowig 29% powierzchni
catkowitej. Z tego ochronie powinno podlega¢ okoto maksymalnie 20%, natomiast
Zespo6t Specjalistyczny zgtosit tak duzo obiektow, ze ochrong bedzie objete okoto
85%. Mimo tak ogromnego udziatu obszaréw chronionych przedstawiciele Laséw
Panstwowych nie zostali doproszeni do prac Zespotdow Specjalistycznych i nie majg
petnego rozeznania, co do przyjmowanych ustalen.

Podkreslit, ze Lasy Panstwowe - jako jednostka zaangazowana od dawna
w ksztatltowanie ochrony przyrody, nie zgadza sie na obecne odsuniecie jej od prac
nad rozszerzeniem Sieci.



-3-

Wymienit dziatania, ktorych podjecie - zdaniem Laséw Panstwowych — jest
niezbedne dla normalizacji dalszych prac nad rozszerzeniem Natury 2000
i sprowadzenia ich na droge prawidtowych uzgodnieh spotecznych:

Korelacja dziatan pomiedzy podmiotami i instytucjami, dla ktorych ochrona
przyrody jest sprawg priorytetowqg i ktére uczestniczg obecnie w ochronie
bogactwa i réznorodnosci przyrodniczej,

Wypracowanie optymalnych i czytelnych rozwigzan dotyczacych nadzoru,
zarzadzania oraz finansowania obszaréw Natura 2000, zapewniajgcych
spojnos¢ i sprawnos¢ dziatania podmiotdw uczestniczacych w opracowaniu
i realizacji Sieci.

Poniewaz Sie¢ Europejska ma tak wielki wptyw na Zzycie gospodarcze
i spoteczne catego kraju wszystkie Srodowiska powinny mie¢ mozliwose
uczestniczenia, w jak najszerszym zakresie, w procesie konsultacji
ostatecznego ksztattu i wielkosci obszaréw wigczanych do ,Natury 2000”.
Powinna mie¢ miejsce aktywizacja szerokiej grupy specjalistow, w tym takze
z innych specjalnosci, niz przyrodnicy.

Kompetentnie i odpowiedzialnie dziatajacy zespodt, poszerzony o specjalistow
z innych branz, powinien z géry wyznaczy¢ mozliwy do realizacji procentowy
zasieg obszarow Natura 2000 w stosunku do powierzchni wojewddztwa. To,
ze wojewodztwo ma tak olbrzymie bogactwo dobr natury klasy A, nie oznacza,
ze wszystkie obszary powinny podlega¢ ochronie. Trzeba sie zastanowi¢ na
ile jesteémy w stanie odda¢ Naturze 2000 te najcenniejsze zasoby przyrody,
tak ,aby zaspokoi¢ potrzeby Europejskiej Sieci, a takze nasze wiasnhe
gospodarcze, spoteczne i przyrodnicze.

Wskazane do objecia siecig powinny by¢ jedynie miejsca o najmniejszym
zagrozeniu antropogenicznym — czyli te, gdzie ludzie majg najmniejszy wptyw
swoim dzialaniem na otaczajgce $rodowisko, co umozliwi ochrone
i utrzymanie tych obszaréw w obecnym stanie. Tam, gdzie obszary sg mniej
intensywnie uzytkowane, pod kazdym wzgledem, ich utrzymanie w obecnym
stanie bedzie tatwiejsze.

Dziatania na rzecz ochrony przyrody powinny wynikaC z potrzeby
zrobwnowazonego i racjonalnego uzytkowania oraz odnawiania jej zasobdw,
z uwzglednieniem  wszystkich aspektow i potrzeb  gospodarczych,
biologicznych, ekologicznych isocjalnych spoteczenstwa. Nie zawsze
te dziatania, ktore wymagajg duzego zaangazowania srodkow finansowych
przektadajg sie na poprawe stanu i ochrone zagrozonych siedlisk
przyrodniczych. Czesto tanie a racjonalne rozwigzania przynoszg znacznie
lepsze efekty.
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Podat przykiad, ze na terenie wojewddztwa mazowieckiego, wojewodzki zespot
specjalistyczny poszedt w zupetnie w innym kierunku. Pierwotnie zakwalifikowany do
objecia Naturg 2000 obszar Puszczy Kozienickiej o pow. 40 tys. ha. zostat
ograniczony do 10 tys. ha, a mozliwe jest takze skreslenie go z listy.

W zamian za to le$nicy, ktorzy zostali w tamtym wojewodztwie doproszeni do prac
zespotu, zaproponowali inne tereny 0 znacznie mniejszej antropopresji i zagrozeniu
ingerencjg cztowieka.

Pan Jarostaw Pajdak — Wojewoddzki Konserwator Przyro dy w Kielcach -
stwierdzit, ze celem jego wypowiedzi bedzie syntetyczne przedstawienie zalozen
Sieci Natura 2000.

Do jej wdrozenia zobowigzata sie Polska, przystepujac do Unii Europejskiej.
Podstawg tworzenia Sieci sg dwa dokumenty dotyczace ochrony srodowiska
przyrodniczego: Dyrektywa Ptasia i Dyrektywa Siedliskowa.

Na przetomie 2000 i 2001 roku rozpoczeto w Polsce prace zwigzane z wdrazaniem
Sieci Natura 2000. W 2001 roku na zlecenie Ministerstwa Srodowiska dwa podmioty:
Polska Akademia Nauk i Ogélnopolskie Towarzystwo Ochrony PtakOw opracowaty
mape obszaréw chronionych na terenie Polski. Wowczas do Sieci mialy wejsé
wszystkie obszary juz podlegajace ochronie, za wyjatkiem Jeleniowskiego Parku
Krajobrazowego. Na terenie wojewodztwa swietokrzyskiego byty to: Park Narodowy,
Parki Krajobrazowe Gor Swietokrzyskich, Checinsko — Kielecki Park Krajobrazowy,
wszystkie 3 parki Ponidzia, Matopolski Przetom Wisty i Przetom Wisty w Matopolsce.
Stanowity one okoto 14-15% powierzchni wojewddztwa.

Przedstawit na wyswietlone] mapie obszary zgtoszone do Sieci. tacznie stanowig
one obecnie okoto 8,5 % powierzchni wojewoddztwa. W 2008 roku Komisja
Europejska skierowata do Trybunatu Sprawiedliwosci wniosek o ukaranie Polski za
niedotrzymanie zobowigzan. Pierwszym powodem jest niedotrzymanie termindw
ostatecznego ustalenia obszaréw chronionych. Drugim powodem jest to, ze
powierzchnia ochrony gatunkow i siedlisk bedacych w obszarze zainteresowania
Komisji Europejskiej nie zostata wiasciwie zabezpieczona.

Z tego powodu w potowie biezacego roku z inicjatywy Ministerstwa Srodowiska
i Gldbwnego Konserwatora Przyrody, zintensyfikowano dziatania w kierunku
wypracowania ostatecznego ksztattu i zasiegu obszarowego Sieci Natura 2000
w Polsce.

Spowodowato to, ze Ministerstwo Srodowiska poprosito wojewoddéw o powotanie
tzw. wojewodzkich zespotdow specjalistycznych. Wojewodowie w skali catego kraju,
z przyczyn formalno — prawnych nie powotali tych zespotéw i przestali do
Ministerstwa Srodowiska liste osob, ktére ich zdaniem sg specjalistami i moga
uczestniczy¢ w typowaniu obszarow Sieci Natura 2000. Zgodnie z wytycznymi
Ministerstwa zawartymi w pismie z kwietnia 2008 roku, zespdt specjalistyczny ma
sklada¢ sie wylgcznie ze specjalistow reprezentujgcych rézne dyscypliny naukowe.
Osoby, ktére moglyby bra¢ udziat w pracach zostalty w wojewddztwie wskazane.
Podkreslit, ze sg to osoby, ktore Ministerstwo juz wczesniej zaprosito do wspotpracy.
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Na sympozjum biogeograficznym zorganizowanym w maju br. zostaly przekazane
dla poszczegobinych wojewddztw mapy, ktore powinny by¢é przedmiotem
zainteresowania zespotow specjalistycznych. Na mapie tej zaznaczone zostaly trzy
grupy obszaréw: na zielono: Ostoja Nidziafiska, Lasy Suchedniowskie i Swietokrzyski
Park Narodowy, Ostoja Przedborska, i Matopolski Przetom Wisty (obszary juz
wskazane Komisji Europejskiej przez Rzad RP). Na bordowo zostaty zaznaczone
obszary, ktore zostaly zgloszone do Komisji Europejskiej przez organizacje
pozarzadowe. Natomiast kolorem czerwonym zostaly zaznaczone obszary, ktére
powinny by¢ przedmiotem szczegolnego zainteresowania zespotow
specjalistycznych. Niezaleznie od tego zespoly specjalistyczne przekazaty juz po
sympozjum geograficznym mape obszarow, ktdre w ich ocenie zastugujg na ochrone.
Wyrézniajgcym sie tutaj wiekszym obszarem sg okolice Wioszczowej. Zgodnie
z zalozeniami i harmonogramem przedstawionym przez Ministra Srodowiska prace
nad Siecig powinny zakonczy¢ sie we wrzesniu, a termin przekazania dokumentacji
przesunieto na koniec pazdziernika.

Poinformowal, ze konieczne jest stworzenie tzw. mapy konfliktdw tj. nalozenie
projektowanych obszaréw Sieci nha mape planowanych inwestycji lokalnych oraz
zadan przewidzianych do realizacji przez regionalne zarzady gospodarki wodnej,
zarzady drog wojewddzkich, krajowych, powiatowych, a takze Lasy Panstwowe.

Taka mapa konfliktéw postuzytaby jako materiat bazowy do opracowania docelowego
ksztattu sieci Natura 2000 w wojewodztwie. Na dzieh dzisiejszy nie dysponujemy
jeszcze materiatami wynikowymi, ktdre sg w koncowej czesci opracowania. Nie
mozna wiec jeszcze stworzy¢ ostatecznej mapy konfliktow.

Pan dr Alojzy Przemyski — Cztonek Wojewddzkiego Zes  potu Specjalistycznego
do opracowania Sieci Natura 2000 — skomentowat postep prac w celu stworzenia
sieci. Poinformowal, ze prace biegly dwutorowo — osobno pracowaty zespoty
botaniczne i zoologiczne. Zespot jest obecnie na etapie pokrywania i nanoszenia na
siebie warstw zoologicznych i botanicznych. Nalozenie obu warstw pozwoli na
wskazanie najbardziej optymalnych obszaréw ochrony. Zagadnienie nie jest proste,
poniewaz zadaniem wojewoOdzkiego zespotu specjalistycznego jest pokazanie
naturowych siedlisk, gatunkow roslin i zwierzat oraz miejsc ich wstepowania. O ile w
przypadku wskazania gatunkoéw roslin i zwierzat nie ma problemow, to wystepuja
trudnosci ze wskazaniem siedlisk, ktérych stopien wyksztalcenia moze byc¢
zroznicowany.

Poinformowal, ze na ostatnim spotkaniu Zespolu w urzedzie wojewddzkim
prezentowany byt ten problem.

Podkreslit, ze wojewoddztwa Swietokrzyskiego nie mozna poréwnywaé do terenow
sgsiednich zwlaszcza regionow: t6dzkiego i mazowieckiego, poniewaz majg one
zupetnie inny charakter i nie wystepuje tam tak znaczne bogactwo zasobow
przyrody. Wojewoddztwo Swietokrzyskie ~mozna sie rowna¢ z wojewodztwami
lubelskim i podkarpackim, gdzie jest podobne nagromadzenie réznego typu siedlisk
naturowych. Zespot ma harmonogram trzech kolejnych spotkan z zoologami, co 4-5
dni, podczas ktérych zostang dopracowane szczegOlowe zarysy granic tych
obszarow.
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Obecnie podstawowym celem WZS jest dopiecie stanu faktycznego tj. wszystkich
obszaréw, gdzie wystepujg i gatunki i siedliska naturowe. Majac takg mape Zespot
bedzie mogt dopiero dyskutowac¢ z zainteresowanymi stronami np. lasami, bo bez
niej dyskusja jest bezprzedmiotowa. Juz na dziS mozna powiedzie¢, ze wiele
obszarow wstepnie zakwalifikowanych (nie tylko przez kielecki WZS, bo obecna
mapa to takze prace WZS-6w z wojewddztw osciennych oraz réznych organizacji
ekologicznych) bedzie podlega¢ weryfikacji. Po ustaleniu bardziej realnych granic
bedzie mozna przystgpi¢ do dyskusji ze wszystkimi zainteresowanymi stronami:
Lasami Panstwowymi, samorzgdami lokalnymi. Termin zakonczenia prac zostat
przedtuzony do konca pazdziernika.

Pan Jan Lis — Zastepca Dyrektora Departamentu Rozwoju Obszarow Wiejski  ch
i Srodowiska - zadat pytanie, jaki procentowy obszar wojewodztwa jest
w zainteresowaniu zespotu specjalistycznego.

Pan dr Alojzy Przemyski — stwierdzit, ze nie da sie tego na dzien dzisiejszy okreslic,
poniewaz potrzebny jest do tego zarys granic. Szacunkowo — przedstawione dzis
obszary ulegng redukcji o okoto 20 — 30% .

Radny Jarostaw Przygodzki - stwierdzit, ze zbyt duza ilo$¢ obszarow wojewddztwa
zostanie wylgczona z mozliwosci inwestowania i wykorzystania srodkow unijnych.
Zacytowat zapisy interpelacji ztozonej w tej sprawie na ostatniej sesji Sejmiku
i przekazanej pod obrady Komisji (zatacznik nr 3 do protokotu). Jezeli zwiekszanie
obszaréw chronionych péjdzie w tym kierunku, Polska stanie sie skansenem Europy.
Podat przyktad gniewosza plamistego, ktéry masowo wystepuje w gminie Konskie.
Objecie jego siedlisk ochrong spowoduje zahamowanie wszelkich inwestyciji.
Stwierdzit, ze kraje Unii Europejskiej podchodzg bardziej rozwaznie do wyznaczania
nowych terendéw objetych Siecia. W UE okolo 7% catkowitej powierzchni podlega
ochronie, a zasadniczym kryterium wyboru miejsc chronionych jest ich unikatowa
wartos¢ przyrodnicza.

Pan Piotr Zotadek — Wicewojewoda Swietokrzyski — zadat pytanie, czy jakie$
dodatkowe obszary Natury 2000 zostaty wskazane ostatnio przez wojewodzki zespot
specjalistow?

Pan dr Alojzy Przemyski — wyjasnit, ze jeden fragment tgki koto Koztowa
w wojewddztwie Swietokrzyskim i kilka hektarow z doliny Wisly. Lacznie wskazane
dodatkowo obszary dadzg dodatkowe kilkanascie hektaréw.

Wicewojewoda Piotr Zotadek — stwierdzit, ze na podstawie wczesniejszej mapy
przygotowat tzw. mape konfliktow z naniesieniem wszystkich planowanych inwestyciji
Gtoéwnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad. Realizacja tylko tych zadan, bez
przedsiewzie¢ z zakresu infrastruktury, ktére beda realizowa¢ samorzady powiatowe,
juz rodzi wiele konfliktéw.
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Pan Alojzy Przemyski — podkreslit, ze celem dziatania WZS jest tylko i wylgcznie
wskazanie obszarow naturowych. Dalej ten materiat bedzie oceniany przez Instytut
Ochrony Przyrody Polskiej Akademii Nauk w Krakowie, ktory bedzie oceniat sprawe
w aspekcie ogoélnokrajowym. By¢ moze efektem jej prac bedzie wykreslenie ostoi
gatunkow, wskazanych przez Swietokrzyski Zespot.

Dyrektor Jan Lis - zadal pytanie, czy Instytut bedzie decydowat o ksztalcenie Sieci
w porozumieniu z Wojewodami, czy innymi wiadzami regionalnymi?

Pan dr Alojzy Przemyski — stwierdzit, ze nie zna procedury przyjmowania
catosciowego materiatu. Podstawg pracy Instytutu bedg dane z terenu catej Polski.
Po ich analizie bedzie on podejmowat decyzje, czy np. jest juz wystarczajgca ilosc
wilgotnych gk, czy trzeba jeszcze wskazywac¢ nowe obszary.

Wicewojewoda Piotr Zotadek — stwierdzit, ze zespol przed przystapieniem do
wyznaczania nowych obszaréw powinien byt zaczerpnaé podstawowej wiedzy, gdzie
beda prowadzone wazne inwestycje, gdzie lepiej nie wprowadza¢ obszarow
naturowych, bo istniejg gdzie indziej miejsca o podobnych walorach przyrodniczych.
Zacytowat wypowiedz dr Przemyskiego na jednym ze spotkan, kiedy na pytanie, ile
Zespol jest w stanie wykresli¢ z nowowskazanych obszaréw, padta odpowiedz, ze
bardzo niewiele.

Podkreslit, ze celem dziatania wladz wojewddztwa jest niedopuszczenie do
powstania paralizu inwestycyjnego. Wiele czynnikéw juz przemawia na niekorzysé
wojewddzkich inwestycji m.in.: zmniejsza sie koniunktura gospodarcza, panuje niski
kurs euro. Jezeli jeszcze dojdg przeszkody wynikajagce z wymogoéw ochrony
Srodowiska postawi to wojewddztwo w stan zupetnej inercji. Nie mozna podejmowac
tak brzemiennych w skutki decyzji, bez Swiadomosci pézniejszych konsekwencji.

Pan dr Alojzy Przemyski — stwierdzit, ze zasady i kryteria dziatania WZS-6w
wyznaczyt Rzad. Te kryteria bardzo wyraznie stwierdzajg, ze wytyczanie nowych
obszaroéw ma wynika¢ tylko i wytgcznie z przestanek przyrodniczych i zadnych innych
kryteriow. Taka metodyka zostata opracowana przez wtadze centralne. Zespét ma
tylko pokazaé siedliska i nie analizowa¢ ich wystepowania w kontekscie
przewidywanych inwestycji. Tym majq sie zajg¢ inne instytucje, ktore w skali kraju
bedg wskazywac obszary chronione.

Pan Janusz Sledzinski — Dyrektor Departamentu Rozwoju Obszaréw wiejskich

i Srodowiska - stwierdzit, ze nie spotkat sie z takim stanowiskiem Ministerstwa
Srodowiska. Zadat pytanie, kto jest autorem dokumentu wyznaczajacego sposéb
pracy WZS-6w? Kto wprowadzit takie zasady, ze nowe obszary Natury 2000 moga
tez zgtaszaC maile organizacje ekologiczne, nawet nie zarejestrowane. Przyjecie
takich zasad taczy sie z przekazaniem niezwykle waznych decyzji w rece osob
i instytucji, ktére nie bedg ponosity zadnej odpowiedzialnosci za ich skutki.
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Pan dr Alojzy Przemyski — poinformowal, ze Zespot otrzymat instrukcje wg jakich
zasad ma pracowac i co bra¢ pod uwage przy wskazywaniu nowych obszaréw.
Zgtaszane w dyskusji uwagi powinny by¢ adresowane do Ministerstwa Srodowiska,
a nie cztonkow WZS.

Dyrektor Zdzistaw Jankowski  — wyrazit obawy, iz wojewddztwo sSwietokrzyskie
wyznaczy tak duzo cennych przyrodniczo obszaréw, ze inne regiony beda mogty
zwolni¢ swoje tereny z ochrony np. w wojewddztwie mazowieckim zrezygnuje sie
z Puszczy Kozienickiej, bo juz takie ostoje gatunkow zostaly wskazane w naszym
regionie. Stwierdzit, ze WZS nie moze kierowac sie jedynie przestankg wskazania
wszystkich istniejgcych cennych przyrodniczo obszaréw, ale takze wzgledami
racjonalnymi i skutkami objecia ochrong tak znacznej powierzchni wojewodztwa.

Pan dr Alojzy Przemyski — stwierdzit, ze specjaliSci WZS zobowigzali sie do
rzetelnego wykonywania podstawionych przed nim zadan i nie mogg kierowac sie
innymi przestankami.

Dyrektor Zdzistaw Jankowski  — stwierdzit, ze nie namawia nikogo do nierzetelnej
pracy, jednak uznaje, ze czes¢ wskazanych obszarbw ma watpliwe walory
przyrodnicze, lub jeszcze cenniejsze lub o mniejszej antropopresji znajdujg sie
w innym wojewddztwie. Wytgczenie jakiego$ obszaru z ochrony wcale nie spowoduje
uszczerbku w skali kraju, a wrecz przeciwnie, bo zostanie wskazany ten obszar, ktory
bedzie mozna objg¢ skuteczng ochrona.

Pan dr Alojzy Przemyski — powtorzyt, ze specjalisci z WZS, podpisujac umowy
z Ministerstwem  Srodowiska, otrzymali dyrektywy, zgodnie z ktorymi majg
wykonywa¢ swoje prace badawcze. Celem WZS jest tylko pokazanie obrazu.
Decyzje, ile i jakie obszary zostang wytypowane do objecia ochrong, jest poza
kompetencjami WZS.

Dyrektor Jan Lis - stwierdzit, ze zasadniczym problemem jest to, ze ostateczne
wskazanie obszar6w do ochrony jest rowniez poza kompetencjami wojewodztwa.

Dyrektor Waldemar Pietrasik — zadatl pytanie, czym kierowali sie specjalisci
Zespotu wyznaczajgc na przetomie kwietnia i maja br. do objecia ochrong caty
zbiornik w Sielpi tgcznie z kapieliskami? Na jednym z posiedzen Rady Nadzorczej
Wojewddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska przekazana zostata informacja, ze
inwestycja w Konskich warta ponad 100 min zt. polegajgca na budowie kanalizaciji
sanitarnej i oczyszczalni sciekbw ma wzruszane pozwolenia czastkowe z uwagi na
Nature 2000. Proces przygotowania tej inwestycji przedtuzy sie o kolejny rok. Prosi
o informacje, co na tym obszarze jest az tak cennego, aby to chroni¢?

Pan Alojzy dr Przemyski — poinformowat, ze pod koniec 2007 roku,
po inwentaryzacji przyrodniczej obszaréw lesnych, Ministerstwo Srodowiska zwrdcito
sie do specjalistow (nie w formie oficjalnych pism), o to, zeby w oparciu o posiadane
dane wyznaczyli obszary naturowe. Taka sama prosba poszia do organizacji
pozarzadowych. W Konskich pierwotna wersja obejmowata same tzw. Biate Lugi —
oczka dystroficznych waod i okoliczne lasy. To byto wszystko.
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PoOzniej zoolodzy stwierdzili, ze iaki potozone na potudnie od tego kompleksu
zastugujg na ochrone, gtéwnie z powodu wystepujacych tam owadow. Wynikiem ich
prac byto powiekszenie obszaru wskazanego po ocenie botanicznej.

Zbiornik w Sielpi zostat wyznaczony przez zesp6t zoologow.

Dyrektor Waldemar Pietrasik — stwierdzit, ze koordynator Zespotu — Pan Fijewski
absolutnie nie przyznaje sie do tej decyzji. Te obszary zostaly wskazane na
przetomie marca i kwietnia br.

Dyrektor Adam Wasiak — zadat pytanie, jak jest weryfikowana praca zespotow
specjalistycznych, czy podlega ona kontroli jakis instytucji?

Pan Alojzy Przemyski - stwierdzit, ze ustalenia zespotow nie sg w zaden sposob
kontrolowane. Wszystko opiera sie na uczciwosci specjalistow, z ktérymi
Ministerstwo podpisato indywidualne umowy.

Wicewojewoda Piotr Zotadek — zadal pytanie, czy umowy przewidujg stawke
wynagrodzenia w zaleznosci od wskazanej powierzchni wystepowania gatunkow
i siedlisk?

Pan Alojzy Przemyski — wyjasnit, ze w wojewddztwie Swietokrzyskim zostato
przyjete rozliczanie za kazdy hektar powierzchni wytypowanej do ochrony.

Stwierdzit, ze zarowno on, jak i inni czlonkowie WZS, wykonujg prace badawcze
zgodnie z przyjetym zakresem iharmonogramami przestanymi z Ministerstwa.
Podkreslit, ze nie zastuguje na to, aby publicznie go atakowac i rozlicza¢ za
realizowanie zalecen Ministerstwa.

Ponadto zwrocit uwage, ze projektowana mapa Natury 2000, ktora jest dostepna na
stronach Ministerstwa zawiera rowniez wiele terenow, ktérych nie wskazywat Zespot.
Podat przyktad lasow starachowickich, Ostoi Matuszynskiej

Dyrektor Waldemar Pietrasik — zadat pytanie, czy obszary zgtoszone przez inne
podmioty podlegaly weryfikacji przez Zesp6t Specjalistow? Czy powinny one
podlegac¢ ochronie, czy tez nalezy z tego zrezygnowac?

Pan dr Alojzy Przemyski —  stwierdzit, ze trzeba bedzie przeanalizowaé
to indywidualnie. Jako przyktad obszaru, ktéry zostanie skreslony z listy podat ostroje
wloszczowska, ktéra zawiera tgki bardzo silnie wykorzystywane rolniczo w zwigzku
z intensywnym wypasem bydta mlecznego.

Dyrektor Waldemar Pietrasik — zadal pytanie, czy i kiedy beda prowadzone
konsultacje przygotowanego przez Zespot projektu rozszerzenia Sieci Natura 2000
w uktadzie poszczegdlnych wojewddztw?

Pan dr Alojzy Przemyski — stwierdzit, ze nie potrafi odpowiedzie¢ na to pytanie, bo
to nie Zespot bedzie przekazywat ten materiat do konsultacji. Wyniki jego prac majg
by¢ przekazane tylko do Instytutu w Krakowie. Wyrazit poglad, ze dzisiejsze obrady
Komisji odbywajq sie zbyt wczesnie.
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Przewodnicz acy Komisji — nie zgodzit sie z pogladem przedméwcy. Stwierdzit, ze
obrady odbywajg sie za pbézno, poniewaz jest niedopuszczalne, aby poza
obowigzujacym porzadkiem prawnym funkcjonowaly zespoty i grupy osob, ktére bez
pisemnych upowaznien dokonujg prac, ktérych wyniki bedg mialy tak daleko idace
oddziatywanie na rozwoj gospodarczy i spoteczny catego wojewddztwa.

Radni wojewddztwa nie mogg sie zgodzi¢ na to, aby wladze regionu pozostalty
bezsilne wobec takich dziatan. Wyrazit zdziwienie, ze do sktadu zespotdéw nie zostali
doproszeni przedstawiciele samorzadu wojewddztwa, ktéry odpowiada za inwestycje
w regionie i wykorzystanie srodkow unijnych.

Poinformowat, ze wynikiem dzisiejszych obrad bedzie stanowisko uwzgledniajgce
wszystkie uwagi i zastrzezenia dotyczgce sposobu wyznaczania nowych obszarow
Natury 2000. Adresatem stanowiska bedzie przede wszystkim Ministerstwo
Srodowiska, a takze Zwigzek Wojewddztw i Konwent Marszatkéw RP

Poinformowat, ze od 15.11.br. ma wejs¢ w zycie zmiana ustaw z zakresu ochrony
Srodowiska, wyznaczajgca nowe metody administrowania | zarzadzania
Srodowiskiem za posrednictwem struktury niezaleznej od Wojewody i samorzadu
wojewodztwa tj. regionalnej dyrekcji ochrony srodowiska.

Zaproponowat, aby po opracowaniu projektu mapy uwzgledniajgcej wszystkie
zgtoszone obszary, ponowi¢ dyskusje w podobnym gronie jak na obecnych
obradach.

Odnidst sie do zapiséw zamieszczonych na stronie Ministerstwa Srodowiska, ze do
czasu zatwierdzenia obszarow Natury 2000 przez Komisje Europejska, blokowanie
inwestycji, mogacych wptywac na srodowisko, bedzie dotyczyé wszystkich obszarow
zaproponowanych do ochrony.

Dlatego tez zespoly eksperckie muszg mie¢ Swiadomos¢, jak wielkg
odpowiedzialnos¢ bedg ponosié, jezeli w sposéb nieuzasadniony uniemozliwig
wykorzystanie srodkow unijnych i budowe infrastruktury.

Zwrocit sie do Pana Jarostawa Pajdaka o przedstawienie prac nad wdrozeniem
zapisOw nowelizacji ustawy i powotaniem Regionalnej Dyrekcji ochrony Srodowiska
w Kielcach.

Pan Jarostaw Pajdak — wyjasnit, ze zgodnie z zapisem projektu ustawy regionalna
dyrekcja ma przeja¢ kompetencje wojewody, marszatka i starostow. Nastgpi wiec
kumulacja prowadzonych spraw. Do dyrekcji majg przej$¢ pracownicy, ktdrzy w tych
jednostkach prowadzili zadania z zakresu ocen oddziatywania na srodowisko oraz
pracownicy zarzadow parkéw krajobrazowych. W naszym wojewodztwie jest to
tacznie 20 osob.

Petnomocnikiem wojewody do wdrazania tej ustawy jest Dyrektor Wydziatu
Srodowiska i Rolnictwa — Pan Waldemar Pietrasik.
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Przewodnicz acy Komisji — poprosit do odniesienie sie do zapisOw ze stron
Ministerstwa nt. usytuowania WZS przy wojewodzkich konserwatorach przyrody.

Pan Jarostaw Pajdak — wyjasnit, ze Ministerstwo Srodowiska poprosito wojewodéw
0 powotanie zespotdw specjalistycznych, przesytajac projekt rozporzadzenia.
Wojewodowie nie powotali jednak zespotow, tylko zarekomendowali osoby, ktére
zostaly zaproszone do wspotpracy bezposrednio przez Ministerstwo Srodowiska.
Ministerstwo podpisato juz umowe z Polskg Akademig Nauk, ktéra dokona oceny
i weryfikacji wynikow prac zespotdéw specjalistycznych.

Odniost sie do jednego z watkow dyskusji nt. powierzchni naturowych w innych
krajach europejskich. Ministerstwo Srodowiska przedstawito dane, z ktérych wynika,
ze ochronie w ramach Dyrektywy Ptasiej podlega: 25% pow. Stowacji, 23% Stowenii,
19% Hiszpanii. W Polsce planuje sie obja¢ 17% powierzchni kraju specjalnymi
obszarami ochrony ptakow.

Podzielit obawy zebranych, ze konsekwencjg objecia Naturg 2000 zbyt duzych
powierzchni bedzie zablokowanie inwestycji i mozliwosci pozyskania $rodkow
unijnych. Jednak niewyznaczenie tych obszarow, jezeli kwalifikujg sie do ochrony,
bedzie skutkowa¢ karami unijnymi. Juz obecnie Polska zostata pozwana przed
Europejski Trybunat Stanu za niedotrzymanie terminu wdrozenia Sieci Natura 2000.
Karg za to jest obecne zamrozenie unijnych dotacji na budowe drég

Przewodnicz gacy Komisji — zakonczyt dyskusje w punktach 1-3 porzadku
i stwierdzit, ze stanowisko Komisji zostanie przygotowane w oparciu 0 wnioski
zgtoszone w dyskusji i przekazane do Sejmowych i Senackich Komisji oraz
parlamentarzystow Wojewoddztwa $wietokrzyskiego.  Zaproponowat, aby tres¢
stanowiska przygotowat zespdét roboczy ztozony z czlonkéw komisji oraz
pracownikow urzedu marszatkowskiego.

Dokument przygotowany przez zespot roboczy stanowi zatgcznik nr 4 do protokotu.

Ogtosit 10 minut przerwy.

Ad. 4.

Po przerwie — Przewodnicz acy Komisji — wznowit obrady i poprosit Radnego
Bogustawa Moskala o przedstawienie informacji nt. projektu ustawy Prawo
o organizmach genetycznie zmodyfikowanych.

Radny Bogustaw Moskal - przedstawit informacje stanowigca zatgcznik nr 5 do
protokotu.

Stwierdzit, Zze dotychczas obowigzujgce przepisy zabranialy uwalniania do
Srodowiska organizmow i prowadzenia upraw GMO. Zdarzaly sie jednak przypadki
omijania tego zakazu poprzez sprowadzanie na teren Polski nasion GMO.
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Dotychczas rolnicy, ktorych pola sgsiadowaty z takimi uprawami musieli udowodnié
ich szkodliwos¢ dla swoich gospodarstw.

Obecnie projektowane zapisy ustawy nie dopuszczg do takich sytuacji. Stosowanie
upraw GMO bedzie sie odbywac¢ pod petng kontrolg. Dodatkowo dajg one mozliwos¢
wprowadzania stref wolnych od GMO aktem prawa miejscowego. Samorzady lokalne
beda miaty wiec prawo wylaczenia swojego terenu z mozliwosci prowadzenia upraw
GMO. Takze rolnicy bedg mogli ubiega¢ sie o uznanie ich dziatek rolnych obszarami
wolnymi od GMO.

Podkreslit, ze nowelizacja ustawy naklada z dniem 1.01.2009 roku szereg
obowigzkdw i uprawnien na urzedy marszatkowskie.

Na zakonczenie swojej wypowiedzi przedstawit doswiadczenia innych krajow
z uprawami GMO i obowigzujacy w Europie nurt promowania zdrowej ekologicznej,

zywnosci. Stwierdzit, ze w tym kierunku powinno sie rowniez rozwija¢ polskie
rolnictwa.

Ad. 5.
Spraw réznych nie zgtoszono.

Posiedzenie zostato zakonczone o godz. 14:30.

Protokét sporzadzita: Przewodniczacy Komisji

Marta Solinska — Pela

dr Jozef Kwiecien



