Protokot Nr 15/08
posiedzenia Komisji Rolnictwa, Gospodarki Wodnej
i Ochrony Srodowiska
Sejmiku Wojewddztwa Swietokrzyskiego
w dniu 24 stycznia 2008 roku

Obrady Komisji prowadzit Pan J6zef Kwiecie  n — Przewodnicz acy Komisji.
Posiedzenie rozpoczeto sie o godz. 11.00.

W posiedzeniu uczestniczyto 7 cztonkow Komisji oraz osoby zaproszone, zgodnie
z zalgczonymi listami obecnosci (zatgcznik nr 11 2).

Przewodnicz gcy Komisji — stwierdzit quorum i powitat przybyltych gosci oraz
cztonkow Komisiji.

Poinformowal, ze do sktadu Komisji dotgczyto dwoch nowych cztonkéw - Pan Lech
Janiszewski oraz Pan Andrzej Nowak.

Zaproponowat, aby w porzadku obrad przestanym wraz z zaproszeniem na
posiedzenie dokonac¢ nastepujgcych zmian:

- w pkt. 1. umiesci¢ ,Wypracowanie stanowiska Komisji w sprawie weryfikacji listy
indykatywnej Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko,

- przesung¢ opiniowanie projektu budzetu do pkt. 7,

- w zwigzku z faktem, ze obrady w poszerzonym, gronie odbywajg sie po raz
pierwszy i nieobecny jest dzi§ Pan Andrzej Nowak - odlozy¢ do kolejnego
posiedzenia wybdér Zastepcy Przewodniczgcego Komisiji.

Innych uwag do porzadku nie zgtoszono.
Komisja przyjeta porzadek obrad w ponizszym brzmieniu:

1. Wypracowanie stanowiska Komisji w sprawie weryfikacji listy indykatywnej
Sektorowego Programu Operacyjnego: Infrastruktura i Srodowisko.

2. Informacja o stanie srodowiska w wojewodztwie swietokrzyskim w 2006 r.

3. Zaopiniowanie projektu Regulaminu wojewddzkiego konkursu ,Na najbardziej
ekologiczng gmine wojewddztwa swietokrzyskiego”.

4. Informacja nt. nowych kompetencji samorzadu wojewodztwa w zakresie
ochrony srodowiska.

5. Informacja nt. zasad gospodarowania Funduszem Ochrony Gruntéw
Rolnych.

6. Informacja o umorzeniach i udzielonych ulgach w ramach Funduszu Ochrony

Gruntow Rolnych za 2007 rok.

Zaopiniowanie projektu budzetu wojewddztwa swietokrzyskiego na 2008 rok.

Przyjecie planu pracy Komisji na | pétrocze 2008 roku.

Sprawy rozne.

© o~



Ad. 1.

Przewodnicz gcy Komisji - stwierdzit, ze w ostatnich dniach na tamach prasy
pojawiajg sie rézne - wrecz dramatyczne - informacje nt. ograniczenia listy projektow
na licie indykatywnej Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko.
Cztonkowie Komisji muszg pozna¢ fakty i zastanowi¢ sie, co zrobic€ i jakich uzyé
sposobéw, aby doprowadzi¢ do uzyskania peilnej i rzetelnej informacji. Osrodki
decyzyjne powinny jak najszybciej wypowiedzie¢ sie jednoznacznie nt. dalszych
loséw inwestycji Srodowiskowych, ktore zostaly wpisane na ww. liste.

Zaproponowat, aby punkt ten zakohczy¢ podjeciem uchwaty Komisji, ktéra nastepnie
zostanie przedstawiona na sesji Sejmiku.

W poprzednim okresie programowania nie dochodzito do podobnych sytuacii.
Wiadomo byto, z czego wynika zaliczenie lub odrzucenie danego projektu. Jezeli
wniosek spetniat wymogi i przemawiaty za nim takie wskazniki jak: stopa bezrobocia,
czy wysokos¢é PKB, nie bylo zagrozenia, ze zostanie w sposéb nieuzasadniony
odsuniety od finansowania.

Poprosit gosci przybytych na ww. punkt porzgadku o przedstawienie problemow, jakie
wigzg sie ze skresleniem z listy indykatywnej, poczgwszy od przygotowania
dokumentacji poprzez mechanizm zabezpieczenia udziatu srodkéw wtasnych. Sg to
powazne kwestie, poparte uchwatami wtadz gmin.

Radny Leszek Bugaj - stwierdzit, ze za dezinformacje w tym zakresie czesciowo
odpowiada sam samorzad wojewOdztwa. Zaapelowat do Zarzadu Wojewodztwa
o0 wypowiadanie sie na ten temat jedynie kompetentnych o0soOb, aby unikac
niekompletnych informacji i pdzniejszych sprostowan.

Zwrocit uwage, ze brak realizacji inwestycji zapisanych na liscie bedzie skutkowac
tym, ze na samorzady zostang natozone od roku 2013 i 2015 kary za niespetnianie
wymogow unijnych w zakresie gospodarki wodnej. Stad tez projekty srodowiskowe
powinny uzyska¢ w tym Programie pierwszenstwo przy podziale srodkow.

W dniu dzisiejszym Marszatek Wojewddztwa dyskutuje o tych sprawach
w Ministerstwie Rozwoju Regionalnego i na najblizszym Sejmiku wszystkie
watpliwosci powinny by¢ rozwiane.

Zaproszenie na posiedzenie wladz Ostrowca Swietokrzyskiego ma stuzyé pokazaniu
na konkretnym przyktadzie jak daleko zaawansowane jest przygotowanie inwestycji,
jakie $rodki zostaly juz zaangazowane i dlaczego zwloka w postepie prac moze
przyniesc¢ kilkusettysieczne straty finansowe.

Wiadze gmin stojg teraz przed powaznymi dylematami - czy w obecnej atmosferze
wydawaé srodki np. na opracowanie studium wykonalnosci, skoro nie ma pewnosci,
ze inwestycja uzyska dofinansowanie.

Pan Jarostaw Gorczy nski - Wiceprezydent Ostrowca -  Swietokrzyskiego -
podziekowat za zaproszenie na posiedzenie.

Stwierdzit, ze bardzo niepokojace sg ostatnie informacje medialne o tym, ze
z wojewoOdztwa Swietokrzyskiego skreslone zostanie 16 projektéw wpisanych
wczesniej na liste indykatywng PO Infrastruktura i Srodowisko, w tym projekt
z Ostrowca Swietokrzyskiego: Uporzadkowanie gospodarki wodno - $ciekowej na
kwote 32,8 min euro.
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Projekt ten ma charakter ponadlokalny, poniewaz bedzie realizowany w oparciu
0 porozumienie wladz miasta i gmin: Bodzechéw, Kunéw i Cmieléw. Prace
przygotowawcze sg juz zaawansowane. Na dokumentacje zostato wydane
1.700 tys. zt. Pozwolenie na budowe jest juz prawomocne w 90% i w tym momencie
mozna by juz ogtaszac przetargi na wykonawstwo, ale nie jest to mozliwe do czasu
wyjasnienia finansowania z POIS.

Sytuacja ww. gmin jest o tyle wyjatkowa i trudna, ze ciggle rosng ceny ustug
i materiatdbw budowlanych. Przesuniecie w czasie realizacji tego zadania moze
spowodowac, ze pokryje sie ona z inwestycjami zwigzanymi z Euro 2012 i na rynku
nie bedzie firm, ktére podotajg tak duzym zadaniom.

Bardzo trudnym aspektem sprawy jest to, Zze rozbudzone zostaly spoteczne
oczekiwania. Projekt swoim zasiegiem obejmuje ponad 16 tys. 0sob.

Zakres rzeczowy zadania to: 136 km kanalizacji, 59 przepompowni, wymiana
magistrali wodociggowej. Samorzady nie podotajg z wtasnych budzetéw tak duzej
inwestyciji.

Zaapelowal do cztonkow Komisji o wsparcie dla inwestycji $rodowiskowych.
Przypomnial, ze na Polsce cigzy obowigzek dostosowania sie do standardow
i wymogow UE w zakresie gospodarki wodnej. Jezeli inwestycje te nie zostang
zrealizowane Polska bedzie musiata ponosi¢ znaczne konsekwencje finansowe.

Zwrdcit ponadto uwage, ze czesé robo6t zwigzanych z gospodarkg wodno - sciekowg
- np. budowa przytaczy kanalizacyjnych zostata juz zrealizowana w latach 2004 -
2006. Brak kontynuaciji tych prac spowoduje, ze nie zostanie osiggniety ekologiczny
i Komisja Europejska moze wystgpi¢ o wzrost srodkow.

Dalsze zwlekanie z decyzjg o finansowaniu, czy tez poddawanie wnioskow ponownej
weryfikacji bedzie skutkowaé uruchomieniem procedury przetargowej w 2009 roku.
Pozwolenia na budowe moga w tym czasie straci¢ waznosc.

Kolejne koszty zwigzane z tg inwestycjg bedg wynika¢ z faktu, ze na wniosek
Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz Ministerstwa
Srodowiska zostato powotane przedsiebiorstwo, ktére ma petni¢ role beneficjenta,
ato sie wigze z okreslonymi dziataniami. Wiadze gmin przystapity do spoiki
i powotaty do zycia miedzygminne przedsiebiorstwo wodociggow i kanalizaciji.
Wejscie do spotki i optacenie udzialéw to koszt rzedu 1 min zi. Srodki te zostang
stracone, jezeli inwestycja nie zostanie planowo zrealizowana.

Pan Jerzy Murzyn - Wojt Gminy Bodzechow - poinformowat, ze gmina tytutem
wktadu wiasnego musi znalez¢ w budzecie 16 min zi, co przy budzecie gminnym
rzedu 23 min zt jest bardzo duzym wysitkiem finansowym.

Poniewaz gminy miaty zadeklarowane, ze srodki bedg im przyznane, nie skiladaty
aplikacji o inne fundusze ,a takze nie planowaly realizacji innych zadan.

Stwierdzit, ze na chwile obecng najwazniejsza dla tych samorzgaddw jest pewna
i sprawdzona informacja o przyznaniu srodkow badz odrzuceniu tych projektow.

Pan Waldemar Kacuga - stwierdzit, ze jezeli inwestycje te nie otrzymajg teraz
srodkow, wczesniej wydatkowe fundusze m.in. ze ZPORR zostang zmarnotrawione.
Poprosit wladze wojewodztwa o mozliwie jak najszersze zaangazowanie sie
i udzielenie gminom pomocy w uzyskaniu srodkéw z tego Programu.
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Przewodnicz gcy Komisji - stwierdzit, ze przedstawiony zostat konkretny przykitad
zagrozonej inwestyciji i takich sytuacji bedzie w wojewodztwie kilkanascie.

Komisja musi podjg¢ jednoznaczne stanowisko. Wczesniej jednak trzeba dotrze¢ do
prawdy, nie mozna opierac¢ sie na zastyszanych informacjach.

By¢ moze lista indykatywna dla naszego wojewoOdztwa zostala zbyt szeroko
zakrojona, jednak trzeba to sprawdzi¢ i przygotowa¢ argumenty do obrony tych
zadan, ktére muszg na niej zostac.

Zadeklarowat poparcie Komisji, jednak pokreslit, ze jest za wczesnie, aby
rozstrzygnac, czy ta wtasnie inwestycja jest najwazniejsza. Kazdy z 15 pozostatych
samorzagdow mogtby miec pretensje, dlaczego jego zadanie zostatlo w stanowisku
pominiete.

Wszystkie zadania powinny by¢ oceniane przy uzyciu jednakowych kryteriow.
Wiedza dzi$ pozyskana zostanie wykorzystana przy opracowaniu stanowiska Komisji
i Sejmiku.

Radny Leszek Bugaj - stwierdzil, ze cze$¢ inwestycji zapisanych na liscie
indykatywnej nie zostata jeszcze uruchomiona. Nie wszystkie zadania sg jednakowo
zaawansowane i jednakowo wazne, chociazby ze wzgledu na mozliwe sankcje ze
strony Unii Europejskiej.

Poprosit o przypomnienie tych sankcji i okresu ich wprowadzenia. Zadat pytanie, do
realizacji jakich zadan w zakresie gospodarki sciekowej do 2013 2015 roku
zobowigzata sie Polska w traktacie akcesyjnym?

Przewodnicz acy Komisji - stwierdzit, ze nie widzi uzasadnienia, aby dalej
dyskutowacé na ten temat. Doktadna tre$¢ stanowiska z uwzglednieniem wszystkich
znanych argumentow zostanie przygotowana po oficjalnej czesci posiedzenia.
Stanowisko to, jak byta mowa na wstepie zostanie przekazane pod obrady Sejmiku
w dniu 4 lutego br. Stwierdzit, ze jezeli jest potrzeba analizowania zapiséw traktatu,
kolejne posiedzenie moze by¢ poswiecone w catosci tej tematyce.

Pan Jan Lis - Zastepca Dyrektora Departamentu Rozwoju Obszaréw Wiejski  ch
i Srodowiska - stwierdzit, ze nie zostaly w traktacie akcesyjnym okreslone konkretne
sankcje. Jest tam mowa, ze do 2010 wszystkie aglomeracje powyzej 15 tys. RLM
muszg mieé¢ uporzadkowang gospodarke wodno - Sciekowg, w przeciwnym razie
bedg ponosi¢ sankcje. Dla aglomeracji powyzej 2 tys. RLM progiem czasowym jest
rok 2015.

Czionek Zarz gdu Marek Gos - poinformowal, ze Zarzad Wojewodztwa rowniez
podjat juz starania zwigzane z pozytywng weryfikacjq tej listy. Faktem jest, ze brak
tych srodkow skomplikuje calg polityke w zakresie rozwoju wojewoddztwa. Regionalny
Program Operacyjny od poczatku byt traktowany jako element uzupetniajacy, taczacy
duze obszary aktywnosci w zakresie uporzadkowania gospodarki wodno - $ciekowej.
Dlatego tez w RPO na ochrone srodowiska zaplanowane zostaty niewielkie srodki,
ktére juz przydzielono na wiele drobnych zadan, na zasadzie zachecania do
podejmowania inwestyciji, a nie ich catosciowg realizacje.

RPO nie moze by¢ w tej sytuacji instrumentem awaryjnym.
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Niezaprzeczalnym faktem jest to, ze na liste indykatywng zostato zapisane zbyt duzo
zadan. Patrzac na budzet Programu Infrastruktura i Srodowisko trudno byto
oczekiwac, ze wszystkie zapisane zadania uzyskajg wsparcie. Wpisywanie coraz to
nowych zadan podyktowane byto wzgledami politycznymi w odbywajacej sie wtedy
kampanii wyborczej. Juz na etapie formutowania listy nie powinna ona mie¢ nazwy
.ndykatywna”, ale ,wstepna”.

Ministerstwo Rozwoju Regionalnego w chwili obecnej przeglada wszystkie projekty.
Minister Bienkowska na spotkaniu z marszatkami wojewodztw dawata przykiady
niespdjnosci i niekonsekwencji beneficjentow, przy aplikowaniu o te $rodki. Zdarzajg
sie projekty, ktorych poszczegolne etapy majg by¢ finansowane wiasnie z SPO
i Programu Rozwoj Polski Wschodnie;.

Nabor tych projektow przebiegat na zasadzie akcyjnej i nie byt oparty o rzetelng
ocene ich tresci.

W tej chwili, kiedy zbliza sie faza wdrazania programu, rzad musi wzigé
odpowiedzialno$¢, ze zgtoszone projekty sg przygotowane, spdjne, realne i zgodne
ze strategig rozwoju kraju. Badane bedzie rowniez przygotowanie beneficjentéw.
Minister na posiedzeniu Komitetu Region6éw w Brukseli uspokajata, ze ta weryfikacja
jest normalng procedurg, pozwalajgcg uzyska¢ wiedze o zaawansowaniu
przygotowan tych projektéw.

Pokreslit, ze w stosunku do projektéw przygotowanych i juz zaawansowanych obawy
powinny by¢ mniejsze.

Dla wojewddztwa, jako instytucji wdrazajgcej RPO, zawsze stopieh przygotowania
dokumentacyjnego, finansowego i ludzkiego jest kryterium decydujgcym.

Zarzad stoi na stanowisku, ze w pierwszej kolejnosci powinny by¢é w wojewddztwie
finansowane te inwestycje, ktére majg nie tylko uzasadnienie merytoryczne, ale sgq
przygotowane i zostaty w nie zaangazowane srodki nie tylko publiczne, ale réwniez
prywatne. Takie zadania powinny mie¢ w wojewodztwie priorytetowe znaczenie.

Poinformowat, ze w dniu dzisiejszym odbywa sie spotkanie Marszatka z postami
Ziemi Swietokrzyskiej, Wiceministrem Rozwoju Regionalnego, odpowiedzialnym za
ten Program.

Zarzad dysponuje zbiorczag lista wszystkich tych przedsiewzie¢ bardzo istotnych
i cennych dla wojewddztwa z uwagi na ochrone srodowiska, ale rowniez istotnych ze
wzgledow finansowych. Rezygnacja z jakiegokolwiek projektu bedzie znaczng strata.
Jednak jest czes¢ zadan, takich jak dzi$ przedstawione, gdzie obok uzasadnienie
merytorycznego, dodatkowym argumentem jest takze to, ze przygotowania zostaty
juz daleko zaawansowane. Wiasnie to bedzie podstawowym kluczem do
ostatecznych decyzji.

Wstepne decyzje i rekomendacje zostang w najblizszym czasie poczynione, kiedy
zakohczy sie gromadzenie w Ministerstwie szczegotowych danych o wszystkich
projektach.

Stwierdzit, ze stanowisko Komisji powinno by¢ szybko zredagowane, poniewaz do
czasu sesji decyzje te mogq juz zapasc.

Harmonogram wdrazania SPO przewiduje podjecie tych decyzji jeszcze w biezgcym
miesigcu. Biorgc pod uwage liczne protesty zgtaszane przez beneficjentow termin
ostatecznych decyzji moze by¢ jednak przesuniety w czasie.
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Stwierdzit, ze bardzo niepokojace sg informacje, ze skreslone zadania majg zrobic
miejsce inwestycjom z zakresu gospodarki wodno - $ciekowej w duzych
aglomeracjach. Kilka tych duzych zadan moze pozbawi¢ dofinansowania wszystkie
mniejsze inwestycje.

Bedzie szla batalia o kierunki wydatkowania tych srodkdéw - czy na tereny wiejskie
i podmiejskie, czy tez na wielkie aglomeracje jak Trojmiasto, Poznan, czy £0dz.
Program ma charakter horyzontalny, jest w catosci wdrazany przez Ministerstwo
Rozwoju Regionalnego, wiec tak czy inaczej samorzad wojewddztwa ma w tym
zakresie ograniczone mozliwos¢ oddziatywania.

Przewodnicz gcy Komisji - stwierdzit, ze przygotowane dzis stanowisko do czasu
sesji Sejmiku bedzie dokumentem oficjalnym.

Pan Jarostaw Przygodzki - czionek Komisji, Przewodn  iczacy Komisji Strategii
Rozwoju, Promocji i Wspolpracy z Zagranic q - stwierdzit, ze Komisja Strategii
réwniez przyjmie podobne stanowisko, wyrazajgce protest wobec wykreslenia z listy
indykatywnej wszystkich 16 projektéw sSrodowiskowych. Zadeklarowat udziat
w pracach nad tym dokumentem.

Czionek Zarz adu Marek Gos - podkreslit, ze na dzien dzisiejszy nie mozemy
jednoznacznie stwierdzi¢, ze chodzi o wszystkie 16 projektéw. Nie jest wykluczone,
ze jednak kilka z nich pozostanie na liscie.

Z pewnoscig lista zostanie gteboko zweryfikowana, co widaé¢ juz po dziataniach
Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej, ktory zgtasza
potrzeby wynikajgce z przygotowywania dokumentacji aplikacyjnej przez duze
aglomeracje miejskie.

Przewodnicz acy Komisji - stwierdzit, ze stanowisko zostanie przygotowane
w mozliwie najkrétszym czasie.

Podziekowatl za udziat w obradach przedstawicieli wladz Miasta Ostrowiec
Swietokrzyski.

Stanowisko Komisji w sprawie indykatywnego wykazu indywidualnych projektow
kluczowych Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko stanowi zatgcznik 3
do protokotu.

Ad. 3.

Cztonkowie Komisji otrzymali projekt Regulaminu wojewddzkiego konkursu
»,Na najbardziej ekologiczng gmine wojewodztwa swietokrzyskiego” (zatgcznik nr 4 do
protokotu).

Regulamin przedstawit Pan Jan Lis - Zast epca Dyrektora Departamentu Rozwoju
Obszaréw Wiejskich i Srodowiska.

Poinformowat, ze bedzie to juz IX edycja tego Konkursu z inicjatywy Sejmiku
Wojewoddztwa. Celem jego przeprowadzenia bedzie dokonanie oceny inwestycji
z zakresu gospodarki wodno - sciekowej, jak: wodociggi, kanalizacja, oczyszczalnie
Sciekdw, zbiorniki matej retencji itp.
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Nagrodzone zostang najbardziej aktywne samorzady. Nagrody beda miaty forme
dotacji z Wojewodzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej na
realizacje konkretnych zadan proekologicznych.

Radny Lech Janiszewski - zadat pytanie, czy kolejne konkursy bedg uwzgledniaty
szerzej pojete sprawy ekologiczne?

Dyrektor Jan Lis - poinformowat, ze poprzednie edycje byly poswiecone wiasnie
edukacji ekologicznej, ochronie przyrody, ochronie powietrza, czy powierzchni ziemi.

Radny Leszek Bugaj - zadat pytanie, czy projekt regulaminu przewiduje ocene gmin
w dwaoch kategoriach?

Dyrektor Jan Lis - stwierdzit, ze kryteria zostaly tak opracowane, aby dalo sie
poréwnac inwestycje w gminach wiejskich i miejskich.

Radny Jarostaw Przygodzki - zadat pytanie o mozliwos¢ doptaty do przydomowych
oczyszczalni sciekow?

Dyrektor Jan Lis - poinformowat, ze w ramach Krajowego Programu Oczyszczania
Sciek6éw czesé srodkéw zostata wydzielona na te oczyszczalnie i gminy kierujg swoje
whnioski do poszczegoélnych programow operacyjnych.

W ramach PO Rozwéj Obszaréw Wiejskich bedzie opracowywany specjalny program
przewidujgcy wsparcie dla przydomowych oczyszczalni sciekow.

Wobec braku uwag do tresci Regulaminu Przewodnicz gcy Komisji zaproponowat
przyjecie pozytywnej opinii.

Opinia Komisji stanowi zatgcznik nr 5 do protokotu.

Ad. 2.

Cztonkowie Komisji otrzymali Informacje o stanie $rodowiska w wojewoddztwie
Swietokrzyskim w 2006 r w postaci wydawnictwa oraz skrot Informaciji, ktory stanowi
zalgcznik nr 6 do protokotu.

Informacje przedstawita Pani Malgorzata Janiszewska - Swietokrzyski
Wojewddzki Inspektor Ochrony — Srodowiska w Kielcach.

Poinformowata o0 obowigzujgcym u Unii Europejskiej systemie monitoringu
srodowiska oraz udzielita wyjasnien dotyczacych postulatébw czionka Komisji -
Radnego Leszka Bugaja o przeprowadzenie kontroli stacji demontazu pojazdow
(materiat w zatgczniku nr 7 do protokotu)

W dyskusji gtos zabrali:

Radny Lech Janiszewski - zadat pytanie dotyczace kwestii wymiany pokry¢
dachowych wykonanych z pityt cementowo - azbestowych i pOzniejszej utylizaciji
eternitu. Gdzie mozna uzyska¢ wyczerpujace informacje na ten temat?
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Radny Jozef B gk - stwierdzit, ze pomoc samorzgddw dla rolnikdw zainteresowanych
wymiang dachu z azbestu jest niewystarczajgca. Gminy powinny zorganizowac
odbidr ptyt od rolnika i przetransportowac je na wkasny koszt na miejsce utylizacji.
Gdyby zakres pomocy byt szerszy, wieksza ilos¢ mieszkancéw bytaby
zainteresowana wymiang eternitu.

Radny Jarostaw Przygodzki - stwierdzit, Zze wymiana eternitu pocigga za sobg
powazne koszty i wiele 0oséb nie stac¢ jest na ich pokrycie.

Pani Malgorzata Janiszewska - poinformowata, ze Inspekcja wkracza tylko
w sytuacjach, gdy wymiana eternitu jest dokonywana przez osoby fizyczne, bez
zachowania odpowiednich zasad demontazu.

Pozostale zadania naleza do gminy, ktéra powinna opracowa¢ gminny program
utylizacji azbestu i starac¢ sie w wojewddzkim funduszu o $rodki na jego realizacje.

Dyrektor Jan Lis - poinformowat, ze inwentaryzacje pokry¢ eternitowych prowadzg
stuzby wojewody za posrednictwem urzeddéw gmin.

Srodki na programy gminne mozna uzyskaé w wojewddzkim funduszu, ktory uznat te
przedsiewziecia za priorytetowe i ma zarezerwowane na ten cel znaczne srodki.

Radny Lech Janiszewski - stwierdzit, ze z raportu NIK wynika, iz w dziedzinie
usuwania azbestu jest wiele zaniedban i proces ten nie przebiega na tyle sprawnie,
aby mozliwe byto terminowe wywigzanie sie z przyjetych zobowigzan.

Przewodnicz gcy Komisji - podziekowat Pani Inspektor za przedstawienie Informaciji
i stwierdzit, ze Komisja przyjeta jg do wiadomosci.

Ad. 4

Cztonkowie Komisji otrzymali Informacje nt. nowych kompetencji samorzadu
wojewodztwa w zakresie ochrony srodowiska (zatgcznik nr 8 do protokotu).

Informacje przedstawit Pan Dyrektor Jan Lis.

Przewodnicz acy Komisji - zadat pytanie, czy wszystkie etaty zwigzane w tymi
zadaniami  zostaly przekazane z administracji rzadowej do urzedu
marszatkowskiego?

Dyrektor Jan Lis - poinformowat, ze na cze$¢ zadan, ktore sg realizowane wspolnie
z Urzedem Wojewddzkim, nie zostaly przekazane etaty i obowigzki te muszg byc¢
podzielone pomiedzy dotychczasowych pracownikow.

Komisja w drodze aklamacji przyjeta informacje do wiadomosci.



Ad. 5.

Cztonkowie Komisji otrzymali Informacje nt. zasad gospodarowania Funduszem
Ochrony Gruntéw Rolnych (zatgcznik nr 9 do protokotu).

Przedstawiajac ww. dokument Pan Dyrektor Janusz Sledzinski podkreslit, ze
zasady gospodarowania FOGR nie uleglty zmianie od 2007 roku. Podstawowymi
kierunkami wydatkowania tych $rodkéw sg gminne drogi dojazdowe do pol oraz
zbiorniki matej retencji.

Radny Jarostaw Przygodzki - zadat pytanie, jaka kwotg bedzie w roku biezgcym
dysponowat ten fundusz?

Pani Jadwiga Goéra - Kierownik Oddziatu Rolnictwa i Ochrony Gruntéw Rolnych
- poinformowala, ze bedzie to okoto 2 min zt. Do wykorzystania pozostajg rowniez
Srodki przyznane pod koniec 2007 roku, ktére zostaty zaliczone do niewygasajgcych.

Komisja przyjeta informacje do wiadomosci.

Ad. 6.

Komisja bez dyskusji przyjeta Informacje o umorzeniach i udzielonych ulgach
w ramach Funduszu Ochrony Gruntow Rolnych za 2007 rok (zatgcznik nr 10 do
protokotu)

Ad. 7

Cztonkowie Komisji otrzymali projekt budzetu wojewddztwa Swietokrzyskiego na
2008 rok (zatgcznik do akt Xl sesji Sejmiku).

Projekt budzetu przedstawit Pan Zdzistaw Wojciechowski -  Skarbnik
Wojewoddztwa Swietokrzyskiego.

W dyskusji gtos zabrali:

Radny Jozef B gk - podkreslit, ze srodki w dziale 010 Rolnictwo i fowiectwo stanowig
jedynie 14% catosci budzetu. Stwierdzit, ze Zarzad Wojewddztwa powinien dazy¢ do
wzrostu udziatu tych srodkow do co najmniej 20%.

Zwrocit uwage, ze mimo wykazanej dobrej sytuacji finansowej naszego budzetu
wojewodztwo zajmuje przedostatnie miejsce, jezeli chodzi o inwestycje.

Radny Leszek Bugaj - zwrdcit sie z wnioskiem do dyrektorow departamentow,
ktorzy wspotpracujg z Komisjg o przygotowanie pisemnego materiatu obrazujgcego
zagrozenia dla petnego wykonywania zadan, przy obecnym rozmiarze srodkow.
Komisja powinna mie¢ swiadomos¢ pewnych brakéw, aby moc wspieraé starania
dyrektoréw o dodatkowe srodki lub dodatkowe etaty.
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Radny Bogustaw Moskal - zadat pytanie dotyczace par. 14 projektu uchwaty
budzetowej, gdzie zapisana jest kwota poreczen i gwarancji, jakich moze udziela¢
Zarzad Wojewddztwa tj. 3.225 tys. zt.

Par. 12 mowi natomiast o tgcznej wysokosci zobowigzan na programy finansowane
ze srodkéw UE - tj. do kwoty 26.000 tys. zt.

Czy te kwoty nalezy rozpatrywac tgcznie?

Skarbnik Wojewodztwa - stwierdzit, ze sg to dwie rézne sprawy. Pierwsza kwota
dotyczy wysokosci poreczen, jakich moze udzieli¢ jednostkom wojewddzkim, ktore
chca wzig¢ kredyt na dziatalno$¢ inwestycyjna.

Druga kwota wigze sie z prefinansowaniem przez Bank Gospodarstwa Krajowego,
ktére polega na tym, ze bank daje srodki na inwestycje, a pézniej - po wykonaniu
zadania - jest to rozliczane i zwracane w czesci przez budzet panstwa, a w czesci ze
Srodkow unijnych.

Radny Bogustaw Moskal - zadat pytanie, kto ponosi koszty migracji tych srodkéw?

Skarbnik Wojewddztwa - poinformowat, Zze sg one ponoszone z budzetu
wojewodztwa.

Przewodnicz acy Komisji - podziekowat za dobrze przygotowany projekt budzetu
i rzetelng informacje. Stwierdzit, ze aby nie bylo niepotrzebnych pytan i ocen
dotyczacych wzrostu dziatu ,Administracja publiczna”, konieczne jest przygotowanie
przez Departament Organizacyjno - Administracyjny i Kadr, dla kazdego czionka
komisji, rozszerzonej informacji na temat etatow i stanowisk w departamentach
urzedu marszatkowskiego oraz argumentacji dotyczacej zwiekszenia obsady
kadrowe,.

Informacja ta bedzie przedmiotem posiedzenia Komisji w dniu 4 lutego br., przed
zaplanowang w tym dniu sesjg Sejmiku.

Stwierdzit, ze ocena projektu nie moze by¢ negatywna, poniewaz przedstawiony
projekt nie uwzglednia zadan inwestycyjnych wynikajacych z RPO, tylko biezace
funkcjonowanie jednostek wojewddzkich.

Informacja o rozmiarze $rodkéw na te zadania powinna byé¢ jak najszybcigj
przekazana radnym. Stwierdzit, Zze szczegOlng role ma tu do odegrania Komisja
Strategii Rozwoju, promocji i Wspotpracy z Zagranicg, ktéra powinna posiada¢ na
biezaco wiedze o wszystkim, co dotyczy RPO, a takze sektorowych programow
operacyjnych.

Szerokie informowanie radnych pozwoli unikngé =z jednej strony sytuacji
propagandowych, a z drugiej wyposazy radnych w wiedze, ktérej oczekujg od nich
wyborcy.

Komisja przyjeta pozytywng opinie o projekcie budzetu wojewddztwa na 2008 rok
(zatgcznik nr 11 do protokotu).
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Ad. 8

Cztonkowie Komisji otrzymali projekt planu pracy Komisji na | pétrocze 2008 roku
(zatgcznik nr 12 do protokotu).

Uwagi do projektu zgtosili:
- Radny Lech Janiszewski - wystgpit 0 uzupetnienie planu o aktualng informacje na
temat dopuszczenia na terenie wojewodztwa upraw GMO.

- Radny Bogustaw Moskal - zaproponowat przesuniecie z kwietnia na marzec
omawiania tematyki rolnictwa ekologicznego i uzupelnienie listy gosci
o Wojewddzkiego Inspektora Ochrony Roslin i Nasiennictwa.

Przewodnicz gcy Komisji - stwierdzit, ze wyczerpujgce materiaty na temat GMO sg
w dyspozycji Departamentu Rozwoju Obszaréw Wiejskich i Srodowiska. Temat byt
wielokrotnie omawiany na posiedzeniach Komisji i sesji Sejmiku. Sprawa jest nadal
monitorowana i prowadzi sie obecnie korespondencje w tym zakresie.

Zaproponowat, aby Radny zapoznat sie¢ w Departamencie z catoscig zgromadzonej
tam dokumentacji dotyczacej GMO.

Dyrektor Janusz Sledzinski - poinformowat, ze na dzien dzisiejszy nie zaszty w tym
obszarze zadne zmiany. Nadal nie prowadzi sie na terenie naszego kraju zasiewéw
i upraw przy uzyciu GMO. Organizmy te moga trafia¢ do nas jedynie w postaci pasz.
Ministerstwo Srodowiska oraz Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi nadal stojg na
stanowisku, aby polskie rolnictwo byto wolne od GMO.

Przewodnicz gcy Komisji - odnosnie wniosku Radnego Moskala stwierdzit, ze Pan
Marek Chrapek - Wojewddzki Inspektor Ochrony Ro$lin i Nasiennictwa bedzie
gosciem Komisji juz w lutym, poniewaz bedzie wtedy omawiany temat wymiany
materialy siewnego.

Radny Bogustaw Moskal - zaproponowat, aby posiedzenie to dotyczyto rowniez
kwestii nasion GMO, ktérych nielegalny obrét ma miejsce np. na Slasku.

Dyrektor Janusz Sledzinski - stwierdzil, ze podmiotem petnigcym nadzér nad
rolnictwem ekologicznym jest Inspekcja Jakosci Handlowej Artykutow Rolno -
Spozywczych. Natomiast obrét nasionami GMO jest w Polsce zakazany, wiec zadna
z Inspekcji nie wydaje w tym zakresie pozwolen i nie kontroluje tego obszaru.
Stwierdzit, ze zakresie zaopatrzenia rolnictwa ma miejsce wiele patologii - podat
przyktad obrotu podrabianymi srodkami ochrony roslin i nawozami, ktory stanowi juz
blisko 30% rynku.

Przewodnicz acy Komisji - zwrdOcit sie do Dyrektora o sprecyzowanie tematu
i wystgpienie o informacje do Inspekciji.
Stwierdzit, ze inne tematy mozna omowi¢ w drodze dyskusji na posiedzeniu.

Komisja przyjeta ww. plan pracy do realizaciji.
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Ad. 9

Radny Jozef B gk - zgtosit problem op6znien w zakresie ptatnosci bezposrednich dla
rolnikéw.

Dyrektor Janusz Sledzinski - stwierdzit, ze czeéciowo wine za obecny stan
ponosza wtadze ministerstwa, ktore wielokrotnie dokonywato zmian kadrowych w tej
jednostce.

Innych spraw r6znych nie zgtoszono.

Posiedzenie zostato zakonczone o godz. 14.00.

Protokét sporzadzita: Przewodniczacy Komisji

Marta Solinska — Pela

dr J6zef Kwiecien



