Protokol nr 7/11
posiedzenia Komisji Rewizyjnej
Sejmiku Wojewédztwa Swietokrzyskiego,
ktore odbylo si¢ w dniu 29 sierpnia 2011 r.
w Urzedzie Marszalkowskim Wojewodztwa Swietokrzyskiego
w Kielcach

Obrady prowadzil Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Grigor Szaginian.
Posiedzenie rozpoczeto si¢ o godz. 13:00.

W posiedzeniu uczestniczylo 6 czlonkéw Komisji oraz osoby zaproszone do
udziatu w obradach, zgodnie z zalaczonymi listami obecnoS$ci (zafqczniki nr 1
i 2 do protokotu).

Przewodniczacy obrad przedstawit ponizszy porzadek obrad, ktéry Radni
przyjeli bez uwag do realizacji:

1. Przyjecie protokotu kontroli przeprowadzonej w Swigtokrzyskim
Osrodku Doradztwa Rolniczego w Modliszewicach w przedmiocie
dziatalnosci statutowej wraz z ocena mozliwosci rozwojowych jednostki.

2. Przyjecie  protokotu  kontroli  przeprowadzonej w  Urzedzie
Marszatkowskim Wojewodztwa Swietokrzyskiego w  przedmiocie
skutecznosci realizacji interpelacji ztozonych przez radnych wojewodztwa
w I potroczu 201 1r.

3. Zapoznanie si¢ z treécia skargi Pana Sylwestra Slusarczyka kierowanej
do Sejmiku Wojewodztwa Swigtokrzyskiego w zakresie niedopelnienia
przez Marszatka Wojewodztwa obowiqzku nadzoru nad kierowanym przez
niego Urzedem Marszatkowskim i jego pracownikami oraz przygotowanie
stosowanego projektu uchwaty.

4. Sprawy rozne.

Radni otrzymali przy zawiadomieniach o posiedzeniu (zalqcznik nr 3 do
protokotu):

-kserokopie protokotu kontroli przeprowadzonej w Swigtokrzyskim Osrodku
Doradztwa Rolniczego w Modliszewicach w przedmiocie dziatalnos$ci
statutowej wraz z oceng mozliwo$ci rozwojowych jednostki,

- kserokopie korespondencji dot. skargi ztozonej do Sejmiku Wojewodztwa
przez Pana Sylwestra Slusarczyka.



-

Przebieg posiedzenia:

Ad. 1.

Pan Mieczystaw Gebski — Czlonek Zespolu kontrolnego — przedstawil
protokot kontroli nr 6/2011 przeprowadzonej w  Swigtokrzyskim Osrodku
Doradztwa Rolniczego w Modliszewicach (oryginat stanowi zalqcznik do akt
X1 sesji Sejmik, kopia stanowi zalqcznik nr 4 do protokotu).

W dyskusji udziat wzigli radni: Jézef Grabowski, Malgorzata Muzol i Jolanta
Rybczyk.

Odpowiedzi na pytania udzielal Pan Jarostaw Mostowski — Dyrektor
Swigtokrzyskiego Osrodka Doradztwa Rolniczego w Modliszewicach.

Po dyskusji dotyczacej wyniku finansowego SODR z lat ubiegtych, fluktuacji
kadry 1 poziomu wynagrodzen Radny Jozef Grabowski — Zastepca
Przewodniczacego Komisji zwrocil si¢ o uzupehlienie protokotu kontroli
o oceng sytuacji finansowej, kadrowej 1 ptacowej jednostki oraz jej mozliwosci
rozwojowych.

Zespot kontroli wyrazit zgode na ww. uzupehnienie.

Komisja zwrdcila si¢ do Dyrektora Swietokrzyskiego Os$rodka Doradztwa
Rolniczego o rozszerzenie przedtozonego - dla potrzeb kontroli - materiatu
o dane obrazujace sytuacje w ww. obszarach na przestrzeni ostatnich lat.

Komisja zadecydowata, ze przyjecie wynikdéw kontroli nastapi po uzupeknieniu
ww. dokumentacji. Przewodniczacy Komisji zaproponowat, aby posiedzenie
komisji poswigcone przyjeciu wynikow kontroli odbyto si¢ w przerwie sesji
Sejmiku w dniu 5 wrzesnia br.

Ad. 2.

Radny Ryszard Nosowicz — Przewodniczacy Zespolu kontrolnego -
zaproponowat, aby przyjecie protokotu kontroli przeprowadzonej w Urzedzie
Marszatkowskim Wojewodztwa Swigtokrzyskiego w przedmiocie skutecznosci
realizacji interpelacji ztozonych przez radnych wojewddztwa w 1 pdlroczu
2011r. nastapilo na posiedzeniu zwotanym w przerwie obrad sesji Sejmiku
w dniu 5 wrze$nia 201 1r.

Poinformowal, ze protokét kontroli zostanie cztonkom Komisji przestany droga
elektroniczng w dniu 30.08.2011r.

Zastepca Przewodniczacego Komisji — Jozef Grabowski — przypomniat, ze
wczesniejsze protokoty kontroli tej tematyki zwracaly uwage na problem braku
kontynuacji dziatan w sprawach zgloszonych w interpelacjach.



3.

Stwierdzit, ze w wielu przypadkach nastgpuje jedynie wymiana zdawkowe]
korespondenc;ji i brakuje wnikliwej oceny zgloszonego problemu a odpowiedz
mija si¢ zintencja interpelujacego. Podat przyktad interpelacji dotyczacej
budowy polderéw przeciwpowodziowych, ktorej efektem bylo spotkanie
z udzialem wladz Ostrowca Sw. i przedstawicieli Swictokrzyskiego Zarzadu
Melioracji 1 Urzadzen Wodnych. Radny nie zostat poinformowany o ustaleniach
z tego spotkania.

Przewodniczacy Komisji — przytoczyt przyklad interpelacji dotyczacej braku
zbiornikow wodnych na mapach turystycznych wojewodztwa swigtokrzyskiego.
Uzyskal odpowiedz, ze na mapach bedacych w posiadaniu Urzedu
Marszatkowskiego znajduja si¢ wszystkie oddane do uzytku zbiorniki wodne.
Jednak firmy produkujace mapy nie byly informowane o lokalizacji nowych
zbiornikow.

Komisja zadecydowata, ze przyjecie wynikow tej kontroli nastapi na
posiedzeniu w przerwie sesji Sejmiku w dniu 5 wrzes$nia br.

Ad. 3.

Przewodniczacy Komisji — stwierdzil, ze w dokumentacji skargi Pana
Sylwestra Slusarczyka w zakresie niedopetnienia przez Marszatka Wojewddztwa
obowiqzku nadzoru nad kierowanym przez niego Urzedem Marszatkowskim
i jego pracownikami (zalqcznik nr 5 do protokotu) brakuje druku delegacji dla
Pana Kazimierza Kotowskiego i1 zalecit uzupetnienie akt o ten dokument.

Pan Bernard Antos — Sekretarz Wojewodztwa — wyjasnit, ze delegacja ta
zostata wydana zgodnie z obowiazujacymi przepisami pod numerem rejestru
2250/2011. W poleceniu wyjazdu stuzbowego zostat okreslony termin i miejsce
wyjazdu oraz §rodek transportu —samochod stuzbowy.

Radny Joézef Grabowski — stwierdzil, ze Komisja powinna blizej przyjrze¢ si¢
delegacjom wystawianym w zwiazku z wudzialem czlonkéw Zarzadu
w uroczystosciach 1 imprezach odbywajacych si¢ w soboty 1 niedziele.

Pan Bernard Antos — Sekretarz Wojewodztwa — podkreslit, ze wyjazdy
cztonkdw Zarzadu 1 dyrektorow departamentéw dokonywane przy uzyciu
samochodow stuzbowych nie sa inicjowane przez Urzad Marszatkowski. Udziat
przedstawicieli wojewddztwa jest odpowiedzia na zaproszenie organizatorow:
wladz lokalnych, organizacji 1 instytucji.
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Stwierdzit, ze samorzad wojewodztwa powinien by¢ reprezentowany na tych
uroczystosciach, mimo, ze rodzi to okreslone koszty.

Radny Ryszard Nosowicz — stwierdzil, ze udzial przedstawiciela samorzadu
wojewoddztwa w lokalnych spotkaniach 1 imprezach okoliczno$ciowych jest
konieczny. Zwrocit uwage, ze odbywa si¢ to w dni wolne od pracy 1 nie koliduje
z wykonywaniem obowiazkoéw stuzbowych. Uznal uzasadnienie do projektu
uchwaty za trafne 1 wlasciwie kwalifikujace zarzuty skarzacego.

Mecenas Ewa Kokowska — Radca Prawny Urzedu Marszalkowskiego —
przedstawiajac uzasadnienie do projektu uchwaly Sejmiku, podkreslita, ze
zformalno — prawnego punktu widzenia, wydanie przez Marszatka
Wojewddztwa polecenia stuzbowego Cztonkowi Zarzadu, posiadajacemu status
pracownika samorzadowego, jako czynno$¢ z zakresu prawa pracy, nie
powinna podlega¢ kontroli w trybie administracyjnym, w tym jako przedmiot
skargi administracyjne;.

Marszatek Wojewddztwa, ktory jest zwierzchnikiem stuzbowym moze
dysponowaé¢ czasem pracy podleglych mu pracownikow 1 wyznaczac zakres
zadan do wykonania

Skargi 1 wnioski skladane sa w trybie administracyjnym nie moga dotyczy¢
relacji pracowniczych, ktore nie podlegaja ocenie w oparciu o przepisy KPA.

Radni mogliby analizowa¢ np. gospodarowanie taborem samochodow, mieniem
Urzedu Marszatkowskiego, na co maja wptyw na etapie uchwalania budzetu
1 planowania wydatkéw na ten cel.

Skarga administracyjna stuzy okreslonym celom — przede wszystkim kontroli
Sejmiku nad wykonywaniem przez Zarzad zadan ustawowych, a nie
kontrolowaniu relacji pracowniczych pomiedzy Marszatkiem a cztonkami
Zarzadu.

Stwierdzila, ze omawiana wtasnie skarga — jak rowniez dwie poprzednie tego
skarzacego — sa na pograniczu dopuszczalnosci rozstrzygania.

Przedmiotem odpowiedzi na skarge nie powinno by¢ zagadnienie delegowania

pracownika. Uzasadnienie nie zawiera zapisOw ocennych w odniesieniu do tego
faktu.

Pozostala kwestia, odnoszaca si¢ prawidlowosci gospodarowania taborem
samochodow, zostala w projekcie uchwaly wyjasniona, poprzez podanie
informacji, ze Marszatek delegujac Pana Kotowskiego wskazat jako $rodek
transportu samochod stuzbowy.
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Przewodniczacy Komisji — w zwiazku z brakiem dalszych gltosow w dyskusji
poddat pod glosowanie przyjecie uchwaly Komisji w sprawie rozpatrzenia
skargi Pana Sylwestra Slusarczyka z dnia 18 lipca 2011r. w zakresie
niedopetnienia  obowiqzku  nadzoru  przez  Marszatka  Wojewodztwa
Swietokrzyskiego nad kierowanym przez niego Urzedem Marszatkowskim i jego
pracownikami.

Komisja 5 glosami ,,za”, przy 1 ,,wstrzymujacym si¢” przyjeta Uchwalg, ktora
stanowi zalqcznik nr 6 do protokotu.

Pismo do Przewodniczacego Sejmiku, przekazujace Uchwale Komisji wraz
z projektem uchwaty Sejmiku stanowi zafqcznik nr 7 do protokotu.

Ad. 4

Zastegpca Przewodniczacego Komisji - zwrocit sie do  Sekretarza
Wojewodztwa o przygotowanie zestawienia obrazujacego ilos¢ delegacji, jaka
zostata wystawiona w roku biezacym dla czlonkéw Zarzadu Wojewodztwa.

Radny Mieczystaw Gebski — stwierdzit, ze delegowanie pracownika Urze¢du
Marszatkowskiego jako reprezentanta wojewodztwa nie powinno mie¢ miejsca
w przypadku, jezeli w danej uroczystosci uczestnicza radni wojewodztwa.
Zastepca Przewodniczacego Komisji — Jozef Grabowski — poinformowat, ze
wojewodztwo nie bylo reprezentowane na uroczysto$ciach zwigzanych
z rocznica bitwy pod Gruszka.

Radna Malgorzata Muzol — stwierdzita, ze Zarzad 1 radni nie sa zapraszani do
udziatlu we wszystkich spotkaniach, jakie maja miejsce na terenie wojewodztwa.
Brak zaproszenia mogt by¢ powodem nieobecnosci na tych uroczystosciach.
Innych spraw réznych nie zgloszono.

Posiedzenie zostato zakonczone o 14:30.

Protokot sporzadzita: Przewodniczacy Komisji

Marta Solinska-Pela

Grigor Szaginian



