Protokot Nr 29/05
posiedzenia Komisji Rolnictwa, Gospodarki Wodnej
i Ochrony Srodowiska
Sejmiku Wojewoédztwa Swietokrzyskiego
w dniu 30 marca 2005 roku

Obrady Komisji prowadzit Pan Ryszard Zotyniak — Przewodniczacy Komisji.
Posiedzenie rozpoczeto sie o godz. 9:00.

W posiedzeniu uczestniczyto 7 cztonkdédw Komisji oraz osoby zaproszone, zgodnie
z zatgczonymi listami obecnosci (zaftgcznik nr 1 2).

Przewodniczacy Komisji — zapytat, czy sg uwagi do porzadku obrad przestanego

wraz z zaproszeniem na posiedzenie:

1. Informacja o stopniu wdrozenia dziatan: 1.1, 1.2, 1.5, 2.1, 2.4, 2.6 Sektorowego
Programu  Operacyjnego  ,Restrukturyzacja i  modernizacja  sektora
zywnosciowego oraz rozwOj obszarow wiejskich”, dla ktorych jednostkg
wdrozeniowg jest Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa.

2. Zaopiniowanie sprawozdania z dziatalno$ci Wojewodzkiego Funduszu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Kielcach w 2004 roku.

3. Edukacja ekologiczna w wojewodztwie swietokrzyskim na rok 2005.

4. Sprawy rézne.

Nie zgtoszono uwag i uzupetnien do porzadku. Komisja przyjeta ww. porzadek
w drodze aklamaciji.

Ad. 2.

Przewodniczacy Komisji — z uwagi na nieobecnos¢ na posiedzeniu przedstawiciela
Agenciji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa zaproponowat zamiane kolejnosci
omawiania pkt 1 2.

Czlonkowie Komisji otrzymali Sprawozdanie z dziatalnosci Wojewddzkiego Funduszu
Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Kielcach w 2004 roku (zafgcznik do akt
XXVIII sesji Sejmiku Wojewddztwa Swigtokrzyskiego).

Przewodniczacy Komisji — stwierdzit, ze opracowanie zostato przygotowane
W sposOb precyzyjny i obrazowy i nie wymaga wprowadzenia.
Otworzyt dyskusije.

Radny Roman Cichon — zadat pytanie, jakie sg koszty funkcjonowania Rady
Nadzorczej?

Przewodniczacy Komisji — stwierdzit, ze dane te sg zawarte w materiale razem
z 0golnymi kosztami dziatania Funduszu.
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Wicemarszatek Wojewoddztwa - Jozef Kwiecien — odniost sie do niskiego
wykonania planu Funduszu w zakresie edukacji ekologicznej. Czy przyczyn tego
zjawiska nalezy upatrywac jedynie w ztym przygotowaniu kart zadan, czy tez inne
czynniki majg na to wptyw? Zadat pytanie, czy Fundusz rozwazat, aby w ramach
edukacji prowadzi¢ np. szkolenia dla oséb przygotowujgcych wnioski w samorzadach
i organizacjach proekologicznych?

Pan Marian Obara - Prezes Zarzadu Wojewoddzkiego Funduszu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki wodnej w Kielcach — udzielit odpowiedzi na powyzsze
pytania:

- koszty utrzymania Rady Nadzorczej wyniosty w przyblizeniu 200 tys. zt. Ogolne
koszty utrzymania wynoszg 2.500 tys. zt. (wynagrodzenie pracownikow i czynsz)
w tym Rada Nadzorcza wykorzystuje 10% tej kwoty.

Fundusz zatrudnia obecnie 30 oséb i prawdopodobnie nadal bedzie sie rozwijat, bez
wzgledu na przyjetg w przyszitosci opcje podporzadkowania wojewodzkich funduszy
samorzgdowi wojewddztwa, czy tez Narodowemu Funduszowi.

- edukacja ekologiczna rzeczywiscie nie zostata wykonana w 100%. Wyjasnit, ze sg
dwie pfaszczyzny planowania i sprawozdania. Pierwsza to plan rzeczowy
odzwierciedlajacy ilos¢ i wartos¢ zawartych uméw, a druga — to plan finansowy — ile
faktycznie poszto srodkdow na edukacje ekologiczng. Plany te nie réwnajg sie,
poniewaz czes¢ zadan jest realizowanych i finansowych na przetomie roku i powstajg
z tego tytutu znaczne réznice.

Przewodniczacy Komisji — podkreslit, ze koszty utrzymania Rady i Zarzadu
Funduszu pochodzg z puli srodkéw wypracowanych przez Fundusz, a nie z kar
| optat za gospodarcze korzystanie ze srodowiska

Wicemarszalek Wojewoédztwa — zwrdécit sie z prosbg o wyasygnowanie w roku
biezacym wiekszych kwot na edukacje, poniewaz potrzeby w tym zakresie sg
znaczne, o0 czym Swiadczy ilos¢ wnioskdw zgtoszonych do Urzedu
Marszatkowskiego. Nasz skromny budzet wojewddztwa nie jest w stanie pokryé
wszystkich potrzeb i Zarzad Wojewddztwa podejmuje czesto decyzje odmowne
nawet w stosunku do wnioskéw zgtaszanych przez Departament Ochrony
Srodowiska Urzedu Marszatkowskiego.

Prezes Marian Obara — wyjasnit, ze zwykle do Urzedu Marszatkowskiego trafiajg te
wnioski, ktére nie majg szans ze wzgledow formalnych na uzyskanie pomocy
z Wojewoddzkiego Funduszu. Dotyczg one matych lokalnych inicjatyw, ktére powinny
by¢ finansowane w ramach gminnych funduszy. Wszystkie wieksze zadania,
mieszczace sie w kryteriach Funduszu Wojewddzkiego zawsze mogg liczy¢ na srodki
z tego zrodia, jednak z zastrzezeniem, Zze nie sg z niego pokrywane np. noclegi
uczestnikow lub wyzywienie.

Radny Andrzej Nowak — z materiatdow wynika, ze zaznacza sie znizkowa tendencja,
jezeli chodzi o dochody z optat i kar. Jest to zjawisko pozytywne, poniewaz Swiadczy
o tym, ze coraz mniej podmiotéw szkodzi srodowisku w sposéb znaczacy.
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Zadat pytanie, jakie sg prognozy na przyszto$¢, czy zmniejszenie przychodow bedzie
postepowac w najblizszych latach?

Odnosnie edukacji ekologicznej wyrazit poglad, ze odmowa finansowania matych
inicjatyw nie jest witasciwa, poniewaz edukacja ekologiczna powinna zaczynac sie juz
od przedszkola. Juz kilkuletnie dzieci powinny pozna¢ zasady segregacji odpadow
i mie¢ wpajang potrzebe oddzielania surowcow wtornych.

Gminne Fundusze tez nie chcag finansowac takich inicjatyw, bo zwykle wolg
dofinansowac jakie$ zadanie inwestycyjne niz np. ufundowac nagrody w konkursach
przedszkolnych.

Radny Bronistaw Powierza — odniést sie do zatacznika nr 2 omawianego
opracowania. Przedstawia ona wielkos¢ $rodkéw kierowanych na edukacje
ekologiczng w ostatnich latach. Z roku na rok srodki na ten cel rosng, wiec nie mozna
zarzuca¢ Funduszowi, ze nie docenia roli edukacji ekologicznej.

Radny Jarostaw Potrzeszcz - zadat pytanie odnosnie ,przedsiewzieé
miedzydziedzinowych” i przygotowania zadan do dofinansowania z Funduszu
Spojnosci. Jest tu podana kwota 12.685 tys. zi. i z 14 inwestycji rozpisanych
szczegotowo jest 11. Dlaczego 3 pozostate nie zostaty opisane?

Podobnie brakuje rozbicia w kosztach utrzymania Rady Nadzorczej, Zarzadu i Biura
Funduszu. Jest tylko przedstawiona zbiorcza suma.

W sprawie audytu zewnetrznego zapytat, czy jego rolg sg tak proste czynnosci jak
sprawdzenie zgodnosci zapisow w ksiegach rachunkowych z dowodami ksiegowymi.
Skoro instytucja posiada wykwalifikowane kadry ksiegowe, to powinno by¢ to ich
zadaniem, a nie odrebnej instytucji, ktéra za takie czynnosci pobiera wysokie opfaty.

Przewodniczacy Komisji — wyjasnit, ze audyt zewnetrzny nie jest pomystem
Funduszu tylko realizacjg wymogow ustawowych dotyczacych instytucji
wydatkujgcych fundusze publiczne. Celem audytu jest przede wszystkim
sprawdzenie racjonalnosci i celowosci wydatkowania tych srodkéw, ale wiadomo, ze
audytorzy sprawdzajg rozne dziedziny gospodarki finansowej kontrolowanej
jednostki.

Radny Andrzej Nowak - stwierdzit, ze rolg Komisji i Sejmiku jest ocena
sprawozdania w celu stwierdzenia, czy Fundusz wtasciwie realizuje swoje zadania,
a nie zagtebianie sie w tak szczegotowe informacje i jednostkowe rozliczenie
kosztow.

Prezes Marian Obara — odniost sie do poruszonych w dyskusji spraw:

- Rowniez uwaza, Ze edukacja ekologiczna powinna rozpoczynaé sie juz
w przedszkolu. Do tego tematu trzeba bedzie wroci¢ w czasie prac nad tworzeniem
planu i kryteriow dziatania na rok nastepny. Na edukacje mozna wydac¢ znacznie
wiecej Srodkow, jezeli tylko bedzie takie zapotrzebowanie.

Niemozliwe jest jednak przyjecie zatozenia, ze Fundusz bedzie dofinansowywat
inicjatywy proekologiczne przedszkola X . Mozliwe jest natomiast udzielenie dotacji
organizaciji, ktora zrealizuje szereg imprez w przedszkolach np. kilku powiatéw.
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Nasze zasady dopuszczajg takie wtasnie rozwigzania - inicjatywy finansowane
z Funduszu muszg mie¢ charakter masowy i miedzygminny.

Jedynym wyjatkiem od tej zasady jest dofinansowanie przedsiewzie¢ w zakresie
gospodarki odpadami. Wtadze Funduszu uznaty, ze jezeli nawet pojedyncza gmina
robi program edukacyjny w tym zakresie dostaje srodki z Funduszu w ramach dotacji.

- Wplywy z tytutu optat za gospodarcze korzystnie ze srodowiska malejg w skali
catego kraju. Na terenie naszego wojewddztwa spadek nie jest drastyczny. Wpltywy
z tytutu optat pokrywajg okoto 50% wydatkdw, natomiast pozostate 50% jest
pokrywane z oprocentowania pozyczek, odsetek itp. Fundusz z pewnoscig utrzyma
obecny poziom przez najblizsze 2 — 3 lata.

- Koszty ponoszone w zwigzku z dziatalnoscig Funduszu rzeczywiscie nie powinny
by¢ w centrum dzisiejszej dyskusji. Fundusz nie jest zobowigzany do prezentaciji
szczegotowego rozbicia kosztow w corocznym sprawozdaniu. W siedzibie Zarzadu
zainteresowani cztonkowie Komisji mogq sie zapoznaC z bardzo szczegdétowymi
informacjami nt. struktury kosztéw i kierunkdw poszczegolnych wydatkow biezacych,
kosztéw w uktadzie historycznym, rzeczowym itp.

Odnosnie pracownikéw Funduszu stwierdzit, ze wszyscy posiadajg wysokie
kwalifikacje i przygotowanie z trzech dziedzin: finanséw, prawa i ekologii. Ponoszg
oni bardzo duzg odpowiedzialnos¢ z tytutu gospodarowania funduszami publicznymi
i ztego powodu sg wysoko opfacani, poniewaz w przeciwnym razie niemozliwe
bytoby ich zatrzymanie w obecnym miejscu pracy.

- fundusz spojnosci jest problemem bardzo trudnym i zapisy w materiale sg jak
najbardziej prawidtowe. Nie odnoszg sie one jednak na obecng chwile do
dofinansowania. Jeszcze nikt w Polsce nie otrzymat zadnych s$rodkéw z tego
funduszu. Zapisane kwoty majg charakter wstepny i dotyczg projektowanych zadanh.
Gdyby z zapisanych 10, chociaz 3 udato sie umiesci¢ w tym Funduszu to bytoby
bardzo dobrze. Komisja bedzie na biezgco informowana, jezeli jakies zadanie
w ramach tego funduszu zostanie rozpoczete.

- audyt wewnetrzny jest wymogiem ustawowym i bedzie sie nadal rozwijat. Obecnie
wykonujg to zadanie dwie osoby, pracujgce na Y2 etatu. Audytor jest pracownikiem
Ministerstwa Finanséw i musi posiada¢ niezwykle wysokie kwalifikacje. Zapis
zadania wykonywanego przez audytorbw moze jest banalny, jednak
odpowiedzialnos¢ za tg kontrole jest ogromna. Audyt ma wykazacé, czy w catosci
dokumentacji sg jakies btedy, czy zastosowane procedury majg jakie$ stabosci
i wady.

Drugi, niedawno zakonczony audyt odnosit sie do kodeksu etyki i uczciwosci.
Wdrozenia wymaga wiele bardzo rygorystycznych procedur, szczegdlnie, ze
Fundusz planuje ubieganie sie o norme I1SO.

Radny Andrzej Nowak — poprosit o szczegdtowe informacje nt. dotowania przez
Fundusz gminnych programéw edukacyjnych w zakresie gospodarki odpadami.
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Prezes Marian Obara — wyjasnit, ze bardzo wazng kwestig jest, aby byt to
kompleksowy program rozwigzujacy problemy gospodarki odpadami na terenie catej
gminy, a nie np. przewidujgcy zakup samych tylko pojemnikow do segregacji
odpaddéw. Fundusz doktadnie precyzuje wymagania, co do tych programéw,
udostepniajgc wrecz wzorcowe opracowania innych gmin.

Pan Jan Lis — Dyrektor Departamentu Ochrony Srodowiska - zwrécit uwage, ze
wojewddzkie fundusze sg narzedziem realizacji polityki ekologicznej i dzieki niemu
mamy dobrg sytuacje przy korzystaniu zfunduszy unijnych przeznaczonych na
ochrone srodowiska, poniewaz zapewniony jest udziat wtasny dla samorzadéw
terytorialnych.

Odnosnie edukacji ekologiczne stwierdzit, ze przyjete jest od dawna zatozenie, aby
dofinansowywa¢ ze szczebla wojewddzkiego przedsiewziecia miedzygminne.
Samorzady terytorialne byty o tym wielokrotnie informowane i zachecane do
podejmowania wspolnych przedsiewziec.

Radny Jarostaw Potrzeszcz - zadat pytanie, czy na terenie wojewddztwa
Swietokrzyskiego funkcjonujg firmy zajmujgce sie usuwaniem z dachow eternitu i jego
utylizacjg? Czy moga one liczy¢ na wspétprace z Wojewddzkim Funduszem?

Prezes Marian Obara — wyjasnit, ze takie firmy dziatajg na terenie wojewddztwa.
Jest ich niewiele i ich ustugi sg do$¢ drogie. Sam proces utylizacji eternitu jest
réwniez skomplikowany i kosztowny.

Fundusz dofinansowuje na dzien dzisiejszy usuwanie eternitu z budynkow
uzytecznosci publicznej — szkoty, szpitale itp. Jezeli w gminie powstanie
kompleksowy program utylizacji eternitu, to Fundusz ma mozliwos¢ witgczenia sie
w finansowanie jego realizacji.

Wyijasnit, ze nieche¢ Funduszu do wigczenia sie w dofinansowanie indywidualnych
przedsiewzie¢ wynika réwniez z tego, ze przyjmowanie takiej ilosci wnioskéw
sparalizowatoby Fundusz, poniewaz obowigzujg zawsze tak sam czasochtonne
procedury, bez wzgledu na to, czy dofinansowanie dotyczy 1 min zt, czy tez 100 zt.
Poinformowat, ze o dofinansowanie usuwania eternitu z obiektéw uzytecznosci
publicznej nie wptynat dotychczas ani jeden wniosek.

Stwierdzit, ze do czasu przeznaczenia na ten cel z kasy panstwowej powaznych
kwot, program usuwania eternitu nie ruszy. Zaangazowanie wszystkich srodkéw
wojewddzkich funduszy na ten cel wymagatoby kilkunastoletniego finansowania tyko
tego przedsiewziecia.

Dyrektor Jan Lis - wyjasnit, ze w skali catego kraju trwa obecnie inwentaryzacja
eternitu w celu stwierdzenia skali zjawiska i rozmiaru potrzebnych na ten cel
Srodkow.

Przewodniczacy Komisji — w podsumowaniu stwierdzit, ze zna specyfike pracy
funduszy wojewddzkich z tytutu pracy z Zarzadzie i Radzie Nadzorczej
Wojewddzkiego  Funduszu  Ochrony  Srodowiska  bylego  wojewddztwa
tarnobrzeskiego.
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Obecnie najwazniejszym zadaniem Funduszu jest wspieranie przedsiewziec
i programéw stuzacych ochronie sSrodowiska na terenie wojewodztwa, przy
zachowaniu zasady zréwnowazonego rozwoju, co zostato odzwierciedlone w strategii
dziatalno$ci WFOSIGW w Kielcach na lata 2005 — 2008.

Analizujac przedstawione sprawozdanie mozna stwierdzi¢, ze misja ta byta w petni
realizowana.

Niezwykle wazng kwestig jest to, ze Fundusz przyjat do realizacji wszystkie ztozone
wnioski, spetniajace wymogi ustawowe i zasady Funduszu.

Wyrazit poglad, ze Komisja winna zaopiniowaé pozytywnie Sprawozdanie
z dziatalnosci Wojewodzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
Ztozyt na rece Pana Prezesa wyrazy uznania i podziekowania dla wszystkich
pracownikéw Biura Funduszu.

Przedstawit projekt opinii Komisji i poddat go pod gtosowanie.

W przeprowadzonym gtosowaniu oddano:
5 gtosow ,za”,

0 gtosow ,przeciw”

2 osoby wstrzymaty sie od gtosowania.

Opinia Komisji stanowi zafgcznik nr 3 do protokotu.

Ad. 1.

Cztonkowie Komisji otrzymali Informacje o stopniu wdrozenia dziatah: 1.1, 1.2, 1.5,
2.1, 2.4, 2.6 Sektorowego Programu Operacyjnego ,Restrukturyzacja i modernizacja
sektora zywnosciowego oraz rozwoj obszaréw wiejskich”, dla ktérych jednostkg
wdrozeniowg jest Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa (zaftqcznik nr 4
do protokotu).

Pani Maria Mozer — Baran — Dyrektor Swietokrzyskiego Oddzialu Regionalnego
Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa w Kielcach — dokonata
krotkiego wprowadzenia do materiatu przetozonego cztonkom Komisji na pismie.

Przewodniczacy Komisji — otworzyt dyskusje.

Radny Jarostaw Potrzeszcz — stwierdzit, ze w powiecie starachowickim duza czes¢
rolnikbw zostata wprowadzona w btad na skutek ziej interpretacji przepiséw przez
Biuro Powiatowe ARIMR w zakresie gospodarstw niskotowarowych. Urzednicy tam
zatrudnieni zadali od rolnikéw udokumentowania minimum 3 — letniego prowadzenia
gospodarstwa, w tym takze dzierzawy. Na skutek tego czesc¢ rolnikdw odeszia
z kwitkiem, poniewaz np. w roku ubiegtym powiekszyli gospodarstwo i dane sprzed 3
lat nie pokrywaty sie z obecng sytuacja, a mieli powiedziane, ze wazne sg cate 3 lata
do tytu.

Pani Dyrektor Maria Mozer — Baran — wyjasnita, ze we wszystkich wdrazanych
przez Agencje dziataniach interpretacje przepisow pojawiaty sie z opoznieniem, juz w
czasie podejmowania przez biura powiatowe pewnych decyzji. Zdarzaty sie réwniez
pojedyncze przypadki, ze interpretacja zmieniata sie z uptywem czasu.
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W przypadku dzierzaw Agencja wystosowata kilka zapytan. Wiele kwestii byto tu
niejasnych.

Stwierdzita, ze nalezy sie przygotowac¢ do tego, ze pewna ilo$¢ rolnikbw nie uzyska
pomocy, mimo spetniania wszystkich kryteriow. W catej UE jest tak, ze odbywajg sie
konkursy i srodki otrzymuje tylko czesci wnioskodawcoéw. Czasami decyduje rowniez
kolejnos¢ wptywu wnioskéw i Srodki otrzymuijg rolnicy, ktérzy najszybciej przygotowali
sie do absorpcji, a nie ci, ktorzy tych srodkéw najbardziej potrzebuija.

Radny Andrzej Nowak — w nawigzaniu do wypowiedzi Radnego Potrzeszcza
stwierdzit, ze wsrdéd rolnikdw panuje nadal duze niedoinformowanie. Preferowana
przez Agencje forma ulotek informacyjnych nie spetnia wszystkich kryteriow. Nalezy
sie zastanowi¢ nad inna formg docierania z tg wiedzg do rolnikbw — np. poprzez state
cykliczne publikacje w ogolnodostepnej gazecie.

Rolnicy skarzg sie na zbyt maty kontakt z pracownikami Agencji. Pracownicy WODR
zwykle odwiedzajg przodujgce gospodarstw, ktore czesto nie potrzebujg takiej opieki.
Jest natomiast cata rzesza gospodarstw pozbawiona jakiejkolwiek pomocy. Stad
witadnie bierze sie znaczna ilos¢ btedow w samych wnioskach i niewtasciwych
dokumentow zatgczanych do wnioskow. Rolnicy niejednokrotnie muszg ponosic¢
koszty zwigzane z dojazdem do biura powiatowego. Wymogi Agencji powinny byc¢
okreslone na tyle jednoznacznie, aby nie budzito to u rolnikéw zadnych watpliwosci.
Poprosit o informacje nt. mozliwosci dofinansowania prowadzenia gospodarstw
ekologicznych i turystycznych.

Pani Dyrektor Maria Mozer — Baran — wyjasnita, ze pomyst z publikacjami w prasie
lokalnej jest juz obecnie wdrazany. W dniu dzisiejszym w dwoch lokalnych gazetach
ukazg sie informacje o dziataniach realizowanych obecnie przez Agencije.

Radny Andrzej Nowak — stwierdzit, ze miat na mysli to, aby takie artykuty ukazywaty
sie cyklicznie, aby rolnicy wiedzieli, ze np. w kazdq srode bedzie artykut lub wktadka
w kupowanej przez niego gazecie nt. dziatan Agencji, termindw sktadania wnioskéw
i zatgcznikow do nich.

Pani Dyrektor Maria Mozer — Baran - poinformowata, ze wykupiona w lokalnym
publikatorze wktadka dotyczy wnioskow o dopfaty bezposrednie. Jej celem byto
dotarcie do jak najwiekszej liczby rolnikdw z informacjami nt. zmian w doptatach,
jakie zaszty w stosunku do roku ubiegtego, w ktdorym obowigzywat nieco odmienny
tryb sktadania wnioskow i wydtuzone terminy ich przyjmowania.

Publikacje beda sie pojawiaé, jednak Agencji nie sta¢ na to, aby raz w tygodniu
wykupi¢ wktadke w gazecie na state. W miare pojawiania sie zmian
w obowigzujgcych wymogach i nowych istotnych dla rolnikéw faktow Agencja bedzie
wykupywacé wktadke lub publikowac artykuty.

Podkreslita, ze Agencja ma bardzo dobry kontrakt z trzema naszymi lokalnymi
gazetami oraz kilkoma mniejszymi o zasiegu powiatowym. Nigdy nie byto przeszkdd
w publikaciji, jezeli Agencja wystgpita z takg potrzeba.
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Agencja prowadzi ponadto szkolenia dla rolnikow i sg one réwniez doskonatym
zrédtem wiedzy.

W chwili obecnej rozpocznie sie cykl spotkan powiatowych poswieconych
zapoznaniu rolnikow ze wszystkimi dziataniami Agenciji.

Stwierdzita, ze sg obszary z zakresu programéw wdrazanych przez Agencje,
w ktérych rolnicy posiadajg juz bardzo obszerng wiedze i zadajg bardzo konkretne
pytania. Niestety Agencja posiada ograniczone mozliwosci kadrowe, a realizuje
szereg bardzo trudnych i odpowiedzialnych dziatan w ramach PROW, SPO, doptfat
bezposrednich oraz IRZ. Agencja nie ma mozliwosci rozwiniecia szerokiej akciji
informacyjnej, odbywania czestych spotkan z rolnikami. Agencja stara sie wychodzié
naprzeciw potrzebom rolnikdw zgtaszanych bezposrednio do Agencji lub za
posrednictwem wiadz gminnych.

Pierwszym miejscem gdzie rolnik powinien otrzyma¢ pomoc sg ODR-y. Wojewddzki
Osrodek uzyskat grant na przeprowadzanie szkolen i organizowanie spotkan
informacyjnych.

WODR posiada wysoko wyspecjalizowang kadre szkoleniowg i utrzymuje staty
kontakt z ARIMR.

Odnosnie zatgcznikdw poinformowata, ze rzeczywiscie zdarzato sie, iz dochodzito do
sprzecznych ze sobg interpretacji Agencji i np. KRUS-u. Nie wiadomo byto réwniez
w kilku przypadkach, w jaki doktadnie sposéb rolnik ma udowadniaé pewne fakty,
uprawniajgce go do ubiegania sie o Srodki z SPO. Czesto przedktadane przez
rolnikdw zaswiadczenia byty bezuzyteczne, poniewaz nie zawieraty najistotniejszych
potrzebnych informaciji. Na tym tle dochodzito do wielu nieporozumien i problemow
w kontaktach Agencja — rolnicy. Szczegdlnie w przypadku ,Miodego rolnika” KRUS
stat twardo na stanowisku, Ze nie jest uprawniony do wydawania zaswiadczen, ktére
w sposob jednoznaczny okreslatby uprawnienia wnioskodawcy, tylko wydawat
dokument o bardzo ogolnym charakterze. Nie wynikalo z niego np.,
czy ubezpieczenie ma charakter petny, czy tylko np. dotyczy wypadkdow.
Z zarzadzenia wynikato z kolei, ze Agencja nie moze uznawaé takiego
zaswiadczenia i musiato to zosta¢ doprecyzowane.

- jeszcze nie zostaty uruchomione Zadne dziatania w zakresie gospodarstw
ekologicznych. Rozpoczat sie juz jednak nabdr wnioskow i mozna je skfadac. Kiedy
tylko ruszg te dziatania Agencja rozpocznie akcje informacyjng w celu dotarcia do
wszystkich potencjalnych wnioskodawcow. Wyptata doptat bezposrednich do
gospodarstw ekologicznych juz zostata uruchomiona.

Poinformowata ponadto, ze juz w petni jest uruchomione dziatanie obejmujace renty
strukturalne. Zakonczony zostat juz proces wydawania decyzji o przyznaniu renty dla
whnioskow ztozonych w ubiegtym roku.

Odnosnie doptat bezposrednich poinformowata, ze w skali wojewddztwa pozostato
jedynie jeszcze 6 spraw nie do konca zatatwionych, ktére wymagajg indywidualnego
podejscia i zatatwienia. Agencja ma na to czas do 30 kwietnia br.
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Radny Andrzej Nowak — zgtosit wniosek, aby Komisja wystgpita do Pana Marszatka
i WUP o reaktywowanie gminnych punktéw pomocy rolnikom. Wiele oséb, ktore
pracowaty wtedy w tych punktach jest na bezrobociu i mozna by je ponownie
wykorzystac. Sg przeciez obecnie réznego rodzaju Srodki na aktywizacje
bezrobotnych. Taki koordynator na terenie gminy, ktéry uprzednio pracowat bytby
bardzo pomocny do wypetniania wnioskéw, ich uzupetniania.

Wicemarszalek Jézef Kwiecien — stwierdzit, ze pomyst jest ciekawy. Zarzad
rozwazy to z Dyrektorem Andrzejem Lato w ramach Funduszu ,Pierwsza praca”.

Radny Bronistaw Powierza — stwierdzit, ze z tego programu nie pozyska sie kadry
biegle poruszajgcej sie tematyce unijnych doptat i programéw.

Pani Dyrektor Maria Mozer — Baran — uznata, ze punkty informacyjne byty bardzo
przydatne. W tym roku ze wzgledéw prawnych Agencja nie uruchamiata tych
punktéw. Jest pare przypadkdéw swiadczenia tego typu pomocy przez urzedy gmin.
Agencja od tego roku ma obowigzek wydac¢ kazdemu rolnikowi zaswiadczenie, ze
ztozyt wniosek. W zesztym roku nie byto tego wymogu.

Jest kilka takich przypadkow, kiedy rolnicy przychodzg twierdzac, ze ztozyli do
Agencji wniosek, a nie ma na to zadnego dowodu i dokumentacji.

Doptaty bezposrednie to nie jest zabawa i predzej, czy pdzniej ktos, kto chce w tej
dziedzinie zrobi¢ jakie$ naduzycie spotka sie z powaznymi konsekwencjami. Na takg
osobe bedag natozone wieloletnie sankcje. Jezeli Agencja nie wyptaci wszystkich
Srodkéw do 30 kwietnia, pozniej pojawiajgce sie roszczenia muszg by¢ juz
pokrywane ze srodkéw budzetu panstwa, a nie UE.

Wczesniej rolnik nie miat obowigzku ztozenia wniosek tylko i wytgczenie w biurze
powiatowym Agenciji. Teraz taki wymog zostat wprowadzony. Mozliwa jest rowniez
droga pocztowa, jednak tylko w formie listu poleconego.

Na dwa ostatnie tygodnie zbierania wnioskéw Agencja planuje dyzury pracownikéw
w gminach, w celu ufatwienia rolnikom wypetniania wnioskéw i dostarczania ich do
Agencji. Wtedy odbidr wnioskbw moze mieC miejsce w gminie, a nie biurze
powiatowym.

Pomoc w wypetnianiu wnioskow bytaby rolnikom bardzo przydatna, Agencja moze
takie osoby przeszkoli¢. Jezeli sg to osoby, ktére z nami wspotpracowaty i znajg
tematyke to mozna im zaufaé, ale Agencja stara sie broni¢ przed sytuacjami, kiedy
wniosek jest sporzadzony niewtasciwie, a rolnik obarcza wing za ten stan osobe,
ktora swiadczyta pomoc w wypetnianiu wnioskow — pracownik ODR, czy Agencji.
Sytuacja jest wtedy bardzo trudna, nie wiadomo bowiem, czy rzeczywiscie rolnikowi
zostaty udzielone zte informacje, czy tez sam popetnit btad. Sg to bardzo powazne
rzeczy, bo na przyktad na skutek btedu mozne rolnikowi przepas¢ renta strukturalna
na 10 lat, lub srodki na inwestycje.

To jest podstawowe pytanie, czy w ramach takich punktéow mozemy zapewni¢
wiarygodng i pewng pomoc dla rolnikow.
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Przewodniczacy Komisji — wobec przedstawionych informacji zadat pytanie, czy
Pan Radny Nowak podtrzymuje swoj wniosek.

Radny Andrzej Nowak - stwierdzit, Ze wniosek podtrzymuje, poniewaz
przedstawione uwagi dotyczg sposobu rozwigzania tej spraw, a nie kwestii
zasadniczej tj. potrzeby funkcjonowania takiej pomocy.

Dyrektor Janusz Sledzinski — stwierdzit, ze w takich przypadkach informacje
powinny pochodzi¢ z jednego zrédta i osoba ich udzielajgaca musi wiedzie¢, ze ponosi
za to odpowiedzialnosc¢.

Radny Bronistaw Powierza — stwierdzit, ze najlepszym wyjsciem bedzie, jezeli to
pracownicy Agencji bedg jezdzi¢ do gmin, jezeli nawet wigzatoby sie to z pewnymi
problemami. Wiadomo, w ktorych gminach rolnicy majg najwieksze problemy
z wnioskami i im w pierwszej kolejnosci nalezy udzieli¢ pomocy.

Pani Dyrektor Maria Mozer — Baran — podkreslita, ze pracownicy Agencji moga
udziela¢ wszechstronnej informacji, nie mogg natomiast wypetni¢ za rolnika wniosku,
bo do nich nalezy pdzniej jego ocena i rozpatrzenie.

Wicemarszalek Jézef Kwiecien — stwierdzit, ze wniosek Radnego Nowaka po
czesci jest zasadny i taka mozliwos¢ jest. Trzeba sie zastanowi¢ nad tym pomystem.
W jego odczuciu decyzja o tym, kto powinien udzielaC takiej pomocy w gminach,
powinna naleze¢C do kierownika biura powiatowego. Trzeba przyjrze¢ sie
przygotowaniu merytorycznemu i wiarygodnosci takich osob.

Pani Dyrektor Maria Mozer — Baran — zadeklarowata, ze jezeli wniosek zostanie
przyjety przez Zarzad Wojewoddztwa, Agencja bedzie mogta przeszkoli¢ takie osoby.
Agencja bedzie musiata, co jest jej wewnetrzng sprawag, ustali¢ zakres kompetencji i
odpowiedzialnosci tych oséb.

Radny Roman Cichon — zadat pytanie o sankcje wieloletnie natozone na rolnikow,
ktorzy starali sie o doptaty i popeili btedy we wniosku.

Pani Dyrektor Maria Mozer — Baran - wyjasnita, ze procent btedu zostanie
sprawdzony w drodze kontroli na miejscu. Karane sankcjami wieloletnimi bedzie
np. wpisanie do wniosku terenu zalesionego jako tgki lub pastwiska. Kontrola bedzie
dokonywana na miejscu, rozbieznosci miedzy stanem faktycznym a podanym we
wniosku sg dokumentowane fotografiami.

Sankcje wieloletnie uniemozliwiajg uzyskanie doptat bezposrednich w ciagu 3 lat od
daty ztozenia nieprawdziwego wniosku. Ograniczenie doptat dotyczy tylko tej
konkretnej dziatki, na pozostate tereny rolnik ma prawo uzyskiwa¢ doptaty i jest
zobowigzany do sktadania wniosku.

Przewodniczacy Komisji — poinformowat, Zze na sandomierszczyznie jest problem
innego rodzaju. Bardzo dynamicznie zwieksza sie powierzchnia sadéw. To, co
w ewidencji geodezyjnej figuruje jako uzytek zielony jest juz obecnie sadem. Co w
takim przypadku nalezy zrobi¢?
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Pani Dyrektor Maria Mozer - Baran — stwierdzita, ze adresatem tego pytania nie
powinna byé ARIMR, jednak Agencja ma z tym juz obecnie wiele problemow.
W nowym wniosku jest kolumna — uzytki zielone, jest to wymog unijny i nalezy tam
wpisac¢ trwate uzytki zielone i ich powierzchnia powinna sie zgadza¢ ze stanem
faktycznym. Rolnicy muszg to unormowac¢. Od przysziego roku bedzie powazny
problem. Od biezacego roku obowigzuje taka interpretacja przepisow, ze jezeli rolnik
deklaruje we wniosku okreslong ilos¢ uzytkow zielonych, to zobowigzuje sie tym
samym, ze podany procentowy udziat uzytkdw zielonych nie ulegnie zmianie a jego
gospodarstwie przez nastepne 5 lat. Jest to bezsensowny przepis, poniewaz o takiej
zmianie moze np. zadecydowac to, ze rolnik dokupi lub dodzierzawi ziemie orng i sitg
rzeczy ten procentowy stosunek ulegnie zmianie.

Agencja wystgpita juz do Ministerstwa z prosbg o zmiane tego zapisu, zeby nie byt
on procentowy tylko powierzchniowy, ale caty problem na dzien dzisiejszy polega na
tym, ze rolnicy powinni doktadnie przemysle¢, co wpisujg, bo nie bedg mogli tego
zmienic¢ przez 5 lat.

Radny Jarostaw Potrzeszcz — zadat pytanie, czy kwestia zmiany sposobu
uzytkowania gruntu przy doptatach bezposrednich wigze sie ze zmiang w zapisach
geodezyjnych i koniecznoscig powotania rzeczoznawcy? Samo oswiadczenie rolnika
nie wystarcza w tym przypadku tylko musi by¢ upowaznionych geodeta, ktory
zmienia plany i jego ustuga kosztuje ok. 700 zt.

Pani Dyrektor Maria Mozer — Baran — na dzien dzisiejszy nie jest to jeszcze
problem, ale pojawi sie on za rok lub dwa. Agencja zwracata uwage wszystkim
rolnikom, ktérzy pisali oswiadczenia, ze te sprawy wymagajg uregulowania
w geodezji.

Trzeba poméc rolnikom uregulowac te kwestie, ale nie z Agencja, tylko na zupetnie
innym poziomie, moze Ministerstwo Rolnictwa zna sprawe i moze zrobi to samo,
co w przypadku rent strukturalnych, czyli narzuci ryczattowg, jednolitg optate. Temat
ten trzeba rozwigzaé, bo inaczej rolnicy spotkajg sie z réznymi restrykcjami za
nieuregulowany stan geodezyjny. W przysztosci takiego stanu nie zaakceptuje
system komputerowy, ktory bedzie przygotowywat decyzje.

Radny Jarostaw Potrzeszcz — zadat pytanie, jak ma zapisa¢ we wniosku dwie
sasiednie dziatki ewidencyjne — 293 m? 770m?. Ztozona z nich dziatka rolna ma
powierzchnie 10 aréw i uprawnia do starania sie o doptaty. W pewnym miejscu we
wniosku nalezy wpisaC powierzchnie dziatek nie w metrach tylko w arach, a
niemozliwy jest tam zapis dziesietny. Co w takiej sytuacji zrobi¢? Czy mozna to
zaokraglic.

Pani Dyrektor Maria Mozer — Baran — stwierdzita, ze rzeczywiscie system nie
przewidziat takiej sytuacji, ktéra jest specyficzna tylko dla naszego wojewoddztwa
z niezwykle rozdrobnionymi gospodarstwami.

Radny Jarostaw Potrzeszcz — zadat pytanie, czy to prawda, ze zostaty powotane
specjalne stuzby kontrolne do sprawdzania, czy rolnicy nie podali we wnioskach
nieprawdy
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Pani Dyrektor Maria Mozer — Baran - poinformowata, Zze w wojewodztwie
Swietokrzyskim jest prowadzony pilotazowy program, zaktadajacy kontrole
gospodarstw. Ma on przede wszystkim na celu wykrycie oszustw, tzn. wnioskow
ztozonych o ogromne doptaty przez osoby, ktdére nic z rolnictwem nie majgq
wspolnego.

Radny Jarostaw Potrzeszcz - zadat pytanie, co sie stanie w sytuacji, kiedy
wiekszos¢ wnioskoéw w dziataniu ,gospodarstwa niskotowarowe” okaze sie wadliwa?

Pani Dyrektor Maria Mozer — Baran — wyjasnita, ze wszystkie ztozone wniosKi
muszg przejs¢ kontrole administracyjng pod katem formalnym tzn. czy zawierajg
wszystkie zatgczniki, czy dokumentacja jest wtasciwa, czy gospodarstwo spetnia
wymogi. Agencja nie bedzie w stanie sprawdzi¢ wszystkiego w kazdym
gospodarstwie i kontrole bedg miaty charakter wyrywkowy. Okoto 10% gospodarstw
zostanie sprawdzonych w celu stwierdzenia, czy stan we wnioskach zgadza sie ze
stanem faktycznym.

Wszystkie gospodarstwa bedg miaty kontrole po 3 roku od wejscia do UE. Bedzie
kontrolowane spetnianie przez gospodarstwo wymogow oraz to, czy rolnicy
zrealizowali inwestycje, na ktére pozyskali srodki lub np. rozpoczeli produkcje
rolng itp.

Radny Roman Cichon - zadat pytanie, co nastgpi w sytuacji, kiedy rolnik nie
osiggnie zatozonych we wniosku celow.

Pani Dyrektor Maria Mozer — Baran - wyjasnita, Zze w takiej sytuacji Agencja
zawiesza doptaty na dwa kolejne lata.

Przewodniczacy Komisji — stwierdzit, ze informacja ma charakter sygnalny i do tego
zagadnienia Komisja bedzie jeszcze wracac. Kilka waznych rzeczy zostato dzis
wyeksponowanych.

Zwrocit sie z prosbg do Pani Dyrektor o dotozenie wielkiego serca do
upowszechniania wiedzy ws$rdod rolnikéw. Analizg tych tematow zajmujg sie
szczegotowo specjalistyczne tygodniki rolnicze, ale wiadomo, ze przecietny rolnik nie
ma do nich dostepu.

Mozna wykorzysta¢ zgtoszong dzi$ na komisji uwage, aby cyklicznie w okreslonym
dniu tygodnia do lokalnych dziennikbw dodawana byta wkiladka informujaca
0 najwazniejszych i pilnych sprawach.

Ten system wymaga dopracowania, zeby informacja docierata do jak najszerszej
rzeszy rolnikéw.

Druga istotna sprawa to szkolenia. Nie nalezy juz zwleka¢ z tym, tylko zaczac¢
organizowac juz spotkania. Najlepiej bytoby, aby spotkania mogty sie odbywac
w gminach, aby rolnik nie musiat jechac¢ do powiatu.

Zwrocit sie do Pana Dyrektora Sledzinskiego o przygotowanie wspdlnie z Panem
Dyrektorem Dziedzicem wystgpienia w sprawie przekwalifikowania gruntow. Tam
gdzie jest tradycyjna hodowla i gospodarka nie ma tego problemu, ale wystgpig one
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za 2 — 3 lata. Przychodzag rolnicy i pytaja, co majq dalej robic. Byto kiedy$ pastwisko
i tak figuruje w ewidenciji a teraz odbywa sie tam uprawa warzyw.

Kazdy przychodzi do powiatowych stuzb geodezyjnych, aby to zatatwic. Urzednicy
tego nie sg w stanie zrobi¢. To trzeba zleci¢ uprawnionemu geodecie i za ustuge
zapfaci¢ niematg kwote, po to, aby pojechat w teren, zmierzyt teren i wszystko opisat,
aby mozliwe byto dokonanie zmian w ewidencji. Problem eksploduje za dwa lata
i bedzie wtedy za pdzno na szukanie rozwigzan.

Rolnicy bedg mieli z tego tytutu wiele problemdw, wynikajgcych np. z tego, ze wziel
dopfate do uzytkow zielonych, a ziemia byta wykorzystywana w inny sposob.

Odnosnie wniosku Radnego Nowaka stwierdzit, ze ma tu wiele obaw, wynikajgcych
chociazby z dzisiejszej dyskusji i ogromnej szczegotowosci pytan. Nie posiadajgca
rozlegtej wiedzy i doswiadczenia osoba nie bedzie w stanie wyjasniaC rolnikom
niezwykle zawitych kwestii. Jezeli osoba zatrudniona w ramach funduszu ,Pierwsza
praca” udzieli nieprecyzyjnych odpowiedzi, moze by¢ z tego wiecej szkody, niz
pozytku.

Poddat pod gtosowanie ten wniosek, poniewaz w jego odczuciu obsadzanie tak
waznych zagadnien informacyjnych przez przypadkowe osoby bez kwalifikacji wigze
sie z ogromnym ryzykiem.

Radny Andrzej Nowak — stwierdzit, ze w jego wniosku nie byto wskazania, skad te
osoby majg byC zatrudniane, i w ramach jakiego programu. Ma swiadomosc¢, ze
temat jest bardzo trudny i nie da sie go z pewnoscig rozwigza¢c w 100 % gmin.
Jednak nawet udzielenie pomocy czesci rolnikbw moze przynies¢ bardzo pozytywne
skutki. Z pewnoscig w czesci gmin sg osoby posiadajgce niezbedne kwalifikacje i nie
bedzie zadnego problemu kadrowego.

Stwierdzit, ze nie mozna unikaé¢ rozwigzywania probleméw, tylko dlatego, Zze sag
trudne.

Przewodniczacy Komisji — poddat pod gtosowanie wystgpienie Komisji do Pana
Marszatka i Dyrektora WUP w tej sprawie.

W przeprowadzonym gtosowaniu oddano:

5 gtosow ,za”

0 gtoséw ,przeciw”

2 osoby wstrzymaty sie od gtosowania.

Na tym zakonczona zostata debata w tym punkcie.

Pismo skierowane do Marszatka Wojewddztwa stanowi zafgcznik nr 5 do protokotu.
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Ad. 3.

Czionkowie  Komisji  otrzymali opracowanie pt. ,Edukacja ekologiczna
w wojewddztwie Swietokrzyskim na rok 2005” (zafgcznik nr 6 do protokotu).

Przewodniczacy Komisji — we wprowadzeniu stwierdzit, ze zaréwno w ubiegte;,
jak i biezacej kadencji samorzadu wojewddztwa, Sejmik przyjat wiele dokumentéw
bardzo waznych dla rozwoju regionu, poczgwszy do strategii rozwoju poprzez liczne
dokumenty sektorowe, wsrdd ktorych sg tez Scisle zwigzane z szeroko pojmowang
ekologig i ochrong srodowiska naturalnego.

Jako przyktad podat ,Program ochrony $rodowiska oraz tworzenia warunkéw
zrownowazonego rozwoju wojewodztwa Swietokrzyskiego”, ,Plan gospodarki
odpadami” oraz corocznie przyjmowane oferty programowe z zakresu edukacji
ekologicznej.

Rozwijanie swiadomosci ekologicznej i edukacji dla ekorozwoju - to zadania
szczegolne — gdyz ekologia to problem i wyzwanie, przed ktérym nie mozna uciec,
bo zagrozenia ekologiczne dotykajg nas coraz czesciej, czy tego chcemy, czy nie.
Angazowanie sie w zagadnienia ekologiczne staje sie naszym wspoinym
obowigzkiem moralnym, kazdy obywatel powinien mie¢ $wiadomos¢ globalnych
i lokalnych zagrozen ekologicznych, zrodet ich powstawania, sposobow likwidaciji
i przeciwdziatania im, a takze powinien umieé oceni¢ postepowanie wiasne,
spotecznosci lokalnych — w kontekscie problemow i zagrozen ekologicznych.

Wiele wskazuje na to, ze swiadomosc¢ ekologiczna spoteczenstwa, pomimo licznych
publikacji i edukaciji ekologicznej, jest w dalszym ciggu niewystarczajaca. Swiadczg
o tym powszechne zachowania ludzi, ktére bardzo czesto zaprzeczajg znajomosci
zasad ekologii oraz potrzebie ochrony srodowiska przyrodniczego. Niezmiernie
wazne jest wiec, aby kazdy wyrobit sobie pewng wrazliwo$¢, dzieki ktorej bedzie
mogt na co dzien dokonywaC odpowiednich wyborow i ksztattowaé swoje
postepowania i zachowanie prosrodowiskowe, przeciwdziatajgce nieswiadomej, czy
wrecz bezmysinej dewastacji przyrody. Chodzi wiec o rozwijanie Swiadomosci
ekologicznej, dla ktérej niezbedna jest edukacja ekologiczna.

Departament Ochrony Srodowiska naszego Urzedu Marszatkowskiego, przywigzujac
ogromng wage do spraw edukacji ekologicznej i wychodzg naprzeciw potrzebom
szkét réznych szczebli, administracji samorzgdowej, organizacji pozarzgadowych,
opracowat dziesiatg juz edycje oferty programowej edukacji ekologicznej w naszym
wojewddztwie wraz z kalendarium na 2005 rok.

Otworzyt dyskusje nad tym dokumentem.

Radny Roman Cichon — stwierdzit, ze brakuje w tym dokumencie kilku gmin np.
Obrazowa i Samborca. Nie wiadomo, czy uczestniczg one w edukacji ekologicznej,
czy tez nie. Wyrazit poglad, ze edukacja ekologiczna w szkotach ma charakter
akcyjny — trwa jeden dzien, np. przy okazji $wieta ,Sprzatanie Swiata” lub
przeprowadzania jakiegos konkursu. Nie ma natomiast godzin lekcyjnych, czy innych
zaje¢ odbywanych czesciej, np. raz w tygodniu, poswieconych kwestii ekologii
i ochrony Srodowiska naturalnego.
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Wicemarszalek Jozef Kwiecien — stwierdzit, ze to opracowanie nie oddaje np.
zatozen programowych w poszczegdélnych klasach szkoty podstawowej, czy
gimnazjum, bo to nie jest jego cel. Z jego wiedzy wynika, ze edukacja ekologiczna
jest obecnie szeroko traktowana w programach nauczania wszystkich szczebli.
Opracowanie to dotyczy roznorodnych akcji i przedsiewzie¢ proekologicznych
organizowanych przez szkoty, samorzady, czy organizacje pozarzadowe.
Poinformowat, ze Urzad Marszatkowski rowniez podejmuje wiele inicjatyw
proekologicznych, konferencji, w tym miedzynarodowych.

Dyrektor Jan Lis — stwierdzit, ze Departament coraz szerzej ukierunkowuje sie na
edukacje ekologiczng. Powstajg rowniez nowe organizacje pozarzadowej, dziatajace
w tym obszarze. Wieksze zaangazowanie tym tematem jest widoczne réwniez
w gminach i szkotach, generalnie mozna wiec stwierdzic¢, ze postep w tym zakresie
jest znaczny, a opracowanie z roku na rok jest obszerniejsze i ciekawsze.

Inicjatywy gmin w tym zakresie majg byC rowniez przedmiotem oceny w ramach
nowej formuty konkursu ,Na najbardziej ekologiczng gmine wojewodztwa
Swietokrzyskiego”.

Réwniez na szczeblu ogodlnopolskim takie konkursy sg organizowane.

Radny Bronistaw Powierza — stwierdzit, ze jest pod duzym wrazeniem tego
opracowania, ktore swiadczy o ogromnej mnogosci imprez cyklicznie odbywanych
oraz zupetnie nowych. Podziekowat jego autorom za duzy wktad pracy.

Nawigzat do akcji umieszczania w gminach pojemnikow na segregowane odpady. Na
poczatku byto wida¢ mate zainteresowanie wrzucaniem do nich posegregowanych
Smieci, a zdarzaty sie nawet przypadki wyrzucania odpadkow domowych w okolice
tych pojemnikow. Obecnie mozna zauwazy¢ zupetnie odmienne zachowania
tj. wiasciwe korzystanie, wskazujgce na to, Zze wiele o0s6b ma juz nawyk
segregowania odpadkow i przynoszenia ich wiasnie do tych pojemnikéw, mimo, ze
kosztuje je to wiele zachodu.

Prezes Marian Obara — ponownie zadeklarowat, ze Fundusz moze zwiekszy¢ pule
Srodkdw na edukacje ekologiczng. Przyczyng niewielkich wydatkéw na ten cel nie
jest zta wola Funduszu, ani nawet mata iloS¢ wnioskow, tylko niewielka wartosé
realizowanych przedsiewziec.

Wazne jest, aby powstawaty wieksze inicjatywy, jednoczace dziatania samorzadow,
z wiekszg iloscig uczestnikéw i wiekszym efektem sSwiadomosci ekologicznym.
Problem nie lezy tu w finansach, tylko w kwestiach organizacyjnych.

Poinformowat o drazliwym problemie, jaki pojawit sie pomiedzy Funduszem a Ligg
Ochrony Przyrody. Instytucja ta ostatnio jest ,utrzymywana przy zyciu” tylko dzieki
srodkom Funduszu i wspieraniu roéznych konkurséw i imprez.

LOP brakuje ostatnio srodkéw na dziatalnos¢ statutowa, nie ma rowniez srodkow na
wkiad wiasny.

Dyrektor Jan Lis — poinformowat, ze Departament planuje spotkanie z Konwentem
Starostow w celu zachecenia starostw do wtaczenia sie w edukacje ekologiczng na
zasadzie koordynacji dziatan gmin. Wiele ciekawych zrédet finansowania znajduje sie
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wiasnie dla powiatéw w Narodowym Funduszu Ochrony Srodowiska i nalezatoby po
nie siegnac.

Przewodniczacy Komisji — stwierdzit, Zze starostwa nie sg niechetne tym
inicjatywom, jednak wielokrotnie préby koordynacji dziatann gmin sg ze strony tych
drugich przyjmowane z wyraznym oburzeniem. Gminy uwazajg, ze nie muszg sie
nikomu podporzadkowywac i nie potrzebujg wspotpracowac miedzy soba.

Radny Roman Cichon — stwierdzit, ze edukacja ekologiczna jest zawezona jedynie
do szkét. Nie jest ona prowadzona dla ludzi dorostych, mieszkancow wsi, do ktorych
nie docierajg takie inicjatywy jak ,Sprzatanie Swiata” itp. Takg edukacjg mogtyby sie
zajgc np. sotectwa.

Dyrektor Jan Lis — poprosit o zgtaszanie propozycji do regulaminu nowego konkursu
ekologicznego oceniajgcego dziatania gmin w zakresie edukacji ekologicznej.
Poruszony przez Radnego Cichonia problem moze by¢ jednym z punktow
podlegajacych ocenie.

Pani Edyta Marcinkowska — Kierownik Oddzialu Ochrony Srodowiska —
stwierdzita, ze takie inicjatywy powinny wynika¢ oddolnie, nie da sie tym sterowac.
Czesto nawet dofinansowanie nie zacheca gmin do podjecia sie trudu
organizacyjnego np. zorganizowania akcji sprzatania wsi. Trzeba wystgpi¢ z jakas
konkretng inicjatywg i taka powinnos¢ spoczywa w szczegdolnosci na radnych
wszystkich szczebli samorzadu, ktérzy majg wiekszg Swiadomosé i wiedze nt.
planowanych swiat i akcji proekologicznych.

Przewodniczacy Komisji — w podsumowaniu stwierdzit, Zze podnoszenie
Swiadomosci ekologicznej spoteczenstwa bedzie mie¢ nadal znaczenie priorytetowe
i trzeba temu poswieci¢ jeszcze wiecej uwagi, obejmujgc edukacjg wszystkie warstwy
spoteczne i zawodowe, od dzieci poczgwszy az do absolwentow wyzszych uczelni.
Dopdki nie wzrosnie $wiadomosé ekologiczna, dopoty szkoda nawet marzyé
o zachowaniu w odpowiednim stanie srodowiska przyrodniczego na terenie naszego
kraju.

Podnoszeniu tej swiadomosci ma stuzyé edukacja dla ekorozwoju. Analizowany
program edukacji ekologicznej ma duza wartos¢ dla os6b majgcych wplyw na
wychowanie mtodego pokolenia, przypomina i uswiadamia jak wielkie
i odpowiedzialne zadania na nich spoczywajg, jak duzo dobrego mogag zrobi¢ dla
srodowiska, ksztattujgc pokolenia o gtebokiej sSwiadomosci ekologicznej, wrazliwe na
problemy srodowiska, aktywne w ochronie przyrody.

Zyczyt petnej realizacji programu edukacji ekologicznej w przekonaniu, ze dla dobra
wspolnej  przysztiosci wptynie on na podniesienie  Swiadomosci, ze
podporzadkowywanie sobie przyrody, rabunkowa eksploatacja jej zasobodw,
niszczenie réznorodnosci biologicznej mogag doprowadzi¢ do zgubnych nastepstw dla
catego zycia przyrodniczego, a przeciwdziatanie tym zgubnym skutkom staje sie
nakazem chwili.

Komisja przyjeta opracowanie do wiadomosci.
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Ad. 4.

Sprawy rozne:

Przewodniczacy Komisji — stwierdzit, ze dobiega konca | kwartat tego roku
budzetowego, a radni nie otrzymali materiatu obrazujacego planowane w 2005 roku
inwestycji na drogach wojewddzkich, o ktéry wnioskowali w trakcie prac nad
projektem budzetu na 2005 rok.

Stan dr6ég wojewddzkich w terenie jest fatalny i radni sg pytani przez wiadze lokalne
o przewidywane inwestycje w roku biezgacym.

Radny Andrzej Nowak — popart wypowiedz przedméwcy. W roku biezgcym Zarzad
Drog nie podjat jeszcze zadnych dziatah w celu poprawy stanu nawierzchni
uszkodzonej na skutek zimy. Remonty pozimowe sg obecnie najwazniejszg sprawa.

Radny Jarostaw Potrzeszcz - stwierdzit, ze zlozyt w poruszanej sprawie
interpelacje, dotyczacqg niskiej jakosci wykonania remontu czastkowego drogi
wojewddzkiej w miejscowosci Rzepin — Kolonia.

Zwrdcit sie z prosbg do Pana Tadeusza Jozwika — Czionka Zarzadu Wojewodztwa,
odpowiedzialnego za infrastrukture wojewddzka o szczegdlne uczulenie naszych
stuzb dokonujgcych odbior techniczny tych zadan.

Czionek Zarzadu Tadeusz J6zwik — podziekowat za wszystkie uwagi. Wyjasnit, ze
materiat obrazujgcy plany remontowe i inwestycyjne na drogach wojewddzkich jest
wiasnie w przygotowaniu.

Poinformowat, ze rozmiar srodkéw na ten rok wynosi 1.600 tys. zt., a potrzeby 6.000
tys. zt. i tylko niewielka ilos¢ zadan zostanie w tym roku zrealizowana. Tak duza
dysproporcja w srodkach wynika réwniez z tego, ze Zarzad musiat przeznaczy¢
wyzszg kwote, od pierwotnie planowanej, na zimowe utrzymanie drog.

Plan dziatania Swietokrzyskiego Zarzadu Droég Wojewddzkich bedzie przedmiotem
najblizszego posiedzenia Zarzadu Wojewddztwa i pdzniej zostanie przekazany
zainteresowanym radnym.

Innych spraw réznych nie zgtoszono.

Posiedzenie zostato zakonczone o godz. 12:00.

Protokdét sporzadzita: Przewodniczacy Komisji
M.Solinska — Pela

Ryszard Zotyniak





