UCHWALA NR 1065/12
ZARZADU WOJEWODZTWA SW]ETOKRZYSKIEGO
z dnia 25 kwietnia 2012 r.

W sprawie

3) rozpatrzenia uwag i wnioskéw do projektu aktualizacji ,,Planu gospodarki odpadami dla
wojewddztwa swigtokrzyskiego™ oraz prognozy oddzialywania na grodowisko projektu
aktualizacji ww, dokumentu,

4) przekazania projektu aktuvalizacji ,Planu gospodarki odpadami dla wojewodztwa
$wigtokrzyskiego™ 2012-2018 do Ministra Srodowiska celem zaopiniowania.

Na podstawie art. 41 ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 roku o samorzadzie
wojewddztwa (tj. Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1590 z p6zn. zm.), art. 14 bust. 1,3,4 i 5 ustawy z
dnia 27 kwietnia 2001 r. o odpadach (tj. Dz. U. z 2010 r. Nr 185, poz. 1243 z pozn, zm.) oraz art. 55 ust |
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spofeczefistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na rodowisko (Dz.
U. 22008 r. Nr 199, poz. 1227 z pézn. zm.) uchwala sie, co nastgpuje:

§1
Rozpatruje si¢ uwagi i wnioski jak w zalaczniku nr 1 do niniejszej uchwaly. Uwzglednione
uwagi i wnioski wprowadza si¢ do projektu aktualizacji ,.Planu gospodarki odpadami dla
wojewodztwa  Swigtokrzyskiego™ oraz prognozy oddzialywania na srodowisko projektu
aktualizacji ww. dokumentu.

§2
Przekazuje si¢ projekt aktualizacji ,Planu gospodarki odpadami dla wojewddztwa
Swigtokrzyskiego™ 2012-2018 do Ministra Srodowiska celem zaopiniowania

§3
Wykonanie uchwaty powierza si¢ Marszatkowi Wojewodztwa Swiqtokrzyskiego.

§4

Uchwata wehodzi w zycie z dniem podjecia.

Marszatgk Wojewodztwa
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Zatacznik Nr 1 do Uchwaty Nr 1065/12
Zarzadu Wojewddztwa Swigtokrzyskiego
z dnia 25 kwietnia 2012 r.

Tabela 1. Uwagi i wnioski do projektu aktualizacji ,,Planu gospodarki odpadami dla wojewddztwa swigtokrzyskiego” oraz do prognozy oddziatywania na
srodowisko projektu aktualizacji ,,Planu...” 2012-2018 wniesione w zwiazku z opiniowaniem projektu aktualizacji ,,Planu...” przez Gminy oraz w zwiazku z
prowadzona strategiczna ocena oddziatywania na srodowisko ww. dokumentu

Lp. Whioskodawca Data Uwagi i wnioski Propozycja zalatwienia sprawy
wplywu
GMINY wyrazajace opinie zgodnie z art. 14b ust. 3 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. o0 odpadach (tj. Dz. U. z 2010 r. Nr 185, poz. 1243 z p6zn. zm.)
1. 26.03.12r. | Opinia pozytywna z uwaga.
Tres$¢ uwagi:
»Sugerujemy, aby w ramach funkcjonowania regionalnej Uwzgledniono.
UMiG Busko-Zdrdj instalacji gospodarki odpadami komunalnymi w Rzedowie

obligatoryjnie uwzgledni¢ istniejace sktadowisko w
Dobrowodzie. ...aby w dalszym ciagu ta instalacja petnita
okreslona role w docelowej instalacji regionalnej”.

2. Nie Opinia pozytywna bez uwag i wnioskdw, zgodnie z art. 14b -
udzielono | ust. 5 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. o odpadach (tj. Dz. U.
UG Gnojno opinii 22010 r. Nr 185, poz. 1243 z p6zn. zm.).
3. 28.02.12r. | Opinia pozytywna bez uwag i wnioskéw wyrazona przez organ

wykonawczy gminy.

21.03.12r. | Opinia pozytywna z wnioskiem wniesiona w ramach zwiazku
migdzygminnego (tj. Ekologiczny Zwiazek Gospodarki
Odpadami Komunalnymi z siedziba w Rzedowie).

Tres¢ wniosku:
»Ekologiczny Zwiazek Gospodarki Odpadami Komunalnymi | Uwzgledniono.
UG Nowy Korczyn postuluje, aby w WPGO byt region gospodarki odpadami
komunalnymi nr 5 liczacy 22 gminy (pow. Buski: Busko-
Zdrdj, Gnojno, Nowy Korczyn, Pacanéw, Solec Zdr6j,
Stopnica, Tuczepy, Wislica; pow. kazimierski: Kazimierza
Wielka, Bejsce, Czarnocin, Opatowiec; pow. Kielecki ziemski:
Rakéw; pow. pinczowski: Pinczéw, Kije, Ztota; pow.
staszowski: Staszéw, Potaniec, Lubnice, Olesnica, Rytwiany,
Szydtéw), w ksztalcie zaproponowanym w projekcie
aktualizacji ,,Planu...” ... i nie widzi zasadnosci wprowadzania




Lp.

Whioskodawca

Data
wplywu

Uwagi i wnioski

Propozycja zalatwienia sprawy

zmian w ksztalcie regionu lub taczenia regionow”

UG Pacanéw

21.03.12r.

Opinia pozytywna z wnioskiem wniesiona w ramach zwiazku
migdzygminnego (tj. Ekologiczny Zwiazek Gospodarki
Odpadami Komunalnymi z siedziba w Rzedowie).

Tres¢ wniosku:

»Ekologiczny Zwiazek Gospodarki Odpadami Komunalnymi
postuluje, aby w WPGO byt region gospodarki odpadami
komunalnymi nr 5 liczacy 22 gminy (pow. Buski: Busko-
Zdrdj, Gnojno, Nowy Korczyn, Pacanéw, Solec Zdr6j,
Stopnica, Tuczepy, Wislica; pow. kazimierski: Kazimierza
Wielka, Bejsce, Czarnocin, Opatowiec; pow. Kielecki ziemski:
Rakow; pow. pinczowski: Pinczéw, Kije, Ztota; pow.
staszowski: Staszéw, Potaniec, Lubnice, Olesnica, Rytwiany,
Szydtéw), w ksztalcie zaproponowanym w projekcie
aktualizacji ,,Planu...” ... i nie widzi zasadnosci wprowadzania
zmian w ksztalcie regionu lub taczenia regionow”

Uwzgledniono.

21.03.12r.

Ponadto opinia pozytywna bez uwag i wnioskéw wyrazona
przez organ wykonawczy Gminy, poza zwiazkiem
miedzygminnym.

UG Solec -Zdrgj

19.03.12r.

Opinia pozytywna bez uwag i wnioskdw wyrazona przez organ
wykonawczy Gminy, poza zwiazkiem miedzygminnym.

21.03.12r.

Opinia pozytywna z wnioskiem wniesiona w ramach zwiazku
miedzygminnego (tj. Ekologiczny Zwiazek Gospodarki
Odpadami Komunalnymi z siedziba w Rzedowie).

Tres¢ wniosku:

»Ekologiczny Zwiazek Gospodarki Odpadami Komunalnymi
postuluje, aby w WPGO byt region gospodarki odpadami
komunalnymi nr 5 liczacy 22 gminy (pow. Buski: Busko-
Zdroj, Gnojno, Nowy Korczyn, Pacanéw, Solec Zdrdj,
Stopnica, Tuczepy, Wislica; pow. kazimierski: Kazimierza
Wielka, Bejsce, Czarnocin, Opatowiec; pow. kielecki ziemski:
Rakow; pow. pinczowski: Pinczéw, Kije, Ztota; pow.
staszowski: Staszéw, Potaniec, Lubnice, Olesnica, Rytwiany,
Szydiéw), w ksztalcie zaproponowanym w projekcie
aktualizacji ,,Planu...” ... i nie widzi zasadnosci wprowadzania
zmian w ksztalcie regionu lub taczenia regionow”

Uwzgledniono.
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UG Stopnica

21.03.12r.

Opinia pozytywna z uwaga dotyczaca pozostawienia 6
regiondw i nie taczenia regionu 3 i 5.

UG Tuczepy

21.03.12r.

Opinia pozytywna z wnioskiem wniesiona w ramach zwiazku
miedzygminnego (tj. Ekologiczny Zwiazek Gospodarki
Odpadami Komunalnymi z siedziba w Rzedowie).

Tres¢ wniosku:

»Ekologiczny Zwiazek Gospodarki Odpadami Komunalnymi
postuluje, aby w WPGO byt region gospodarki odpadami
komunalnymi nr 5 liczacy 22 gminy (pow. Buski: Busko-
Zdrdj, Gnojno, Nowy Korczyn, Pacanéw, Solec Zdr6j,
Stopnica, Tuczepy, Wislica; pow. kazimierski: Kazimierza
Wielka, Bejsce, Czarnocin, Opatowiec; pow. Kielecki ziemski:
Rakow; pow. pinczowski: Pinczéw, Kije, Ztota; pow.
staszowski: Staszow, Potaniec, Lubnice, Olesnica, Rytwiany,
Szydtéw), w ksztatcie zaproponowanym w projekcie
aktualizacji ,,Planu...” ... i nie widzi zasadnosci wprowadzania
zmian w ksztatcie regionu lub taczenia regionow”

Uwzgledniono.

UG Wislica

Nie
udzielono
opinii

Opinia pozytywna bez uwag i wnioskow, zgodnie z art. 14b
ust. 5 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. o odpadach (tj. Dz. U.
22010 r. Nr 185, poz. 1243 z p6zn. zm.).

UGIM Jedrzejow

21.03.12r.

Opinia pozytywna z uwagami i wnioskami.

Tres¢ uwagi:

1. ,,Zaproponowany projekt podziatu na regiony gospodarki
odpadami ogranicza konkurencje istniejacych lub bedacych
w trakcie realizacji instalacji do przetwarzania odpaddw, co
moze w przysztosci, tj. po wdrozeniu nowego systemu
gospodarki odpadami, skutkowa¢ faktycznym monopolem i
w rezultacie zawyzaniem cen ustug przez nie
swiadczonych...Rynkowa konkurencja bedzie wytaczona, a
to dlatego, ze zgodnie z powszechnie obowiazujacym
prawem nie bedzie mozna transportowa¢ odpadow
pomiedzy regionami, co oznacza, ze odpady trafia¢ musza
do konkretnej instalacji wskazanej w projekcie”.

Tres¢ wniosku:
2. Whniosek dotyczacy zmiany granic region6w poprzez
potaczenie regionu 3 i5 oraz dotaczenie Gminy Chmielnik.

1. i 2. Nie uwzgledniono. Istnienie obu regionéw nie
ogranicza konkurencyjnosci, ani tez mozliwosci
funkcjonowania wiecej niz jednej instalacji regionalnej,
bowiem kazda ktéra zostanie wybudowana moze zosta¢
wpisana w Planie i uchwale wykonawczej, a decyzje w
tej sprawie podejmuje Zarzad Wojewddztwa i Sejmik
Wojewddztwa,

o odbieranie odpaddw, a wiec ich transport jesli odbywa
sie w mniejszym obszarowo regionie, to jego koszty sa
mniejsze z uwagi na bliskos¢ do danej instalacji,

e istnienie zbyt wielu instalacji moze doprowadzi¢ do

upadku niektorych z nich i zwrotu otrzymanych dotacji

na ich budowe,
ilos¢ instalacji do przetwarzania odpadéw




Lp.

Whioskodawca

Data
wplywu

Uwagi i wnioski

Propozycja zalatwienia sprawy

3. Whniosek dotyczacy weryfikacji wskaznikéw wytwarzania

komunalnych powinna by¢ ograniczona ze wzgledu na
ich uciazliwos¢ wzgledem $rodowiska oraz
nieakceptowanos¢ spoteczna,

o przyjete w WPGO rozwiazania zabezpieczaja w petni
potrzeby wojewddztwa w zakresie zagospodarowania
odpaddw komunalnych,

e odpady zgodnie, z zasada bliskosci, powinny by¢
przekazywane do najblizej potozonych miejsc, w
ktorych moga by¢ poddane odzyskowi lub
unieszkodliwione (art. 9 ustawy o odpadach) a nie do
oddalonych instalacji, w ktorych cena jest nizsza,

o do zadan wiasnych gminy nalezy zapewnienie budowy,
utrzymania i eksploatacji wiasnych lub wspolnych z
innymi gminami regionalnych instalacji do
przetwarzania odpadéw komunalnych, zatem
nadrzednym celem nie moze by¢ konkurencyjnosé
instalacji.

Ponadto w planie uwzglednia sie funkcjonujace instalacje

do przetwarzania odpadéw komunalnych, ktére w dniu

wejscia w zycie ustawy spetniaja wymagania dotyczace
regionalnych instalacji (art.16 ust.2)

a takze uwzglednia sig instalacje

o w przypadku zakonczenia budowy instalacji
spelniajacej wymagania dotyczace regionalnej instalacji,
dla ktorej przed dniem wejscia w zycie wydano decyzje
o0 srodowiskowych uwarunkowaniach lub decyzje o
warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu.

Kazda wigc instalacja spelniajaca powyzsze warunki

musi by¢ ujeta w WPGO, a nie tylko jedna.

3. Nie uwzgledniono. Analiza wskaznikow wytwarzania w
przeliczeniu dla mieszkanca terenu miejskiego i
wiejskiego w wojewodztwie swigtokrzyskim wykonana
zostata na podstawie opracowania ,,Prognoza zmian w
zakresie gospodarki odpadami”, wyd. Ministerstwo
Srodowiska, Opracowanie to stanowi integralna czesé
Krajowego Planu Gospodarki Odpadami 2014
uchwalonego w 2010 r. i na jego podstawie wyliczono
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na terenach o niskim stopniu zurbanizowania. wskazniki wytwarzania odpadow zawarte w Krajowym
Planie...Zgodnie z art. 14 ust. 3 ustawy z dnia 27
kwietnia 2001 r. o odpadach (tj. Dz. U. z 2010 r. Nr 185,
poz. 1243 z p6zn. zm.) wojewddzki plan gospodarki
opadami powinien by¢ zgodny z krajowym planem w
zwiazku z czym przy wyliczeniach wskaznikéw
wytwarzania odpadéw oparto si¢ ha ww. opracowaniach.
Niezaleznie od powyzszego kazda Gmina moze
przeprowadzi¢ na swoim terenie wiasne badania
morfologii odpaddw i ustali¢ wskaznik wytwarzania
odpaddw na terenie Gminy.
10. | UGiM Matogoszcz 20.03.12r. | Opinia pozytywna bez uwag i wnioskdéw. -
11. 15.03.12 r. | Opinia pozytywna z uwagami. Uwzgledniono.
Uwaga dot. zmiany nazwy zarzadzajacego sktadowiskiem w
msc. Borszowice, gm. Sedziszow z: Tadeusz Cieslak P.P.H.U.
, TAMAX”, ul. Dworcowa 46, 28-340 Sedzisz6w na: Zaktad
Ustug Komunalnych w Sedziszowie, ul. Dworcowa 19, 28-340
UMIG Sedziszow SedziszOw
12. | UG Imielno 21.03.12r. | Opinia pozytywna z uwaga dotyczaca potaczenia regionu 3 i 5. | Nie uwzgledniono. Uzasadnienie jak w poz. 68.
13. | UG Nagtowice 16.03.12 r. | Opinia pozytywna bez uwag i wnioskéw. -
14. | UG Oksa 15.03.12 r. | Opinia pozytywna z uwaga dotyczaca potaczenia regionu 3 i 5. | Nie uwzgledniono. Uzasadnienie jak w poz. 68.
15. | UG Stupia Jedrzejowska 11.04.12 r. | Opinia pozytywna bez uwag i wnioskdw. -
16. 21.03.12r. | Opinia pozytywna / negatywna z wniesionymi uwagami.

UG Sobkow

Tres¢ opinii.:

,Opiniuje negatywnie projekt aktualizacji ,,Planu gospodarki

odpadami dla wojewddztwa swictokrzyskiego” 2012-2018 w

zakresie utworzenia regionow gospodarki odpadami. Pozostata

czes¢ wiw planu opiniuje sig pozytywnie gdyz spetnia wymogi

okreslone w art. 14 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. 0

odpadach”

Tres¢ uwag:

1. ,,Gmina zwrocita si¢ do Marszatka Wojewodztwa
Swigtokrzyskiego o ujecie Gminy Sobkéw do regionu
gospodarki odpadami komunalnymi nr 4... Mimo to zostata
przypisana do regionu nr 3”.

1. Nie uwzgledniono. W celu utworzenia i
funkcjonowania regionu 3 niezbedny jest udziat
wszystkich zaproponowanych do tego regionu gmin.
Ze wzgledu na niski wskaznik gestosci zaludnienia
obszaru wojewddztwa $wigtokrzyskiego, w celu
spetnienia wymogow ustawowych, (co najmniej
150 000 mieszkancow w regionie), gdzie region 3
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liczy 154 785 mieszkancdw, nie ma wiec mozliwosci
utworzenia mniejszego regionu i wytaczenia z
regionu 3 jakiejkolwiek gminy, w tym Gminy
Sobkow.
2. Nie uwzgledniono. Uzasadnienie jak w poz. 9 pkt 3.
2. ,Wskazniki okreslajace ilos¢ wytwarzanych odpadéw sa
zawyzone”.
17. | UG Wodzistaw 21.03.12r. | Opinia pozytywna bez uwag i wnioskdow. -
18. 22.04.12r. | Opinia pozytywna z uwaga dotyczaca zmniejszenia ilosci Nie uwzgledniono. Uzasadnienie jak w poz. 67.

UMIG Kazimierza Wielka

regiondw gospodarki odpadami oraz potaczenia regionu 3 i 5.
Tres¢ uwagi: ,,Biorac pod uwage obecnie isthiejacy system
gospodarki odpadami w obu regionach oraz charakter
planowanych zmian, zwiazanych z wejsciem w zycie ustawy o
utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach, zmniejszenie
ilosci regionow wydaje si¢ by¢é celowe”.
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19. 21.03.12r. | Opinia pozytywna z uwagami .

UMIG Skalbmierz

Tres¢ uwag:

1. ,,Gmina Skalbmierz zostata przypisana do regionu 3 z
zaktadem regionalnym we Wtoszczowe odlegtej od
Skalbmierza ok. 100 km. Istnieja zatem uzasadnione obawy,
ze transport odpadéw komunalnych znacznie podniesie
koszty optaty dla mieszkancow naszej gminy. Ponadto
analizujac podziat na regiony nie znajdujemy logicznego
uzasadnienia przypisania do regionu 3 poza uzyskaniem
przez Wtoszczowg okreslonej ustaws liczby mieszkancow.
W potaczonym regionie 3 i 5 funkcjonowa¢ powinno kilka
zaktadow bazujacych na istniejacych sktadowiskach
zbierajacych odpady komunalne w ramach obowiazujacego
prawa jednoczesnie rywalizujac miedzy soba z korzyscia dla
mieszkancow. Zaklady te wstepnie beda miaty mozliwosé
przesortowania dowiezionych odpadéw i przekazaé nie
sktadowane u siebie odpady do zaktadu regionalnego”

2. Whniosek o potaczenie regionéw 3 i 5 lub utworzenie jeszcze
wiekszego regionu. Natomiast w przypadku nie potaczenia
regiondw, wniosek o wyltaczenie Gminy Skalbmierz z
regionu 3.

1. i 2. Nie uwzgledniono. Istnienie obu regionéw nie
ogranicza konkurencyjnosci, ani tez mozliwosci
funkcjonowania wiecej niz jednej instalacji regionalnej,
bowiem kazda ktdra zostanie wybudowana moze zosta¢
wpisana w Planie i uchwale wykonawczej, a decyzje w
tej sprawie podejmuje Zarzad Wojewddztwa i Sejmik
Wojewodztwa,

o odbieranie odpaddw, a wiec ich transport jesli odbywa
sie w mniejszym obszarowo regionie, to jego koszty sa
mniejsze z uwagi na bliskos¢ do danej instalacji,

e istnienie zbyt wielu instalacji moze doprowadzi¢ do
upadku niektérych z nich i zwrotu otrzymanych dotacji
na ich budowe,

e ilos¢ instalacji do przetwarzania odpaddw
komunalnych powinna by¢ ograniczona ze wzgledu na
ich uciazliwos¢ wzgledem $rodowiska oraz
nieakceptowanos¢ spolteczna,

e przyjete w WPGO rozwiazania zabezpieczaja w petni
potrzeby wojewo6dztwa w zakresie zagospodarowania
odpadéw komunalnych,

e odpady zgodnie, z zasada bliskosci, powinny by¢
przekazywane do najblizej potozonych miejsc, w
ktérych moga by¢ poddane odzyskowi lub
unieszkodliwione (art. 9 ustawy o odpadach) a nie do
oddalonych instalacji, w kt6rych cena jest nizsza,

¢ do zadan wlasnych gminy nalezy zapewnienie
budowy, utrzymania i eksploatacji wtasnych lub
wspolnych z innymi gminami regionalnych instalacji
do przetwarzania odpadéw komunalnych, zatem
nadrzednym celem nie moze byé konkurencyjnosé
instalacji.

Ponadto w regionie 5 nie ma zadnej innej instalacji

regionalnej oprocz sktadowiska ,,Dobrowoda”, gm. Busko

— Zdr¢j, a planowany RZZO w Rzedowie bedzie réwnie

oddalony od gminy co RZZO we Wioszczowe.
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3. Whniosek i uwaga. 3. Nie uwzgledniono. Analiza wskaznikow wytwarzania w
Tres¢ uwagi: ,,Wskaznik ilosci wytwarzanych odpadéw przeliczeniu dla mieszkanca terenu miejskiego i
powinien by¢ zrdwnany ze wskaznikiem dla gmin typowo wiejskiego w wojewddztwie swigtokrzyskim wykonana
wiejskich”. zostata na podstawie opracowania ,,Prognoza zmian w
Tres¢ wniosku: ,,Ponowne przeanalizowanie prognozy ilosci zakresie gospodarki odpadami”, wyd. Ministerstwo
wytwarzanych odpadéw” Srodowiska. Opracowanie to stanowi integralna czesé
Krajowego Planu Gospodarki Odpadami 2014
uchwalonego w 2010 r. i na jego podstawie wyliczono
wskazniki wytwarzania odpadéw zawarte w Krajowym
Planie...Zgodnie z art. 14 ust. 3 ustawy z dnia 27
kwietnia 2001 r. o odpadach (tj. Dz. U. z 2010 r. Nr 185,
poz. 1243 z p6zn. zm.) wojewodzki plan gospodarki
opadami powinien by¢ zgodny z krajowym planem w
zwiazku z czym przy wyliczeniach wskaznikéw
wytwarzania odpaddw oparto sie na ww. opracowaniach.
Niezaleznie od powyzszego kazda Gmina moze
przeprowadzi¢ na swoim terenie wiasne badania
morfologii odpaddw i ustali¢ wskaznik wytwarzania
odpaddéw na terenie Gminy.
4. Whniosek o wpisanie sktadowiska odpadéw w msc. Sielec 4. Nie uwzgledniono w wykazie regionalnych instalacji,
Biskupi, gm. Skalbmierz ,jako instalacji regionalnej dla gdyz nie spetnia obowiazujacych parametréw instalacji
potaczonych regionéw. regionalnej
14.03.12r. | Wniosek o uwzglednienie w projekcie ,,Planu...” instalacji Uwzgledniono w zakresie instalacji zastepczej.
zlokalizowanej w msc. Sielec Biskupi, gm. Skalbmierz, jako
instalacji regionalnej lub zastepczej w zakresie mechaniczno-
biologicznego przetwarzania zmieszanych odpadéw
komunalnych.
20. | UG Bejsce 20.03.12 r. | Opinia pozytywna bez uwag i wnioskéw. -
21. | UG Czarnocin Nie Opinia pozytywna bez uwag i wnioskdw, zgodnie z art. 14b -
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udzielono | ust. 5 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. o odpadach (tj. Dz. U.
opinii z2010r. Nr 185, poz. 1243 z p6zn. zm.).
22. 21.03.12r. | Opinia pozytywna z uwaga dotyczaca nie taczenia regionu 3 i 5 | Uwzgledniono.
UG Opatowiec w jeden region.
23. Nie Opinia pozytywna bez uwag i wnioskow, zgodnie z art. 14b -
udzielono | ust. 5 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. o odpadach (tj. Dz. U.
UM Kielce opinii 22010 r. Nr 185, poz. 1243 z p6zn. zm.).
24. | UMIG Bodzentyn 23.03.12r. | Opinia pozytywna bez uwag i wnioskow. -
25. 12.04.12r. | Opinia pozytywna z uwagami i wnioskami.

Tres¢ uwag.

1. ,Ustalenia projektu ,,Planu..” sa zbyt og6lne”. 1. Nie uwzgledniono. Wszelkie ustalenia zawarte w
planie sa wynikiem wnikliwej analizy i kompleksowej
oceny gospodarki odpadami na terenie wojewodztwa
Swigtokrzyskiego.

2. ,,Brak jednoznacznej informacji dotyczacej terminu 2. Uwzgledniono.

uruchomienia regionalnej instalacji do przetwarzania

odpaddw w regionie 4.”

UMi . 3. W projekcie nie uwzgledniono zadan i celdw do realizacji | 3. Nie uwzgledniono. Nie jest to zadaniem niniejszego
iG Checiny ] - : . 2 RN .

przez poszczegolne gminy w zakresie gospodarki opracowania, ani tez nie jest w kompetencji Zarzadu

odpadami komunalnymi”. Wojewddztwa i Sejmiku Wojewodztwa. Natomiast
cele ujete w projekcie ,,Planu..” dotyczace odpadow
komunalnych wynikaja z zadan wyznaczonych dla
gmin, ktdre to okresla ustawa o utrzymaniu czystosci i
porzadku w gminie.

4. ,,Dokument powinien uwzglednia¢ ze gmina Checiny jest | 4. Ni uwzgledniono.

na etapie ustalania formy prawnej wspétpracy z Gmina

Kielce a modelem tej wspétpracy bedzie porozumienie

miedzygminne, ktére jest w opracowaniu.”

26. 13.03.12r. | Opinia pozytywna z uwagami i wnioskami.
Uwagi i wnioski: 1. i 2. Nie uwzgledniono. W projekcie ,,Planu...”
1. Uwaga dotyczaca podziatu wojewodztwa na regiony. zaproponowano podziat wojewddztwa na 6 regionow
Proponowany przez wnioskodawce podziat dotyczy gospodarki odpadami komunalnymi (RGOK). W tej
UMIG Chmielnik utworzenia duzych regionéw, przeciwnych do sprawie tut. Urzad pismem z dn. 10.10.11 r. zwrocit si¢ z

zaplanowanych w projekcie ,,Planu...”.

2. Whniosek o potaczenie planowanych regionéw 3,4 i 5w
jeden region, w celu stworzenia mozliwosci powstania
kilku instalacji regionalnych w takim regionie. Natomiast
w przypadku braku zgody na utworzenie ww. jednego

prosha do wszystkich wéjtow, burmistrzéw i
prezydentéw miasta z terenu wojewddztwa
Swietokrzyskiego o zajecie stanowiska w sprawie
zaproponowanych 6 regiondéw zataczajac do ww. pisma
wzér deklaracji przystapienia do proponowanego
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regionu z potaczonych regionéw 3,4 i 5 wniosek o
wylaczenie Gminy Chmielnik z regionu 4 i wiaczenie do
regionu powstatego z potaczonych regionéw 3 i 5.

Uwaga dotyczaca prognozy wytworzonych odpadéw

wyliczonej dla Gminy Chmielnik, aby zastosowa¢ dla
Gminy Chmielnik wskaznik wytworzonych odpadow
komunalnych na poziomie 150 kg/mieszkanca.

RGOK. Wiekszos¢ gmin wyrazita wole przystapienia do
regionu gospodarki odpadami komunalnymi wg
przedstawionej propozycji. Ponadto podziat ten byt
szeroko konsultowany na spotkaniach z gminami ,
zwiazkami migdzygminnymi oraz z przedsigbiorcami.
Dodatkowo w trakcie sktadania opinii przez gminy do
niniejszego projektu tylko 9 z 40 co stanowi 22 % gmin
nalezacych do regionu 3 i 5 przychylito si¢ do
potaczenia tych regionow (w tym pig¢ gmin z regionu 3
tj. gm.: Imielno, Jedrzejow, Michatéw, Oksa i
Skalbmierz i cztery z regionu 5 tj. Kazimierza Wielka,
Kije, Pinczéw i Ztota). Podkresli¢ nalezy, ze w regionie
5, az 3 sposrod 4 gmin, ktdre wnioskowaly za
potaczeniem regiondw (tj. Kazimierza Wielka, Kije i
Pinczow) sa udziatowcami Zaktadu Gospodarki
Odpadami Komunalnymi Sp. z 0.0. w Rzedowie, i
wspolnie z innymi gminami z regionu 5 realizuja
przedsiewziecie polegajace na budowie RZZO w
Rzedowie oraz podpisaty umowy wykonawcze w celu
jego realizacji. Przedsiewziecie o wartosci ponad 56
mln zt otrzymato dofinansowanie ze srodkow UE w
kwocie ok. 32 min zt.

Analizujac powyzsze nie jest zasadne, aby taczy¢
zaproponowane regiony 3 i 5 w jeden region. Ponadto
utworzone regiony uwzgledniaja przestanki ustawowe tj.
licza co najmniej 150 tys. mieszkancdw w regionie, oraz
inne uwarunkowania takie jak. nawiazane struktury
miedzygminne, np. przynaleznos¢ gmin do zwiazkoéw
miedzygminnych, spétek miedzygminnych oraz innych
form wspotpracy - deklaracje w formie uchwaty rady
gminy co do wspolnej realizacji przedsiewzigé
inwestycyjnych z zakresu gospodarki odpadami.

. Nie uwzgledniono. Analiza wskaznikéw wytwarzania w

przeliczeniu dla mieszkanca terenu miejskiego i
wiejskiego w wojewodztwie swigtokrzyskim wykonana
zostata na podstawie opracowania dr inz. Ryszard
Szpadt ,,Prognoza zmian w zakresie gospodarki
odpadami”, wyd. Ministerstwo Srodowiska, Kamieniec
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Wr. Marzec 2010 r. Opracowanie to stanowi integralna
czes¢ Krajowego Planu Gospodarki Odpadami 2014
uchwalonego w 2010 r. i na jego podstawie wyliczono
wskazniki wytwarzania odpaddw zawarte w Krajowym
Planie...Zgodnie z art. 14 ust. 3 ustawy z dnia 27
kwietnia 2001 r. o odpadach (tj. Dz. U. z 2010 r. Nr 185,
poz. 1243 z p6zn. zm.) wojewddzki plan gospodarki
opadami powinien by¢ zgodny z krajowym planem w
zwiazku z czym przy wyliczeniach wskaznikéw
wytwarzania odpadéw oparto si¢ na ww. opracowaniach.
Niezaleznie od powyzszego kazda Gmina moze
przeprowadzi¢ na swoim terenie wtasne badania
morfologii odpaddw i wyliczy¢ wskaznik wytwarzania
4. Whiosek o wpisanie sktadowiska odpaddw w msc. odpaddw na terenie gminy.

Przededworze, gm. Chmielnik jako instalacji regionalnej | 4. Nie uwzgledniono. Sktadowisko nie spetnia minimalnej

do sktadowania odpad6w dla potaczonych regionéw 3, 4 i pojemnosci ustalonej dla regionalnej instalacji do

5 lub potaczonych regionéw 3 i 5. sktadowania odpadow uwzglednionej dla regionu 4.
Minimalna pojemnos¢ w regionie 4 dla regionalnej
instalacji do sktadowania odpadéw wynosi 61 440 m?®
natomiast przedmiotowe sktadowisko wg stanu na dzien
313.12.2010 r. posiadato wolna pojemnos¢ réwna 47 522
m°.

27. | UG Bieliny 20.03.12 r. | Opinia pozytywna bez uwag i wnioskdow. -

28. | UG Daleszyce 19.03.12 r. | Opinia pozytywna bez uwag i wnioskdw. -

29. | UG Goérno 23.03.12 r. | Opinia pozytywna bez uwag i wnioskdw. -

30. | UG Lagow 19.03.12 r. | Opinia pozytywna bez uwag i wnioskow. -

31. | UG Lopuszno 22.03.12 r. | Opinia pozytywna bez uwag i wnioskdow. -

32. | UG Mastow 21.03.12r. | Opinia pozytywna bez uwag i wnioskow. -

33. 20.03.12r. | Opinia pozytywna z wnioskiem o dokonanie wpisu w projekcie | Nie uwzgledniono. Projekt ,,Planu ...” nie reguluje tych
”Planu..” dotyczacego metody kompostowania odpaddw kwestii, gdyz poziom ograniczenia masy odpadéw
ulegajacych biodegradacji w kompostowniach przydomowych | komunalnych ulegajacych biodegradacji kierowanych do
jako jedna z metod osiagania wymaganych pozioméw sktadowania obliczany bedzie zgodnie z przepisami
ograniczenia masy odpadéw komunalnych ulegajacych rozporzadzenia wydanymi na podstawie art. 3¢ ust. 2
biodegradacji przekazywanych do sktadowania. ustawy z dnial3 wrzesnia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i

UG Miedziana Gora porzadku w gminach.
34. | UG Mnibéw 21.03.12r. | Opinia pozytywna bez uwag i wnioskow. -
35. UG Morawica 18.04.12 r. | Opinia pozytywna z uwaga. Nie uwzgledniono. W tresci projektu ,,Planu...” wskazuje

Uwaga dotyczy uwzglednienia w projekcie ,,Planu..”

sie regionalne instalacje, natomiast nie przypisuje sie do
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mozliwosci wyboru przez gming regionalnej instalacji do danej regionalnej instalacji konkretnej gminy. Ponadto
przetwarzania odpaddéw komunalnych w przysztosci, tzn. w zgodnie z art. 16 ust. 3 ustawy z dnia 1 lipca 2011 r. 0
przypadku powstania nowej instalacji dotychczas nie ujetej w | zmianie ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku w
planie. gminach oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 15, poz.
897) kazda z instalacji, ktora zostanie wybudowana moze
zosta¢ wpisana w uchwale w sprawie wykonania
wojewddzkiego planu gospodarki odpadami, a decyzje w
tej sprawie podejmuje Zarzad Wojewodztwa i Sejmik
Wojewddztwa.
36. 08.03.12r. | Opinia pozytywna z wnioskiem. Nie uwzgledniono. Gmina Nowa Stupia uwzgledniona jest
Tres¢ wniosku: w realizowanym ze srodkéw UE projekcie dotyczacym
. »Urzad Gminy zwraca si¢ z prosba o dokonanie zmiany w budowy RZZO w Promniku. Wy#aczenie gminy z regionu
UG Nowa Stupia S I . RS . ..
projekcie ,,Planu...” w zakresie przynaleznosci gminy 4 skutkowato by zwrotem otrzymanej dotacji na ww.
Nowa Stupia do regionalnej instalacji zlokalizowanej w RZZ0O.
Janczycach, gm. Bac¢kowice z regionu 4 na region 1”
37. | UG Piekoszow 22.03.12 r. | Opinia pozytywna bez uwag i wnioskow. -
38. 08.03.12r. | Opinia pozytywna z uwagami i wnioskami.

UG Pierzchnica

Uwagi i wnioski:

1. Uwaga dotyczaca podziatu wojewodztwa na regiony.
Proponowany przez gmine podziat dotyczy utworzenia
duzych regionéw, przeciwnych do zaplanowanych w
projekcie ,,Planu...”.

2. Whniosek o potaczenie planowanych regionéw 3,4 i 5w
jeden region, w celu stworzenia mozliwosci powstania
kilku instalacji regionalnych w takim regionie. Natomiast
w przypadku braku zgody na utworzenie ww. jednego
regionu z potaczonych regionéw 3,4 i 5 wniosek o
wytaczenie Gminy Pierzchnica z regionu 4 i wiaczenie do
regionu powstatego z potaczonych regionéw 3 i 5.

1. i 2. Nie uwzgledniono. W projekcie ,,Planu...”
zaproponowano podziat wojewddztwa na 6 regiondw
gospodarki odpadami komunalnymi (RGOK). W tej
sprawie tut. Urzad pismem z dn. 10.10.11 r. zwrdcit sie z
prosba do wszystkich wojtéw, burmistrzow i
prezydentéw miasta z terenu wojewddztwa
Swietokrzyskiego o zajecie stanowiska w sprawie
zaproponowanych 6 regiondw zataczajac do ww. pisma
wzér deklaracji przystapienia do proponowanego
RGOK. Wigkszos¢ gmin wyrazita wolg przystapienia do
regionu gospodarki odpadami komunalnymi wg
przedstawionej propozycji. Ponadto podziat ten byt
szeroko konsultowany na spotkaniach z gminami ,
zwiazkami migdzygminnymi oraz z przedsigbiorcami.
Dodatkowo w trakcie sktadania opinii przez Gminy do
niniejszego projektu tylko 9 z 40 co stanowi 22 % Gmin
nalezacych do regionu 3 i 5 przychylito si¢ do
potaczenia tych regionow. Podkresli¢ nalezy, ze w
regionie 5, az 3 sposrdd 4 gmin, ktore wnioskowaty za
potaczeniem regiondw sa udziatowcami Zaktadu
Gospodarki Odpadami Komunalnymi Sp. z 0.0. w
Rzedowie, i wsp6lnie z innymi gminami z regionu 5
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Uwaga dotyczaca prognozy wytworzonych odpadéw

wyliczonej dla Gminy Pierzchnica, aby zastosowa¢ dla

Gminy Pierzchnica wskaznik wytworzonych odpaddw
komunalnych na poziomie 100 kg/mieszkanca.

Whiosek o wpisanie sktadowiska odpadéw w msc.
Przededworze, gm. Chmielnik jako instalacji regionalnej
do sktadowania odpad6w dla potaczonych regiondw 3, 4 i
5 lub potaczonych regionéw 3 i 5.

realizuja przedsiewziecie polegajace na budowie RZZO
w Rzedowie oraz podpisaty umowy wykonawcze w celu
jego realizacji.

Ponadto utworzone regiony uwzgledniaja przestanki
ustawowe tj. licza co najmniej 150 tys. mieszkancow w
regionie, oraz inne uwarunkowania takie jak. nawiazane
struktury migdzygminne, np. przynaleznos¢ gmin do
zwiazkow migdzygminnych, spétek migdzygminnych
oraz innych form wspotpracy - deklaracje w formie
uchwaty rady gminy co do wspolnej realizacji
przedsigwziec inwestycyjnych z zakresu gospodarki
odpadami.

. Nie uwzgledniono. Analiza wskaznikow wytwarzania w

przeliczeniu dla mieszkanca terenu miejskiego i
wiejskiego w wojewddztwie swigtokrzyskim wykonana
zostata na podstawie opracowania ,,Prognoza zmian w
zakresie gospodarki odpadami”, wyd. Ministerstwo
Srodowiska. Opracowanie to stanowi integralna czes¢
Krajowego Planu Gospodarki Odpadami 2014
uchwalonego w 2010 r. i na jego podstawie wyliczono
wskazniki wytwarzania odpadéw zawarte w Krajowym
Planie...Zgodnie z art. 14 ust. 3 ustawy z dnia 27
kwietnia 2001 r. o odpadach (tj. Dz. U. z 2010 r. Nr 185,
poz. 1243 z p6zn. zm.) wojewodzki plan gospodarki
opadami powinien by¢ zgodny z krajowym planem w
zwiazku z czym przy wyliczeniach wskaznikéw
wytwarzania odpadéw oparto si¢ ha ww. opracowaniach.
Niezaleznie od powyzszego kazda gmina moze
przeprowadzi¢ na swoim terenie wiasne badania
morfologii odpadow i wyliczy¢ wskaznik wytwarzania
odpaddéw na terenie gminy.

. Nie uwzgledniono. Sktadowisko nie spetnia minimalnej

pojemnosci ustalonej dla regionalnej instalacji do
sktadowania odpaddw uwzglednionej dla regionu 4.
Minimalna pojemnos¢ w regionie 4 dla regionalnej
instalacji do sktadowania odpadéw wynosi 61 440 m?®
natomiast przedmiotowe sktadowisko wg stanu na dzien
31.12.2010 r. posiadato wolna pojemnos¢ réwna
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47 522m®

39.

UG Rakow

21.03.12r.

Opinia pozytywna z wnioskiem wniesionym w ramach
zwiazku miedzygminnego (tj. Ekologiczny Zwiazek
Gospodarki Odpadami Komunalnymi z siedziba w Rzedowie).

Tres¢ wniosku:

»Ekologiczny Zwiazek Gospodarki Odpadami Komunalnymi
postuluje, aby w WPGO byt region gospodarki odpadami
komunalnymi nr 5 liczacy 22 gminy (pow. Buski: Busko-
Zdrdj, Gnojno, Nowy Korczyn, Pacanéw, Solec Zdr6j,
Stopnica, Tuczepy, Wislica; pow. kazimierski: Kazimierza
Wielka, Bejsce, Czarnocin, Opatowiec; pow. Kielecki ziemski:
Rakow; pow. pinczowski: Pinczéw, Kije, Ztota; pow.
staszowski: Staszéw, Potaniec, Lubnice, Olesnica, Rytwiany,
Szydtéw), w ksztalcie zaproponowanym w projekcie
aktualizacji ,,Planu...” ... i nie widzi zasadnosci wprowadzania
zmian w ksztatcie regionu lub taczenia regionow”

Uwzgledniono.

20.03.12r.

Ponadto opinia pozytywna z uwag a 0 ww. tresci wyrazona
przez organ wykonawczy gminy, poza zwiazkiem
miedzygminnym.

Uwzgledniono.

40.

UG Sitkéwka-Nowiny

06.04.12.

Opinia pozytywna z uwagami.

Uwaga dotyczy zaplanowanej w regionie 4 jednej regionalnej
instalacji do przetwarzania odpadéw. Brak w projekcie
»Planu...” zapiséw o dopuszczeniu do uzytkowania innych
istniejacych i dziatajacych instalacji tworzy planowana
regionalna instalacje w msc. Promnik jako instalacje
monopolistyczna.

Nie uwzgledniono. Zgodnie z przepisami ustawy z dnia 1
lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy o0 utrzymaniu czystosci
porzadku w gminach oraz niektorych innych ustaw (Dz. U.
Nr 152, poz. 897 z p6zn. zm.) w projekcie ,,Planu ...” oraz
w uchwale w sprawie jego wykonania uwzglednia sie
funkcjonujace instalacje do przetwarzania odpadéw, ktére
spelniaja wymagania dotyczace regionalnych instalacji do
przetwarzania odpadéw , co uczyniono.

41,

UG Strawczyn

Nie
udzielono
opinii

Opinia pozytywna, zgodnie z art. 14b ust. 5 ustawy z dnia 27
kwietnia 2001 r. o odpadach (tj. Dz. U. z 2010 r. Nr 185, poz.
1243 z p6zn. zm.).

42.

UG Zagnansk

20.03.12r.

Opinia pozytywna bez uwag i wnioskow.

43.

UMIG Konskie

22.03.12r.

Opinia pozytywna bez uwag i wnioskOw wyrazona w ramach
zwiazku miedzygminnego (tj. Staropolski Zwiazek Gmin i
Miast).

22.03.12 r.
04.04.12r.

Ponadto, opinia pozytywna bez uwag i wnioskow wyrazona
poza zwiazkiem migdzygminnym przez organ wykonawczy
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gminy.
44, 22.03.12r. |Opinia pozytywna bez uwag i wnioskéw wyrazona w ramach | -
zwiazku migedzygminnego (tj. Staropolski Zwiazek Gmin i
Miast).
20.03.12 r. | Ponadto, opinia pozytywna bez uwag i wnioskow wyrazona -
poza zwiazkiem migdzygminnym przez organ wykonawczy
UMIG Staporkow gminy.
45, 22.03.12r. | Opinia pozytywna bez uwag i wnioskéw wyrazona w ramach | -
zwiazku miedzygminnego (tj. Staropolski Zwiazek Gmin i
UG Fatkéw Miast).
46. 22.03.12r. | Opinia pozytywna bez uwag i wnioskéw wyrazona w ramach | -
zwiazku migedzygminnego (tj. Staropolski Zwiazek Gmin i
UG Gowarczéw Miast).
47, 22.03.12r. | Opinia pozytywna bez uwag i wnioskéw wyrazona w ramach | -
zwiazku migedzygminnego (tj. Staropolski Zwiazek Gmin i
Miast).
23.03.12r. | Opinia pozytywna bez uwag i wnioskOw, wyrazona przez -
UG Radoszyce organ wykonawczy gminy poza zwiazkiem miedzygminnym.
48. 19.03.12r. | Opinia pozytywna bez uwag i wnioskow, wyrazona przez -
organ wykonawczy gminy poza zwigzkiem miedzygminnym.
22.03.12r. | Opinia pozytywna bez uwag i wnioskOw wyrazona w ramach | -
zwiazku miedzygminnego (tj. Staropolski Zwiazek Gmin i
UG Ruda Maleniecka Miast).
49, 22.03.12r. | Opinia pozytywna bez uwag i wnioskéw wyrazona w ramach | -
zwiazku miedzygminnego (tj. Staropolski Zwiazek Gmin i
UG Stupia (Konecka) Miast).
50. 22.03.12r. | Opinia pozytywna bez uwag i wnioskéw wyrazona w ramach | -
zwiazku miedzygminnego (tj. Staropolski Zwiazek Gmin i
UG Smykoéw Miast).
51. Nie Opinia pozytywna bez uwag i wnioskéw, zgodnie z art. 14b -
udzielono | ust. 5 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. o odpadach (tj. Dz. U.
UMIiG Opatéw opinii 22010 r. Nr 185, poz. 1243 z p6zn. zm.).
52. 30.03.12r. | Opinia pozytywna z uwaga i wnioskiem.

UMIG Ozaréw

Tres¢ uwagi i wniosku:

1. ,,W zwiazku z funkcjonowaniem 3-ch cementowni wedtug
naszej opinii nie ma potrzeby budowy nowych instalacji do
spalania odpadow na terenie wojewddztwa”.

1. Nie uwzglegdniono. Cementownie zlokalizowane na
terenie wojewodztwa przetwarzaja termicznie odpady,
natomiast ze wzgleddw technologicznych nie wszystkie
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rodzaje odpaddw moga by¢ tam spalane”.

2. ,,Rozpoczeta zostata procedura decyzji srodowiskowej dla | 2. Nie uwzgledniono. Dla instalacji regionalnej do
budowy instalacji do segregacji odpadéw komunalnych na mechaniczno — biologicznego przetwarzania
terenie Zaktadu Gospodarki Komunalnej i Mieszkanowej w zmieszanych odpadéw komunalnych w regionie 1 jako
Ozarowie i wnioskujemy o ujecie tej instalacji jako instalacji instalacje zastepcza wyznaczono inng funkcjonujaca
zastepczej” regionalna instalacje zlokalizowana w regionie 2.

53. | UG Bac¢kowice 20.03.12 r. | Opinia pozytywna bez uwag i wnioskéw. -
54. | UG lwaniska 26.03.12 r. | Opinia pozytywna bez uwag i wnioskéw. -
55. | UG Lipnik 09.03.12 r. | Opinia pozytywna bez uwag i wnioskow. -
56. | UG Sadowie 30.03.12 r. | Opinia pozytywna bez uwag i wnioskéw. -
57. | UG Tarléw 26.03.12 r. | Opinia pozytywna bez uwag i wnioskéw. -
58. | UG Wojciechowice 16.03.12 r. | Opinia pozytywna bez uwag i wnioskdw. -
59. | UM Ostrowiec Swigtokrzyski 21.03.12 r. | Opinia pozytywna bez uwag i wnioskéw. -
60. | UMIG Cmielow 01.03.12 r. | Opinia pozytywna bez uwag i wnioskéw. -
61. | UMIG Kunéw 26.03.12 r. | Opinia pozytywna bez uwag i wnioskéw. -
62. | UG Baltéw 26.03.12 r. | Opinia pozytywna bez uwag i wnioskéw. -
63. | UG Bodzechéw 14.03.12 r. | Opinia pozytywna bez uwag i wnioskéw. -
64. | UG Wasnioéw 21.03.12 r. | Opinia pozytywna bez uwag i wnioskow. -
65. | UMIG Pinczéw 21.03.12 r. | Opinia pozytywna bez uwag i wnioskéw. -
66. | UMIG Dziatoszyce 29.02.12 r. | Opinia pozytywna bez uwag i wnioskéw. -
67. Opinia pozytywna z uwaga. Nie uwzgledniono. Stanowisko gminy jest bezzasadne

UG Kije

Tres¢ uwagi: ,,Uwazamy za zasadne potaczenie regionu 3 i 5w
jeden region, poniewaz obecnos¢ wiecej niz jednej regionalnej
instalacji w regionie spowoduje wzrost konkurencyjnosci
wsrod przedsighiorcow zajmujacych si¢ odbieranie i
zagospodarowaniem odpaddw, a co za tym idzie nizsze ceny
ustug dla mieszkancow wojewddztwa. Istnienie tylko jednej
regionalnej instalacji w regionie wiazatoby si¢ z monopolem na
ustugi odbierania i zagospodarowania odpaddw i dowolne
ksztaltowanie — zawyzanie cen

Gmina kije deklaruje wiec przynaleznos¢ do regionu
sktadajacego sie z potaczonych regionéw 3 i 5 i uwaza za
zasadne wprowadzenie i pozostawienie takiej modyfikacji

regionéw w projekcie ,,Planu...”.

poniewaz:

e istnienie obu regionéw nie ogranicza
konkurencyjnosci, ani tez mozliwosci funkcjonowania
wigcej niz jednej instalacji regionalnej, bowiem kazda
ktdra zostanie wybudowana moze zosta¢ wpisana w
Planie i uchwale wykonawczej, a decyzje w tej sprawie
podejmuje Zarzad Wojewodztwa i Sejmik
Wojewddztwa,

e odbieranie odpaddw, a wiec ich transport jesli odbywa
sie w mniejszym obszarowo regionie, to jego koszty sa
mniejsze z uwagi na bliskos¢ do danej instalacji,

e przyjete w WPGO rozwiazania zabezpieczaja w petni
potrzeby wojewodztwa w zakresie zagospodarowania
odpadéw komunalnych,

o ilos¢ instalacji do przetwarzania odpadéw
komunalnych powinna by¢ ograniczona ze wzglgdu na
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ich uciazliwos¢ wzgledem $rodowiska oraz
nieakceptowanos¢ spoteczna,
e odpady zgodnie, z zasada bliskosci, powinny by¢
przekazywane do najblizej potozonych miejsc, w
ktérych moga by¢ poddane odzyskowi lub
unieszkodliwione (art. 9 ustawy o odpadach), a nie do
oddalonych instalacji, w ktérych cena jest nizsza,
e do zadan wiasnych gminy nalezy zapewnienie budowy,
utrzymania i eksploatacji wiasnych lub wspélnych z
innymi gminami regionalnych instalacji do
przetwarzania odpadow komunalnych, zatem
nadrzednym celem nie moze by¢ konkurencyjnosc¢
instalacji.
68. Opinia pozytywna z uwaga i wnioskiem. Nie uwzgledniono wniosku

UG Michatow

Tres¢ uwagi: ,,Optymalnym rozwiazaniem, korzystnym dla
wszystkich mieszkancdw wojewddztwa byloby utworzenie
duzych regionéw, w ktérych mozna bedzie zlokalizowaé
wiecej niz jedna regionalna instalacje. Pozwolitoby to na
zabieganie o klienta poprzez konkurowanie cenami i jakoscia
$wiadczonych ustug. W projekcie WPGO zatozono model:
jeden region — jedna instalacja. W konsekwencji wprowadzenie
takiego modelu w zycie doprowadzi do monopolizacji ustug
przez jedna, wskazang w WPGO instalacje”

Tres¢ wniosku:

»Wnosimy o potaczenie w jeden region dotychczasowe 3, 4 i 5.
Ponadto, waznym jest by w tak powstatym regionie (3+5 badz
3+4+5) stworzy¢ mozliwosci powstania kilku instalacji
regionalnych.”

¢ istnienie obu regionéw nie ogranicza
konkurencyjnosci, ani tez mozliwosci funkcjonowania
wiecej niz jednej instalacji regionalnej, bowiem kazda
ktora zostanie wybudowana moze zosta¢ wpisana w
Planie i uchwale wykonawczej, a decyzje w tej sprawie
podejmuje Zarzad Wojewodztwa i Sejmik
Wojewddztwa,

o odbieranie odpaddw, a wiec ich transport jesli odbywa
sie w mniejszym obszarowo regionie, to jego koszty sa
mniejsze z uwagi na bliskos¢ do danej instalacji,

e istnienie zbyt wielu instalacji moze doprowadzi¢ do
upadku niektérych z nich i zwrotu otrzymanych dotacji
na ich budowe,

e ilos¢ instalacji do przetwarzania odpadow
komunalnych powinna by¢ ograniczona ze wzgledu na
ich uciazliwos¢ wzgledem $rodowiska oraz
nieakceptowanos¢ spoteczna,

e przyjete w WPGO rozwiazania zabezpieczaja w petni
potrzeby wojewo6dztwa w zakresie zagospodarowania
odpadéw komunalnych,

e odpady zgodnie, z zasada bliskosci, powinny by¢
przekazywane do najblizej potozonych miejsc, w
ktérych moga by¢ poddane odzyskowi lub
unieszkodliwione (art. 9 ustawy o odpadach) a nie do




Lp.

Whioskodawca

Data
wplywu

Uwagi i wnioski

Propozycja zalatwienia sprawy

oddalonych instalacji, w ktérych cena jest nizsza,

o do zadan wiasnych gminy nalezy zapewnienie budowy,

utrzymania i eksploatacji wiasnych lub wspélnych z
innymi gminami regionalnych instalacji do
przetwarzania odpadéw komunalnych, zatem
nadrzednym celem nie moze by¢ konkurencyjnosé
instalacji.

69.

UG Zlota

26.03.12r.

Opinia pozytywna z wnioskiem.

Whiosek dotyczy zmodyfikowania regiondw gospodarki
odpadami poprzez potaczenie regionu 3 z regionem 5.

W przypadku braku mozliwosci potaczenia Gmina deklaruje
pozostanie w regionie 5.

Nie uwzgledniono.
W projekcie ,,Planu...” zaproponowano podziat
wojewddztwa na 6 regionéw gospodarki odpadami
komunalnymi (RGOK). W tej sprawie tut. Urzad pismem
z dn. 10.10.11 r. zwrdcit sie z prosha do wszystkich
wojtdw, burmistrzow i prezydentéw miasta z terenu
wojewodztwa $wietokrzyskiego o zajecie stanowiska w
sprawie zaproponowanych 6 regiondw zataczajac do ww.
pisma wzdr deklaracji przystapienia do proponowanego
RGOK. Wigkszos¢ gmin wyrazita wolg przystapienia do
regionu gospodarki odpadami komunalnymi wg
przedstawionej propozycji. Ponadto podziat ten byt
szeroko konsultowany na spotkaniach z gminami ,
zwiazkami miedzygminnymi oraz z przedsiebiorcami.
Dodatkowo w trakcie sktadania opinii przez Gminy do
niniejszego projektu tylko 9 z 40 co stanowi 22 % Gmin
nalezacych do regionu 3 i 5 przychylito sie do potaczenia
tych regiondw. Podkresli¢ nalezy, ze w regionie 5, az 3
sposréd 4 gmin, ktore wnioskowaty za potaczeniem
regionodw sa udziatowcami Zaktadu Gospodarki Odpadami
Komunalnymi Sp. z 0.0. w Rzedowie, i wspolnie z innymi
gminami z regionu 5 realizuja przedsiewziecie polegajace
na budowie RZZ0O w Rzedowie oraz podpisaty umowy
wykonawcze w celu jego realizacji.
Ponadto utworzone regiony uwzgledniaja przestanki
ustawowe tj. licza co najmniej 150 tys. mieszkancow w
regionie, oraz inne uwarunkowania takie jak. nawiazane
struktury miedzygminne, np. przynaleznos¢ gmin do
zwiazkow migdzygminnych, spétek migdzygminnych
oraz innych form wspotpracy - deklaracje w formie
uchwaty rady gminy co do wspélnej realizacji
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przedsigwzigé inwestycyjnych z zakresu gospodarki
odpadami.
70. Nie Opinia pozytywna, zgodnie z art. 14b ust. 5 ustawy z dnia 27
udzielono | kwietnia 2001 r. o odpadach (tj. Dz. U. z 2010 r. Nr 185, poz.
UM Sandomierz opinii 1243 z pézn. zm.).
71. Nie Opinia pozytywna, zgodnie z art. 14b ust. 5 ustawy z dnia 27
udzielono | kwietnia 2001 r. o odpadach (tj. Dz. U. z 2010 r. Nr 185, poz.
UMIG Koprzywnica opinii 1243 z pbzn. zm.).
72. | UMIG Zawichost 16.03.12 r. | Opinia pozytywna bez uwag i wnioskdw.
73. | UG Dwikozy 16.03.12 r. | Opinia pozytywna bez uwag i wnioskéw.
74. | UG Klimontow 22.03.12 r. | Opinia pozytywna bez uwag i wnioskéw.
75. Nie Opinia pozytywna, zgodnie z art. 14b ust. 5 ustawy z dnia 27
udzielono | kwietnia 2001 r. o odpadach (tj. Dz. U. z 2010 r. Nr 185, poz.
UG Loniéw opinii 1243 z pbzn. zm.).
76. | UG Obrazéw 28.02.12 r. | Opinia pozytywna bez uwag i wnioskéw.
77. Nie Opinia pozytywna, zgodnie z art. 14b ust. 5 ustawy z dnia 27
udzielono | kwietnia 2001 r. o odpadach (tj. Dz. U. z 2010 r. Nr 185, poz.
UG Samborzec opinii 1243 z pbzn. zm.).
78. | UG Wilczyce 28.02.12r. | Opinia pozytywna bez uwag i wnioskow.
79. | UM Skarzysko-Kamienna 19.03.12 r. | Opinia pozytywna z wnioskiem, wniesionym
80. | UMIG Suchedniéw 04.04.12 r. |w ramach Zwiazku Migdzygminnego ,,”"UTYLIZATOR”.
81. | UG Blizyn Whiosek:
82. | UG Laczna 1. Ujecie w projekcie ,,Planu...” planowanej do budowy Uwzgledniono w projekcie ,,Planu...” w wykazie
83. kompostowni odpaddw pn. ,,Budowa kompostowni odpadéw zgtoszonych przez przedsigbiorcow i inne podmioty

UG Skarzysko-Koscielne

komunalnych na dziatce nr 5.74.1/72 w Skarzysku-Kamienngj
w rejonie ulicy Asfaltowej (teren bytych Zaktadow
Metalowych Mesko S.A. Plac Nr 3)”

2. Przeanalizowanie mozliwosci powstania regionalnej
instalacji do przetwarzania odpadéw w Skarzysku-Kamiennej
(na bazie istniejacej sortowni odpadéw komunalnych
zarzadzanej przez Przedsiebiorstwo Wywozu Nieczystosci
Statych ,,ALMAX” Sp. z 0.0. i planowanej do budowy
kompostowni odpadéw pn. ,,Budowa kompostowni odpadéw
biodegradowalnych na dziatce nr 1/286 w Skarzysku-
Kamiennej przy ul. Moscickiego 43)

3. Wyznaczenie w regionie 6 jako regionalng instalacje w

planowanych do budowy regionalnych instalacji w
poszczeg6lnych regionach gospodarki odpadami
komunalnymi w ramach $rodkéw wiasnych.

Uwzgledniono w projekcie ,,Planu...” w wykazie
zgtoszonych przez przedsiebiorcdéw i inne podmioty
planowanych do budowy regionalnych instalacji w
poszczegblnych regionach gospodarki odpadami
komunalnymi w ramach $rodkdéw wiasnych.

Nie uwzgledniono.
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zakresie:
a) mechaniczno-biologicznego przetwarzania zmieszanych a) nie uwzgledniono, jako obecnie funkcjonujaca
odpaddéw komunalnych — instalacje zlokalizowana w regionalna instalacja, gdyz aktualnie instalacja ta nie
Skarzysku-Kamiennej przy u. Moscickiego 43 zarzadzana kwalifikuje si¢ do umieszczenia w wykazie regionalnych
przez PWNS ,,ALMAX” Sp. z 0.0, instalacji do mechaniczno-biologicznego przetwarzania
odpaddéw w projekcie ,,Planu...”, ani tez w uchwale w
sprawie wykonania wojewddzkiego planu gospodarki
odpadami, ze wzgledu na brak instalacji do
biologicznego przetwarzania odpadéw. Instalacja ta ujeta
zostata w wykazie instalacji przewidzianych do
zastepczej obstugi regionu 6 do czasu uruchomienia
regionalnej instalacji.
b) przetwarzania selektywnie zebranych odpadéw zielonych i | b) nie uwzgledniono, jako obecnie funkcjonujaca
innych bioodpadéw - instalacje zlokalizowana w Skarzysku- regionalna instalacja, gdyz aktualnie instalacja ta nie
Kamiennej w rejonie ulicy Asfaltowej (teren bytych Zaktaddw funkcjonuje, w zwiazku z czym nie kwalifikuje si¢ do
Metalowych Mesko S.A. Plac Nr 3), umieszczenia w wykazie regionalnych instalacji do
mechaniczno-biologicznego przetwarzania odpadéw w
projekcie ,,Planu...”, ani tez w uchwale w sprawie
wykonania wojewddzkiego planu gospodarki odpadami,
Natomiast uwzgledniona zastata w projekcie ,,Planu...”
w wykazie zgtoszonych przez przedsigbiorcow i inne
podmioty planowanych do budowy regionalnych
instalacji w ramach $rodk6éw wiasnych.
c) sktadowania odpadéw - RZZO w Konskich ¢) nie uwzgledniono, gdyz w tym zakresie projekt
»Planu...” uwzglednia juz przedmiotows instalacje jako
instalacje regionalna do sktadowania odpadow.
84. | UM Starachowice 21.03.12r. | Opinia pozytywna bez uwag i wnioskéw. -
85. | UMIG Wachock 20.03.12r. | Opinia pozytywna bez uwag i wnioskow. -
86. | UG Brody 13.03.12 r. | Opinia pozytywna bez uwag i wnioskdw. -
87. | UG Mirzec 08.03.12 r. | Opinia pozytywna bez uwag i wnioskow. -
88. Nie Opinia pozytywna, zgodnie z art. 14b ust. 5 ustawy z dnia 27 | -
udzielono | kwietnia 2001 r. o odpadach (tj. Dz. U. z 2010 r. Nr 185, poz.
UG Pawtow opinii 1243 z pézn. zm.).
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89.

UMIG Staszow

21.03.12r.

Opinia pozytywna z wnioskiem wniesionym w ramach
zwiazku miedzygminnego (tj. Ekologiczny Zwiazek
Gospodarki Odpadami Komunalnymi z siedziba w Rzedowie).

Tres¢ wniosku:

»Ekologiczny Zwiazek Gospodarki Odpadami Komunalnymi
postuluje, aby w WPGO byt region gospodarki odpadami
komunalnymi nr 5 liczacy 22 gminy (pow. Buski: Busko-
Zdrdj, Gnojno, Nowy Korczyn, Pacanéw, Solec Zdr6j,
Stopnica, Tuczepy, Wislica; pow. kazimierski: Kazimierza
Wielka, Bejsce, Czarnocin, Opatowiec; pow. Kielecki ziemski:
Rakow; pow. pinczowski: Pinczéw, Kije, Ztota; pow.
staszowski: Stasz6w, Potaniec, Lubnice, Olesnica, Rytwiany,
Szydtéw), w ksztalcie zaproponowanym w projekcie
aktualizacji ,,Planu...” ... i nie widzi zasadnosci wprowadzania
zmian w ksztatcie regionu lub taczenia regionow”

Uwzgledniono.

23.03.12r.

Ponadto, opinia pozytywna bez uwag i wnioskéw wyrazona
przez organ wykonawczy gminy poza zwiazkiem
miedzygminnym.

90.

UMIG Potaniec

21.03.12r.

Opinia pozytywna z wnioskiem wniesionym w ramach
zwiazku miedzygminnego (tj. Ekologiczny Zwiazek
Gospodarki Odpadami Komunalnymi z siedziba w Rzedowie).

Tres¢ wniosku:

»Ekologiczny Zwiazek Gospodarki Odpadami Komunalnymi
postuluje, aby w WPGO byt region gospodarki odpadami
komunalnymi nr 5 liczacy 22 gminy (pow. Buski: Busko-
Zdroj, Gnojno, Nowy Korczyn, Pacanéw, Solec Zdrdj,
Stopnica, Tuczepy, Wislica; pow. kazimierski: Kazimierza
Wielka, Bejsce, Czarnocin, Opatowiec; pow. Kielecki ziemski:
Rakow; pow. pinczowski: Pinczéw, Kije, Ztota; pow.
staszowski: Staszéw, Potaniec, Lubnice, Olesnica, Rytwiany,
Szydtéw), w ksztalcie zaproponowanym w projekcie
aktualizacji ,,Planu...” ... i nie widzi zasadnosci wprowadzania
zmian w ksztalcie regionu lub taczenia regionow”

Uwzgledniono.

91

UMIG Osiek

19.03.12r.

Opinia pozytywna bez uwag i wnioskow.

92.

UG Bogoria

Nie
udzielono

Opinia pozytywna, zgodnie z art. 14b ust. 5 ustawy z dnia 27
kwietnia 2001 r. o odpadach (tj. Dz. U. z 2010 r. Nr 185, poz.
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opinii

1243 z pézn. zm.).

93.

UG Lubnice

13.03.12r.

Opinia pozytywna bez uwag i wnioskOw wyrazona przez organ
wykonawczy gminy.

21.03.12r.

Opinia pozytywna z wnioskiem wniesionym w ramach
zwiazku miedzygminnego (tj. Ekologiczny Zwiazek
Gospodarki Odpadami Komunalnymi z siedziba w Rzedowie).

Tres¢ wniosku:

»Ekologiczny Zwiazek Gospodarki Odpadami Komunalnymi
postuluje, aby w WPGO byt region gospodarki odpadami
komunalnymi nr 5 liczacy 22 gminy (pow. Buski: Busko-
Zdrdj, Gnojno, Nowy Korczyn, Pacanéw, Solec Zdr6j,
Stopnica, Tuczepy, Wislica; pow. kazimierski: Kazimierza
Wielka, Bejsce, Czarnocin, Opatowiec; pow. Kielecki ziemski:
Rakow; pow. pinczowski: Pinczéw, Kije, Ztota; pow.
staszowski: Stasz6w, Potaniec, Lubnice, Olesnica, Rytwiany,
Szydtéw), w ksztalcie zaproponowanym w projekcie
aktualizacji ,,Planu...” ... i nie widzi zasadnosci wprowadzania
zmian w ksztatcie regionu lub taczenia regionow”

Uwzgledniono.

94.

UG Olesnica

21.03.12r.

Opinia pozytywna z wnioskiem wniesiona w ramach zwiazku
miedzygminnego (tj. Ekologiczny Zwiazek Gospodarki
Odpadami Komunalnymi z siedziba w Rzedowie).

Tres¢ wniosku:

»Ekologiczny Zwiazek Gospodarki Odpadami Komunalnymi
postuluje, aby w WPGO byt region gospodarki odpadami
komunalnymi nr 5 liczacy 22 gminy (pow. Buski: Busko-
Zdroj, Gnojno, Nowy Korczyn, Pacanéw, Solec Zdrdj,
Stopnica, Tuczepy, Wislica; pow. kazimierski: Kazimierza
Wielka, Bejsce, Czarnocin, Opatowiec; pow. Kielecki ziemski:
Rakow; pow. pinczowski: Pinczéw, Kije, Ztota; pow.
staszowski: Staszow, Potaniec, Lubnice, Olesnica, Rytwiany,
Szydiéw), w ksztalcie zaproponowanym w projekcie
aktualizacji ,,Planu...” ... i nie widzi zasadnosci wprowadzania
zmian w ksztatcie regionu lub taczenia regionow”

Uwzgledniono.

95.

UG Rytwiany

21.03.12r.

Opinia pozytywna z wnioskiem, wniesiona w ramach zwiazku
migdzygminnego (tj. Ekologiczny Zwiazek Gospodarki
Odpadami Komunalnymi z siedziba w Rzedowie).
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Tres¢ wniosku:

»Ekologiczny Zwiazek Gospodarki Odpadami Komunalnymi
postuluje, aby w WPGO byt region gospodarki odpadami
komunalnymi nr 5 liczacy 22 gminy (pow. Buski: Busko-
Zdrdj, Gnojno, Nowy Korczyn, Pacanéw, Solec Zdr6j,
Stopnica, Tuczepy, Wislica; pow. kazimierski: Kazimierza
Wielka, Bejsce, Czarnocin, Opatowiec; pow. Kielecki ziemski:
Rakéw; pow. pinczowski: Pinczéw, Kije, Ztota; pow.
staszowski: Staszow, Potaniec, Lubnice, Olesnica, Rytwiany,
Szydtéw), w ksztalcie zaproponowanym w projekcie
aktualizacji ,,Planu...” ... i nie widzi zasadnosci wprowadzania
zmian w ksztalcie regionu lub taczenia regionow”

Uwzgledniono.

21.03.12r.

Ponadto opinia pozytywna z uwag a 0 Ww. tresci wyrazona
przez organ wykonawczy gminy, poza zwiazkiem
miedzygminnym.

Uwzgledniono.

96.

UG Szydtéw

21.03.12r.

Opinia pozytywna z wnioskiem wniesionym w ramach
zwiazku miedzygminnego (tj. Ekologiczny Zwiazek
Gospodarki Odpadami Komunalnymi z siedziba w Rzedowie).

Tres¢ wniosku:

»Ekologiczny Zwiazek Gospodarki Odpadami Komunalnymi
postuluje, aby w WPGO byt region gospodarki odpadami
komunalnymi nr 5 liczacy 22 gminy (pow. Buski: Busko-
Zdroj, Gnojno, Nowy Korczyn, Pacanéw, Solec Zdrdj,
Stopnica, Tuczepy, Wislica; pow. kazimierski: Kazimierza
Wielka, Bejsce, Czarnocin, Opatowiec; pow. Kielecki ziemski:
Rakow; pow. pinczowski: Pinczéw, Kije, Ztota; pow.
staszowski: Staszéw, Potaniec, Lubnice, Olesnica, Rytwiany,
Szydtéw), w ksztalcie zaproponowanym w projekcie
aktualizacji ,,Planu...” ... i nie widzi zasadnosci wprowadzania
zmian w ksztalcie regionu lub taczenia regionow”

Uwzgledniono.

04.04.12r.

Ponadto opinia pozytywna z uwag a 0 ww. tresci wyrazona
przez organ wykonawczy gminy, poza zwiazkiem
miedzygminnym.

97.

UMIiG Witoszczowa

22.03.12r.

Opinia pozytywna z wniesiona uwaga.
Tres¢ opinii.:
,Pozytywnie opiniuje projekt aktualizacji ,,Planu..” Wybieram

Uwzgledniono.
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wariant | podziatu wojewddztwa na regiony, czyli podtrzymuje
deklaracje przynaleznosci Gminy Wtoszczowa do
planowanego do utworzenia Regionu 3 gospodarki odpadami
komunalnymi. Jednoczesnie informuje,, ze opiniuje
negatywnie potaczenie Regionéw nr 3i 5”
98. | UG Kluczewsko 20.03.12r. | Opinia pozytywna bez uwag i wnioskow. -
99. 21.03.12r. | Opinia pozytywna z wnioskiem. Uwzgledniono.
UG Krasocin Whiosek dotyczy uwzglednienia podziatu wojewddztwa na 6
regionéw gospodarki odpadami.
100. Nie Opinia pozytywna, zgodnie z art. 14b ust. 5 ustawy z dnia 27 | -
UG Moskorzew udzielono | kwietnia 2001 r. o odpadach (tj. Dz. U. z 2010 r. Nr 185, poz.
opinii 1243 z pbzn. zm.).
101. | UG Radkéw 20.03.12 r. | Opinia pozytywna bez uwag i wnioskow. -
102. | UG Secemin 06.03.12r. | Opinia pozytywna bez uwag i wnioskdw. -
ZWIAZKI MIEDZYGMINNE wyrazajace opinie zgodnie z art. 14b ust. 3 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. o odpadach (tj. Dz. U. z 2010 r. Nr 185, poz. 1243 z p6zn. zm.)
103. | Ekologiczny Zwiazek Gmin Nie Opinia pozytywna, zgodnie z art. 14b ust. 5 ustawy z dnia 27 | -
Dorzecza Koprzywianki, udzielono | kwietnia 2001 r. o odpadach (tj. Dz. U. z 2010 r. Nr 185, poz.
Backowice 86, opinii 1243 z pézn. zm.).
27 - 552 Backowice
(Gminy nalezgce do zwigzku:
pow. opatowski: (Opatow,
Backowice, Iwaniska, Lipnik,
Sadowie);
pow. sandomierski: (Sandomierz,
Klimontéw, Koprzywnica,
£oniéw, Obrazéw, Samborzec);
pow. staszowski: (Bogoria).
104. | Ekologiczny Zwiazek 21.03.12r. | Opinia pozytywna z wnioskiem.

Gospodarki Odpadami
Komunalnymi z siedzia w
Rzedowie,

Rzedow 40,

28-142 Tuczepy

(Gminy nalezqce do zwiqzku:
pow. buski: Nowy Korczyn,
Pacanéw, Solec Zdrdj, Tuczepy;
pow. kielecki ziemski: Rakdw;

pow. staszowski: Staszow,

Tres¢ wniosku:

»Ekologiczny Zwiazek Gospodarki Odpadami Komunalnymi
postuluje, aby w WPGO byt region gospodarki odpadami
komunalnymi nr 5 liczacy 22 gminy (pow. Buski: Busko-
Zdroj, Gnojno, Nowy Korczyn, Pacanéw, Solec Zdrdj,
Stopnica, Tuczepy, Wislica; pow. kazimierski: Kazimierza
Wielka, Bejsce, Czarnocin, Opatowiec; pow. Kielecki ziemski:
Rakéw; pow. pinczowski: Pinczéw, Kije, Ztota; pow.
staszowski: Staszow, Potaniec, Lubnice, Olesnica, Rytwiany,

Uwzgledniono.
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Pofaniec, £ubnice, Olesnica, Szydiow), w ksztalcie zaproponowanym w projekcie
Rytwiany, Szyd#6w) aktualizacji ,,Planu...” ... i nie widzi zasadnosci wprowadzania
zmian w ksztatcie regionu lub taczenia regionow”
105. 19.03.12 r. | Opinia pozytywna z wnioskiem.
04.04.12r.

Zwiazek Miedzygminny
LUTYLIZATOR”,

ul. Sikorskiego 18,

26-110 Skarzysko-Kamienna
(Gminy nalezgce do zwigzku:
wszystkie gminy z pow.
skarzyskiego tj.: Skarzysko-
Kamienna,

Suchedniow, Blizyn, £gczna,
Skarzysko Koscielne)

Whiosek:

1. Ujecie w projekcie ,,Planu...” planowanej do budowy
kompostowni odpaddw pn. ,,Budowa kompostowni odpadéw
komunalnych na dziatce nr 5.74.1/72 w Skarzysku-Kamiennej
w rejonie ulicy Asfaltowej (teren bytych Zaktadow
Metalowych Mesko S.A. Plac Nr 3)”

2. Przeanalizowanie mozliwosci powstania regionalnej
instalacji do przetwarzania odpadéw w Skarzysku-Kamiennej
(na bazie istniejacej sortowni odpadéw komunalnych
zarzadzanej przez Przedsiebiorstwo Wywozu Nieczystosci
Statych ,,ALMAX” Sp. z 0.0. i planowanej do budowy
kompostowni odpaddéw pn. ,,Budowa kompostowni odpadow
biodegradowalnych na dziatce nr 1/286 w Skarzysku-
Kamiennej przy ul. Moscickiego 43)

3. Wyznaczenie w regionie 6 jako regionalng instalacje w
zakresie:

a) mechaniczno-biologicznego przetwarzania zmieszanych
odpadéw komunalnych — instalacje zlokalizowana w
Skarzysku-Kamiennej przy u. Moscickiego 43 zarzadzana
przez PWNS ,,ALMAX” Sp. z 0.0.,

a)

Uwzgledniono w projekcie ,,Planu...” w wykazie
zgtoszonych przez przedsigbiorcoéw i inne podmioty
planowanych do budowy regionalnych instalacji w
poszczegoblnych regionach gospodarki odpadami
komunalnymi w ramach srodkdw wiasnych.

Uwzgledniono w projekcie ,,Planu...” w wykazie
zgtoszonych przez przedsigbiorcow planowanych do
budowy regionalnych instalacji w poszczegolnych
regionach gospodarki odpadami komunalnymi w
ramach $rodkéw wiasnych.

Nie uwzgledniono.

nie uwzgledniono, jako obecnie funkcjonujaca
regionalna instalacja, gdyz aktualnie instalacja ta nie
kwalifikuje si¢ do umieszczenia w wykazie
regionalnych instalacji do mechaniczno-
biologicznego przetwarzania odpadéw w projekcie
»Planu...”, ani tez w uchwale w sprawie wykonania
wojewddzkiego planu gospodarki odpadami, ze
wzgledu na brak instalacji do biologicznego
przetwarzania odpad6w. Instalacja ta ujeta zostata w
wykazie instalacji przewidzianych do zastepczej
obstugi regionu 6 do czasu uruchomienia regionalnej
instalacji. Planowana inwestycja w zakresie budowy
regionalnej instalacji w Skarzysku-Kamiennej do
mechaniczno — biologicznego przetwarzania odpadéw
bedzie uwzgledniona jako instalacja regionalna w
uchwale w sprawie wykonania wojewddzkiego planu
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b) przetwarzania selektywnie zebranych odpaddw zielonych i
innych bioodpadéw — instalacje zlokalizowana w Skarzysku-
Kamiennej w rejonie ulicy Asfaltowej (teren bytych Zaktadéw
Metalowych Mesko S.A. Plac Nr 3),

¢) sktadowania odpadéw - RZZO w Konskich

gospodarki odpadami w przypadku zakonczenia jej
budowy zgodnie z art. 16 ust.3 ww. ustawy z dnia 1
lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy o utrzymaniu czystosci
porzadku w gminach oraz niekt6rych innych ustaw
(Dz. U. Nr 152, poz. 897 z p6zn. zm.).

nie uwzgledniono, jako obecnie funkcjonujaca
regionalna instalacja, gdyz aktualnie instalacja ta nie
funkcjonuje, w zwiazku z czym nie kwalifikuje si¢ do
umieszczenia w wykazie regionalnych instalacji do
mechaniczno-biologicznego przetwarzania odpadéw
w projekcie ,,Planu...”, ani tez w uchwale w sprawie
wykonania wojewodzkiego planu gospodarki
odpadami, Natomiast uwzgledniona zastata w
projekcie ,,Planu...” w wykazie zgtoszonych przez
przedsigbiorcow i inne podmioty planowanych do
budowy regionalnych instalacji w ramach srodkow
wiasnych.

nie uwzgledniono, gdyz w tym zakresie projekt
»Planu...” uwzglednia juz przedmiotowa instalacje
jako instalacje regionalna do sktadowania odpadéw.

b)

106.

Staropolski Zwiazek Gmin i

Miast, ul. Partyzantow 1,
26-200 Konskie

(Gminy nalezgce do zwigzku:
wszystkie gminy z pow.
koneckiego, tj.: Korskie,
Stgporkéw, Fafkéw, Gowarczow,
Radoszyce, Ruda Maleniecka,
Stupi a (Konecka), Smykdw).

22.03.12r.

Opinia pozytywna bez uwag i wnioskéw wyrazona w ramach
zwiazku migdzygminnego.

INSTYTUCJE wyrazajace opinie zgod

nie z art. 14b ust. 3 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. 0 odpadach (tj. Dz. U. z 2010 r. Nr 185, poz. 1243 z p6zn. zm.)

107. | Regionalny Zarzad Gospodarki | 11.04.12 r. | Opinia pozytywna bez uwag i wnioskéw. -
Wodnej w Krakowie
108. | Regionalny Zarzad Gospodarki|16.04.12 r. | Opinia pozytywna z uwagami.

Wodnej w Warszawie

Tres¢ uwag:

1. W rozdziale 3.1.6 wyliczona minimalna wymagana do
zabezpieczenia na okres 15 lat pojemnos¢ sktadowisk
odpadéw komunalnych powinna uwzglednia¢ wymagany do
osiagnigcia  stopien  ograniczenia  ilosci  odpadow

1. Nie uwzgledniono. Informacje te uwzglednione sa w
projekcie ,,Planu..” w zataczniku 23 dot. przeliczen dla
regionalnych zaktadéw zapewniajacych sktadowanie
odpadow.
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komunalnych przekazywanych do unieszkodliwienia przez
sktadowanie zgodnie z zatozeniami rozbudowy systemu
odzysku i unieszkodliwiania poza sktadowaniem tych
odpaddw.

. W rozdziale 3.1.7 nalezatoby wskaza¢ ewentualne problemy

w zakresie realizacji zadania rekultywacji terenébw po
likwidacji mogilnikbw oraz prowadzenia ich monitoringu
i wprzypadku takiej potrzeby uwzgledni¢ odpowiednie
dziatania w kosztach gospodarki odpadami.

. Zatacznik 17 do projektu Planu nalezatoby uzupetni¢ o

informacje na temat stanu formalno - prawnego
funkcjonujacych w wojewddztwie sktadowisk odpaddw
komunalnych umozliwiajace ocene spetniania przez nie
wymagan W zakresie posiadania decyzji, budowy
i eksploatacji oraz ich lokalizacji, wraz z wyrdznieniem
sktadowisk, ktore wymagaja dostosowania na podstawie
wydanych decyzji.

. Wsréd kryteriow rozmieszczenia obiektow przeznaczonych

do gospodarowania odpadami wymienionych w rozdziale 7
nalezatoby réwniez przywota¢ zakaz lokalizowania
instalacji na obszarach zagrozonych powodzia.

. W harmonogramie rzeczowo - finansowym planowanych

zadan (rozdziat 8, tabela 85) proponuje réwniez uwzglednié¢
zadania prowadzenia monitoringu funkcjonujacych, jak
i monitoringu poeksploatacyjnego zamknigtych sktadowisk
odpadéw komunalnych w zwiazku z potrzeba identyfikacji
ewentualnego negatywnego wptywu sktadowisk odpadow
na srodowisko i jego ograniczania.

. W tresci projektu Planu powinna znalez¢ sig informacja, czy

wskazane do petnienia w wojewodztwie $wietokrzyskim

2. Nie uwzgledniono. Wszystkie mogilniki w
wojewddztwie swictokrzyskim zostaty zlikwidowane.
Brak jest podstaw prawnych do prowadzenia
monitoringu zrekultywowanych terenéw po likwidacji
tego typu obiektdéw. Ponadto opracowane przez
Ministerstwo Srodowiska ,,Wytyczne okreslajace sposob
prowadzenia dziatan polegajacych na likwidacji
mogilnikdw i rekultywacji terenéw zdegradowanych
sktadowaniem przeterminowanych srodkéw ochrony
roslin” — wedtug stanu prawnego na dzien 30 kwietnia
2009 r., nie poruszaja tego zagadnienia.

3.Nie uwzgledniono. Przedmiotowe sktadowiska
wymienione w zataczniku nr 17 wszystkie spetniaja
wymagania formalno — prawne., w innym przypadku nie
mogty by funkcjonowac¢. Informacja o ktérej mowa jest
uwzgledniona w Sprawozdaniu z realizacji ,,Planu
gospodarki odpadami dl wojewddztwa swictokrzyskiego”
za lata 2009-2010. Natomiast informacja nt. sktadowisk
wymagajacych dostosowania uwzgledniona jest w rozdz. 8.

4.Uwzgledniono.

5. Nie uwzgledniono. Obowiazek prowadzenia
monitoringu regulowany jest rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 9 grudnia 2002 r. w sprawie zakresu,
czasu, sposobu oraz warunkdw prowadzenia monitoringu
sktadowisk odpadéw (Dz. U. Nr 220, poz. 1858).

6. Nie uwzgledniono. Wszystkie ujete w projekcie
»Planu...” instalacje wskazane, jako regionalne instalacje
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funkcji RIPOK (regionalnych instalacji przetwarzania
odpaddéw komunalnych) instalacje uzyskaly decyzje o
srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji
przedsiewziecia lub decyzje o warunkach zabudowy i
zagospodarowania terenu przed dniem wejscia w zycie
znowelizowanej ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. o
odpadach, co pozwoli wnioskowaé o spetnianiu m. in.
warunkéw  lokalizacyjnych ~ przez  te  instalacje,
w szczegolnosci warunkow ich potozenia wzgledem:

- obszaréw zagrozonych powodzia,

- stref zasilania gtéwnych i uzytkowych zbiornikéw waéd
podziemnych (GZWP iUZWP), uwzgledniajac, w
przypadku GZWP, warunki ochrony okreslone zgodnie z
opracowana pod kierownictwem prof. A. S. Kleczkowskiego
Mapa Obszarow Gtéwnych Zbiornikdw wod Podziemnych
w Polsce wymagajacych szczegdlnej ochrony (1:500000)
lub, wprzypadku udokumentowanych  zbiornikow,
dokumentacjami okreslajacymi warunki hydrogeologiczne
ustanawiania obszaréw ochronnych GZWP.

do przetwarzania odpadéw komunalnych (RIPOK) zostaty
sprawdzone pod wzgledem spetnienia wymagan
wynikajacych z definicji instalacji regionalnej zawartej w
ustawie o odpadach.

INSTYTUCJE wyrazajace opinie zgod
spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o oce

nie z art. 54 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o §rodowisku i jego ochronie, udziale

nach oddzialywania na srodowisko (Dz.U. Nr 199, poz.1227 z

pdzn. zm.)

109. | Regionalny Dyrektor Ochrony 18.04.12 r. | Opinia pozytywna bez uwag i wnioskéw. -
Srodowiska w Kielcach
110. | Swigtokrzyski Panstwowy 13.04.12 r. | Opinia pozytywna bez uwag i wnioskéw. -

Wojewodzki Inspektor Sanitarny
w Kielcach

POZOSTALE wnioski i uwagi wniesione przez spoleczenstwo i instytucje w ramach przeprowadzonej strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko projektu
»Planu..” zgodnie z art. 30, 39, 46 i 54 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o §rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w
ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz.U. Nr 199, poz.1227 z pdzn. zm.) oraz zgodnie z art. 14 b ust. 1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. 0
odpadach (tj. Dz. U. z 2010 r. Nr 185, poz. 1243 z p6zn. zm.) — uwagi wniesione w 21 dniowym terminie (tj. od 15.03.2012 r. do 05.04.2012 r.) wyznaczonym w ogloszeniu

111.

~EKOM” Maciejczyk Sp. j.
ul. Paderewskiego 18
25-004 Kielce

16.03.12 r.
03.04.12r.

1. Wniosek o umieszczenie w projekcie ,,Planu...” instalacji
zlokalizowanej w msc. Sielec Biskupi, jako instalacja
regionalna w zakresie mechaniczno-biologicznego
przetwarzania zmieszanych odpaddéw komunalnych

2. Whniosek o umieszczenie w projekcie ,,Planu...” instalacji
zlokalizowanej w msc. Sielec Biskupi, jako instalacja
istniejaca.

1. Nie uwzgledniono w wykazie regionalnych instalacji ze
wzgledu na brak spetnienia wymagan okreslonych
przepisami dla instalacji regionalnych.

2.Nie uwzgledniono, gdyz instalacja jest ujeta w projekcie
»Planu...” m.in.: w zataczniku 15, pozycja 10, str. 298

oraz na rysunku 38, str. 98 (zgodnie z art. 14 ust 6, pkt 1,
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lit. f ustawy o odpadach.).
3. Uwzgledniono w wykazie zgtoszonych przez
3. Whiosek o umieszczenie w projekcie ,,Planu...” instalacji przedsiebiorcow planowanych do budowy w ramach
zlokalizowanej w msc. Sielec Biskupi, jako instalacja srodkéw wiasnych regionalnych instalacji.
planowana.
112. | Wojewdodzki Fundusz Ochrony 23.03.12 r. | Nie wniesiono uwag i wnioskow. -
Srodowiska i Gospodarki Wodnej
w Kielcach
113. | BIO-MED. Sp. z 0.0. 29.03.12 r. | Whniosek o ujecie w uchwale w sprawie wykonania planu Nie uwzgledniono przedmiotowego zaktadu jako
ul. Olszewskiego 6 zaktadu zlokalizowanego w Kielcach, jako regionalnej regionalnej instalacji w projekcie uchwaty w sprawie
Kielce instalacji w zakresie mechaniczno-biologicznego wykonania ,,Planu...”. Obecnie nie spetnia on wymagan,
przetwarzania zmieszanych odpadéw komunalnych, po jego jako instalacja regionalna do mechaniczno-biologicznego
rozbudowie. przetwarzania odpadow, ze wzgledu na brak instalacji do
biologicznego przetwarzania odpadéw. Instalacja ta ujeta
zostata w wykazie instalacji przewidzianych do zastepczej
obstugi regionu 4 do czasu uruchomienia regionalnej
instalacji w tym regionie
Ponadto, wniosek uwzgledniono w wykazie zgtoszonych
przez przedsiebiorcow planowanych do budowy
regionalnych instalacji w poszczegdlnych regionach w
ramach srodkéw wiasnych.
114. | Gmina Chmielnik 04.04.12 r. | Uwagi i wnioski:

1. Uwaga dotyczaca podziatu wojewodztwa na regiony.
Proponowany przez wnioskodawce podziat dotyczy
utworzenia duzych regionéw, przeciwnych do
zaplanowanych w projekcie ,,Planu...”.

2. Wnhniosek o potaczenie planowanych regionéw 3,4 i 5w
jeden region, w celu stworzenia mozliwosci powstania
kilku instalacji regionalnych w takim regionie. Natomiast
w przypadku braku zgody na utworzenie jednego regionu z
potaczenia regiondw: 3,4 i 5, wniosek o wyltaczenie Gminy
Chmielnik z regionu 4 i wiaczenie do regionu powstatego
Z potaczonych regionéw 3 i 5.

1. i 2. Nie uwzgledniono. W projekcie ,,Planu...”
zaproponowano podziat wojewodztwa na 6 regionéw
gospodarki odpadami komunalnymi (RGOK). W tej
sprawie tut. Urzad pismem z dn. 10.10.11 r. zwrdcit si¢ z
prosba do wszystkich woéjtow, burmistrzéw i
prezydentéw miasta z terenu wojewddztwa
Swigtokrzyskiego o zajecie stanowiska w sprawie
zaproponowanych 6 region6w zataczajac do ww. pisma
wzor deklaracji przystapienia do proponowanego
RGOK. Wigkszos$¢ gmin wyrazita wolg przystapienia do
regionu 5 gospodarki odpadami komunalnymi. Ponadto
podziat ten byt szeroko konsultowany na spotkaniach z
gminami , zwiazkami migdzygminnymi oraz z
przedsighiorcami. Dodatkowo w trakcie sktadania opinii
przez Gminy do niniejszego projektu tylko 9 z 40 co
stanowi 22 % gmin nalezacych do regionu 3i 5
przychylito si¢ do potaczenia tych regionéw (w tym pieé
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Uwaga dotyczaca prognozy wytworzonych odpadéw

wyliczonej dla Gminy Chmielnik, aby zastosowac¢ dla
Gminy Chmielnik wskaznik wytworzonych odpadéw
komunalnych na poziomie 150 kg/mieszkanca.

gmin z regionu 3 tj. gm.: Imielno, Jedrzejéw, Michatow,
Oksa i Skalbmierz i cztery z regionu 5 tj. Kazimierza
Wielka, Kije, Pinczow i Ztota). Podkresli¢ nalezy, ze w
regionie 5, 3 sposrod 4 gmin, ktore wnioskowaly za
potaczeniem regiondw (tj. Kazimierza Wielka, Kije i
Pinczow) sa udziatowcami Zaktadu Gospodarki
Odpadami Komunalnymi Sp. z 0.0. w Rzedowie, i
wspdlnie z innymi gminami z regionu 5 realizuja
przedsiewziecie polegajace na budowie RZZO w
Rzedowie oraz podpisaty umowy wykonawcze w celu
jego realizacji. Przedsiewzigcie o wartosci ponad 56 min
zt otrzymato dofinansowanie ze srodkéw UE w kwocie
ok. 32 min zt.

Analizujac powyzsze nie jest zasadne, aby taczy¢
zaproponowane regiony 3 i 5w jeden region. Ponadto
utworzone regiony uwzgledniaja przestanki ustawowe tj.
licza co najmniej 150 tys. mieszkancdw w regionie, oraz
inne uwarunkowania takie jak. nawiazane struktury
miedzygminne, np. przynalezno$¢ gmin do zwiazkéw
migdzygminnych, spdtek migdzygminnych oraz innych
form wspo6tpracy - deklaracje w formie uchwaty rady
gminy co do wspolnej realizacji przedsiewziec¢
inwestycyjnych z zakresu gospodarki odpadami.

. Nie uwzgledniono. Analiza wskaznikow wytwarzania w

przeliczeniu dla mieszkanca terenu miejskiego i
wiejskiego w wojewddztwie swigtokrzyskim wykonana
zostata na podstawie opracowania ,,Prognoza zmian w
zakresie gospodarki odpadami”, wyd. Ministerstwo
Srodowiska. Opracowanie to stanowi integralna czesé
Krajowego Planu Gospodarki Odpadami 2014
uchwalonego w 2010 r. i na jego podstawie wyliczono
wskazniki wytwarzania odpadéw. Zgodnie z art. 14 ust.
3 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. o odpadach (tj. Dz.
U. z 2010 r. Nr 185, poz. 1243 z p6zn. zm.) wojewddzKi
plan gospodarki opadami powinien by¢ zgodny z
krajowym planem w zwiazku z czym przy wyliczeniach
wskaznikdw wytwarzania odpadéw oparto sie na ww.
opracowaniach. Niezaleznie od powyzszego kazda
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gmina moze przeprowadzi¢ na swoim terenie wiasne
badania morfologii odpadéw i ustali¢ wskaznik
wytwarzania odpaddw na terenie danej gminy.
4. Wniosek o wpisanie sktadowiska odpaddw w msc. 4. Nie uwzgledniono. Sktadowisko nie spetnia minimalnej
Przededworze, gm. Chmielnik jako instalacji regionalnej pojemnosci ustalonej dla regionalnej instalacji do
do sktadowania odpadéw dla potaczonych regiondw 3, 4 i sktadowania odpaddéw w regionie 4. Minimalna
5 lub potaczonych regionéw 3 i 5. pojemnos¢ w regionie 4 dla regionalnej instalacji do
sktadowania odpadéw wynosi 61 440 m*® , natomiast
przedmiotowe sktadowisko wg stanu na dzien
313.12.2010 r. posiadato wolna pojemnos¢ réwna 47 522
m
5. Uwaga dot. nie uwzglednienia w prognozie 5. Nie uwzgledniono. Wykaz instalacji na mapie 3
oddziatywania na srodowisko projektu ,,Planu..”, na prognozy ... dotyczy instalacji, w ktérych przetwarzano
mapie 3 opracowania, instalacji do przetwarzania w 2010 r. odpady komunalne, co zostato doprecyzowane
selektywnie zebranych odpaddw zielonych i innych w przedmiotowym opracowaniu jak rdwniez w projekcie
bioodpaddw w msc. Przededworze, gm. Chmielnik. ”Planu..”. Natomiast instalacja w msc. Przededworze w
tym czasie nie przetwarzata odpadow.
115. | Krzysztof Czajka 05.04.12 r. | Whniosek o zmiang zapisow rozdziatu 3.1.6.1. (dot. Nie uwzgledniono. Tabela zawiera informacje o

ul. Pedzichow 6
31-152 Krakéw

Regionalnych Zaktadéw Zagospodarowania Odpadéw RZZO)
i uznanie wszystkich instalacji wymienionych w tab. 40
Tworzenie i funkcjonowanie regionalnych zakfadow
zagospodarowania odpadéw (RZZQO) w wojewddztwie wg
stanu na 31.12.2010 r., jako instalacji zastepczych, do czasu
az faktycznie spetnia wymagania przewidziane w ustawie o
odpadach.

przedmiotowych instalacjach wg stanu na koniec 2010 r.

POZOSTALE wnioski i uwagi wniesione przez spot

eczenstwo i instytucje w innym terminie niz wyznaczony 21 dniowy w ogloszeniu, przed lub po tym terminie

116. | Burmistrz Miasta i Gminy 12.12.11r. | Wniosek o wskazanie w rejonie 5 gospodarki odpadami Nie uwzgledniono. W projekcie ,,Planu...” dla regionu 5
Pinczow komunalnymi, sktadowiska odpaddéw zlokalizowanego w msc. | wskazano, jako regionalng instalacje do sktadowania
Skrzypidw, gm. Pinczow, jako instalacji przewidzianej do odpaddéw — sktadowisko odpadéw zlokalizowane w msc.
zastepczej obstugi tego regionu, do czasu uruchomienia Dobrowoda, gm. Busko-Zdréj. Natomiast, jako instalacje
regionalnej instalacji do przetwarzania odpadéw, ktéra ma przewidziana do zastepczej obstugi w regionie 5 w
powsta¢ w msc. Rzedow. przypadku, gdy regionalna instalacja ulegtaby awarii lub
nie mogtaby przyjmowac odpaddw z innych przyczyn,
Wyznaczono inna regionalna instalacje zlokalizowana w
msc. Promnik, gm. Strawczyn (z regionu 4).
117. | Remondis. Sp. z 0.0. 14.12.11r. | Wniosek o uwzglednienie, jako instalacji do zastepczej obstugi | Nie uwzgledniono. W projekcie ,,Planu..”, jako instalacje

Qddzia1 w Ostrowcu
Swigtokrzyskim

regionu 2, instalacji do mechanicznego przetwarzania odpadow
zlokalizowanych w:

przewidziana do zastepczej obstugi w regionie 2 w
przypadku gdy regionalna instalacja ulegtaby awarii lub nie
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ul. Gulinskiego 13A 1) Ostrowcu Swigtokrzyskim, ul. Samsonowicza 15/11 | mogtaby przyjmowaé odpaddw z innych przyczyn,
27-400 Ostrowiec Swigtokrzyski (dot. przesiewacza odpaddw), wyznaczono inna regionalna instalacjg zlokalizowana w
2) Ostrowcu Swigtokrzyskim, ul. Gulinskiego 13A (dot. | msc. Janczyce, gm. Ba¢kowice (z regionu 1).
sortowni odpaddw zbieranych selektywnie)
118. | SanTa-EKO Tadeusz Zych, 27.12.11r. | Wniosek o ujecie w projekcie ,,Planu...” dziatalnosci firmy Nie uwzgledniono. Projekt ,,Planu..” obejmuje analize tego
Izabela Rutowska Sp. j. zwiazanej z gospodarka odpadami w zakresie przetwarzania rodzaju instalacji do konca 2010 r. co zostato
ul. Portowa 24 selektywnie zebranych odpadéw komunalnych w Sandomierzu. | przedstawione w zataczniku nr 15 str. 299. Natomiast
27-600 Sandomierz Whioskodawca rozpoczat dziatalnos¢ zwiazanag z
przetwarzaniem selektywnie zebranych odpadéw
komunalnych w sortowni, w listopadzie 2011 r.
02.03.12r | Uwaga i wniosek.
1. Whniosek o ujecie w projekcie ,,Planu...” instalacji do 1. Nie uwzgledniono. Uzasadnienie jak powyzej.
odzysku odpadéw komunalnych zbieranych selektywnie,
zlokalizowanej w Sandomierzu.

2. Uwaga dot. nie okreslania ilosci projektowanych do 2. Nie uwzgledniono. llos¢ zaktadéw uzalezniona jest od
rozbudowy lub budowy zaktaddw przetwarzania zuzytego |ich mocy przerobowych i tempa usuwania odpadéw.
sprzetu elektrycznego i elektronicznego, natomiast podania
terminu ,,wedtug potrzeb” zamiast konkretnych wartosci.

119. | Tempo Environment Sp. z 0.0. 30.12.11r. | Whniosek o umieszczenie w projekcie ,,Planu...” Zaktadu Nie uwzgledniono. Z przeprowadzonej przez pracownikow
ul. Gornikdw Staszicowskich 9 Zagospodarowania Odpadéw zlokalizowanego w Ostrowcu tut. Urzedu w dniu 05.01.12 r. wizji lokalnej
25-804 Kielce Swietokrzyskim przy ul. Aleja Solidarnosci 13 w wykazie przedmiotowego Zaktadu, wynikto iz nie spetnia on
regionalnych instalacji do przetwarzania odpadéw wymagan zawartych w definicji zaktadu zagospodarowania
komunalnych. odpadow, o ktérej mowa w ustawie z dn. 27 kwietnia 2001
r. — Prawo ochrony Srodowiska (tj. Dz. U. z 2008 r. Nr 25,
poz.150 z p6zn. zm.), poniewaz na terenie Zaktadu nie
znajduje sie zadna instalacja do przetwarzania odpadéw
komunalnych. Pod wskazanym adresem zachodza tylko
dziatania polegajace na zbieraniu odpadéw, gtéwnie z
grupy 19.
120. | Kopalnia Granitu ,,Kamienna 03.01.12r. | Wniosek o:

Géra” Sp. zo. o.
Micig6zd, ul. Czestochowska 6,
26-065 Piekoszdw

1. Umieszczenie w projekcie ,,Planu...” Migdzygminnego
Sktadowiska Odpadéw Komunalnych w Przededworzu,
gm. Chmielnik, jako regionalnej instalacji do przetwarzania
odpadéw komunalnych.

1. Nie uwzgledniono. Sktadowisko nie spetnia minimalnej
pojemnosci ustalonej dla regionalnej instalacji do
sktadowania odpadow ustalonej dla regionu 4. Minimalna
pojemnos$¢ w regionie 4 dla regionalnej instalacji do
sktadowania odpadéw wynosi 61 440 m* , natomiast
przedmiotowe sktadowisko wg stanu na dzien 31.12.2010 r.
posiadato wolna pojemnosé réwna 47 522 m?
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2. Whpisanie zaktadu w Przededworzu, gm. Chmielnik, jako 2. Uwzgledniono w zakresie funkcjonujacej instalacji do
regionalnej instalacji do przetwarzania odpadéw przetwarzania selektywnie zebranych odpadéw zielonych i
komunalnych, ktéry po modernizacji ma posiada¢ moc innych bioodpadéw. Ponadto wpisano instalacje do
przerobowa 100 000 Mg/rok i bedzie: mechaniczno-biologicznego przetwarzania zmieszanych
a) przetwarza¢ zmieszane odpady komunalne metoda odpaddw komunalnych w wykazie zgtoszonych przez
mechaniczno-biologiczna, przedsiebiorcow planowanych do budowy regionalnych
b) przetwarza¢ selektywnie zebrane odpady zielone i inne | instalacji w poszczeg6lnych regionach gospodarki
bioodpady, odpadami komunalnymi w ramach srodkdw wiasnych.
¢) skladowa¢ odpady powstajace w procesie mechaniczno-
biologicznego przetwarzania zmieszanych odpadow
komunalnych oraz pozostatosci z sortownia odpadow
komunalnych
121. | Przedsigbiorstwo Gospodarki 10.01.12r. | Whniosek o nadanie planowanemu Zaktadowi Uwzgledniono, jako planowana do budowy regionalna
Odpadami Sp. z 0.0. Unieszkodliwiania Odpaddw dla miasta Kielce i powiatu instalacja (RZZO Promnik) ze srodkdw UE w regionie 4
ul. Piekoszowska 390 kieleckiego w Promniku k/Kielc statusu instalacji regionalnej | gospodarki odpadami (dotyczy budowy instalacji do:
25-645 Kielce dla regionu centralnego, a takze statusu instalacji zastepczej a) mechaniczno-biologicznego przetwarzania zmieszanych
dla regiondw sasiednich odpaddw komunalnych
b) przetwarzania selektywnie zebranych odpadéw
zielonych i innych bioodpadéw).
Nadano status instalacji regionalnej do sktadowania
odpadéw RZZO Promnik dla regionu 4 oraz instalacji
przewidzianej do zastepczej obstugi regionu 5 w zakresie
sktadowania odpadow.
Nie uwzgledniono RZZO Promnik jako regionalnej
instalacji do mechaniczno-biologicznego przetwarzania
odpadéw oraz przetwarzania selektywnie zebranych
odpaddw zielonych i innych bioodpadéw, gdyz instalacja ta
w przedmiotowym zakresie jeszcze nie funkcjonuje.
122. | Burmistrz Gminy Cmielow 11.01.12r. | Wniosek o uwzglednienie w projekcie ,,Planu...” Gminy Uwzgledniono.
Cmielow w regionie 2 gospodarki odpadami komunalnymi
123. | Ziemia Polska Sp. z 0.0. 19.01.12 r. | Wniosek o uwzglednienie planowanej do rozpoczecia na lll Uwzgledniono w projekcie ,,Planu...” w wykazie

ul. Lipowa 5
05-860 Ptochocin

kwartat 2012 r. na terenie powiatu wtoszczowskiego
dziatalnosci w zakresie przetwarzania selektywnie zebranych
odpaddw zielonych i innych bioodpadéw.

zgtoszonych przez przedsighiorcow planowanych do
budowy regionalnych instalacji w poszczegdlnych
regionach gospodarki odpadami komunalnymi w ramach
srodkdw wiasnych.
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124. | Sita Radom Sp. z o.0. 31.01.12r. | Whniosek o uwzglednienie w projekcie ,,Planu...” dwdch Nie uwzgledniono. Projekt ,,Planu gospodarki odpadami
ul. Witosa 76 instalacji zlokalizowanych w Radomiu, jako instalacji dla wojewddztwa $wigtokrzyskiego™ nie obejmuje
26-600 Radom regionalnych, ktére mogtyby stuzy¢ do obstugi gmin z terytorialnie gminy Radom. W zwiazku z czym
wojewddztwa swietokrzyskiego. Whioskodawce poinformowano pismem z dn. 09.02.12 r.,
08.03.12r. | Whniosek o uwzglednienie informacji jak powyzej. aby w celu uwzglednienia przedmiotowych instalacji w
wojewddzkim planie gospodarki odpadami zwrécit sie z
takim wnioskiem do wiasciwego organu, ktéry uwzglednia
gmine Radom w tworzonych na ich obszarze regionach
gospodarki odpadami komunalnymi.
125. | ,,EKOM” Maciejczyk Sp. j. 21.02.12r. | Whniosek o podziat wojewodztwa na dwa duze regiony. Nie uwzgledniono. W projekcie ,,Planu...”

ul. Paderewskiego 18
25-004 Kielce

zaproponowano podziat wojewddztwa na 6 regionéw
gospodarki odpadami komunalnymi (RGOK). W tej
sprawie tut. Urzad pismem z dn. 10.10.11 r. zwrdcit si¢ z
prosha do wszystkich wéjtéw, burmistrzéw i prezydentow
miasta z terenu wojewddztwa swietokrzyskiego o zajecie
stanowiska w sprawie zaproponowanych 6 regionéw
zalaczajac do ww. pisma wzOr deklaracji przystapienia do
proponowanego RGOK. Wigkszos¢ gmin wyrazita wolg
przystapienia do regionu gospodarki odpadami
komunalnymi wg przedstawionej propozycji. Ponadto
podziat ten byt szeroko konsultowany na spotkaniach z
gminami , zwiazkami miedzygminnymi oraz z
przedsiebiorcami. Utworzone regiony uwzgledniaja
przestanki ustawowe tj. co najmniej 150 tys. mieszkancéw
w regionie, oraz inne uwarunkowania takie jak. nawiazane
struktury miedzygminne, np. przynaleznos¢ gmin do
zwiazkéw migdzygminnych, spotek miedzygminnych oraz
innych form wspétpracy - deklaracje w formie uchwaty
rady gminy co do wspolnej realizacji przedsiewzieé
inwestycyjnych z zakresu gospodarki odpadami.
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29.12.11 r.
30.01.12 .

Whiosek o ujecie w projekcie ,,Planu...” jako regionalnych
instalacji do mechaniczno-biologicznego przetwarzania
zmieszanych odpadéw komunalnych instalacji
zlokalizowanych w msc. Sielec Biskupi, gm. Skalbmierz oraz
msc. Wola Murowana, gm. Sitkdwka-Nowiny.

Nie uwzgledniono w wykazie regionalnych instalacji, lecz
ujeto w wykazie zgtoszonych przez przedsiebiorcéw
planowanych do budowy regionalnych instalacji w
poszczegolnych regionach gospodarki odpadami
komunalnymi w ramach $rodkéw wiasnych.
Przedmiotowe instalacje, nie kwalifikuja sie do
umieszczenia ich w wykazie regionalnych instalacji do
przetwarzania odpadéw komunalnych w projekcie
»Planu...”, ani tez w uchwale w sprawie wykonania
wojewodzkiego planu gospodarki odpadami. Planowane
inwestycje w zakresie budowy regionalnych instalacji w
msc. Sielec Biskupi, gm. Skalbmierz oraz msc. Wola
Murowana, gm. Sitkdwka-Nowiny, moga by¢
uwzglednione w uchwale w sprawie wykonania
wojew0dzkiego planu gospodarki odpadami w przypadku
zakonczenia ich budowy zgodnie z art. 16 ust.3 ww.
ustawy z dnia 1 lipca 2011 r. o zmianie ustawy o
utrzymaniu czystosci porzadku w gminach oraz niektérych
innych ustaw (Dz. U. Nr 152, poz. 897 z p6zn. zm.).
Instalacja w msc. Wola Murowana, gm. Sitkéwka-Nowiny
jeszcze nie funkcjonuje. Natomiast instalacja w msc.
Sielec Biskupi, gm. Skalbmierz obecnie nie spetnia
wymagan, aby zosta¢ uwzgledniona, jako instalacja
regionalna do mechaniczno-biologicznego przetwarzania
odpadoéw, ze wzgledu na brak instalacji do biologicznego
przetwarzania odpaddw. Instalacja ta ujeta zostata w
wykazie instalacji przewidzianych do zastepczej obstugi
regionu 3 w przypadku, gdy regionalna instalacja do
przetwarzania odpadéw komunalnych w msc.
W1loszczowa ulegtaby awarii lub nie mogtaby przyjmowaé
odpadéw z innych przyczyn.

126.

A.S.A. Tarnobrzeg Sp. z 0.0.
ul. Jasinskiego 19
39-400 Tarnobrzeg

05.03.12r.

Whiosek o ujecie w projekcie ,,Planu..” instalacji do odzysku
odpadéw zlokalizowanej w Piasecznie, jako instalacji
zastepczej do przetwarzania odpaddw (dotyczy regionu 1
gospodarki odpadami komunalnymi)

Nie uwzgledniono. Dla regionalnej instalacji do
przetwarzania odpadéw komunalnych (RIPOK)
zlokalizowanej w msc. Janczyce, gm. Backowice ( region
1), jako instalacje przewidziana do zastepczej obstugi
regionu 1 w przypadku gdy RIPOK w msc. Janczyce
ulegtaby awarii lub nie mogtaby przyjmowa¢ odpadow z
innych przyczyn, wyznaczono inng regionalna instalacje,
ktora zlokalizowana jest w msc. Janik, gm. Kundw.
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127. | Przedsigbiorstwo Wywozu 06.03.12r. |1. Wniosek o uwzglednienie w projekcie ,,Planu...” instalacji | 1. Nie uwzgledniono, jako obecnie funkcjonujaca
Nieczystosci Statych ,,ALMAX” do przetwarzania odpaddw zlokalizowanej w Skarzysku- regionalna instalacja, gdyz aktualnie instalacja ta nie
Sp. z o.0. Kamiennej, zarzadzanej przez ,ALMAX” Sp. z 0.0., jako kwalifikuje si¢ do umieszczenia w wykazie regionalnych
ul. Wroctawska 3 instalacji regionalnej dla regionu 6 (na bazie istniejacej instalacji do mechaniczno-biologicznego przetwarzania
26-600 Radom sortowni odpadéw komunalnych i planowanej odpadéw w projekcie ,,Planu...”, ani tez w uchwale w
kompostowni odpaddéw). sprawie wykonania wojewodzkiego planu gospodarki
odpadami, ze wzgledu na brak instalacji do
biologicznego przetwarzania odpadéw. Instalacja ta ujeta
zostata w wykazie instalacji przewidzianych do
zastepczej obstugi regionu 6 do czasu uruchomienia
regionalnej instalacji. Planowana inwestycja w zakresie
budowy regionalnej instalacji w Skarzysku-Kamiennej
do mechaniczno - biologicznego przetwarzania odpadéw
moze by¢ uwzgledniona jako instalacja regionalna w
uchwale w sprawie wykonania wojewddzkiego planu
gospodarki odpadami w przypadku zakonczenia jej
budowy zgodnie z art. 16 ust.3 ww. ustawy z dnia 1 lipca
2011 r. 0 zmianie ustawy o0 utrzymaniu czystosci
porzadku w gminach oraz niektérych innych ustaw (Dz.
U. Nr 152, poz. 897 z pdzn. zm.).
2. Uwaga dotyczaca, iz zapisy projektu ,,Planu...” zwiazane | 2. Nie uwzgledniono. Zapisy projektu ,,Planu...”
z planowana do budowy regionalna instalacja przetwarzania| umozliwiaja funkcjonowanie wszystkich instalacji, ktore
odpaddw komunalnych w gminie Konskie, uniemozliwia spetniaja wymagania zawarte w definicji okreslajacej
funkcjonowanie ww. instalacji w Skarzysku-Kamiennej. regionalng instalacje.
128. | Srodowisko i Innowacje Sp. z 08.03.12r. | Uwaga i wniosek.
0.0. 1. Uwaga dotyczaca pominigcia w projekcie ,,Planu...” 1. Nie uwzgledniono, gdyz instalacja ta jest ujgta w
Dobréw 8 whnioskowanej do wpisania inwestycji polegajacej na projekcie ,,Planu..”, na str. 222, 234.
28-142 Tuczepy budowie instalacji do odzysku odpadéw budowlanych.
2. Whniosek o ujecie w projekcie ,,Planu...” planowanej 2. Nie uwzgledniono. Nie zakonczono planowanej do
budowy sktadowiska odpad6w niebezpiecznych z grupy 19, budowy instalacji do termicznego przeksztatcania
podgrupy 19 01 — odpady z termicznego przeksztatcania odpadow niebezpiecznych i innych niz niebezpieczne. W
odpadow. Na sktadowisko trafia¢ miatyby odpady zwiazku, z czym, z instalacji tej nie powstaja jeszcze
pochodzace z planowanej do budowy instalacji do odpady, konieczne do zagospodarowania.
termicznego przeksztatcania odpaddw niebezpiecznych i
innych niz niebezpieczne.
129. | Ogdlnopolska Izba Gospodarcza |18.04.12r. | Uwaga dotycza uwzglednienia w celach i dziataniach projektu | Uwzgledniono.

Recyklingu
ul. Potocka 14
01-652 Warszawa

,,Planu..

rozwijania systemu kaucjonowania opakowan po

napojach.




