Protokot Nr XXXI/05
XXXI sesji Sejmiku Wojewodztwa Swigtokrzyskiego,
ktéra odbyta si¢ w dniu 26 wrzesnia 2005 r.
w Wojewddzkim Domu Kultury w Kielcach w godz. od 10.00 do godz. 15.30.

Sesji  przewodniczyli Pan Stefan Pastuszka - Przewodniczacy Sejmiku
Wojewodztwa Swigtokrzyskiego od punktu 1 do punktu 10 i Pan Eugeniusz
Cichon — Wiceprzewodniczacy Sejmiku od punktu 11 do punktu 24.

Ad. 1.

Przewodniczacy Sejmiku — Stefan Jozef Pastuszka otworzyl obrady XXXI
sesji Sejmiku Wojewddztwa Swigtokrzyskiego. Powitat radnych i1 zaproszonych
gosci wedlug zataczonych list obecnosci (zal. nr 1, 2, 3, 4, 4a).

Ad. 2.

Przewodniczacy obrad poinformowal, iz postanowieniem Prezydenta RP
zdnia 20 maja 2005 r. na wniosek Wojewody Swictokrzyskiego zostato
uhonorowanych 31 urzednikbw za wzorowe, wyjatkowo sumienne
wykonywanie obowiazkoéw wnikajacych z pracy zawodowej. Odczytal liste
0s0b odznaczonych (zatacznik nr 5 do protokotu). Nastepnie poprosit
wymienione osoby o0 wystapienie, a pana Wojewode Swictokrzyskiego
0 wre¢czenie odznaczen.

Odznaczenia z rak Wojewody odebrali:

Krzyz Kawalerski Orderu Odrodzenia Polski: Sledzinski Janusz.

Ztoty Krzyz Zastugi: Gorska Jadwiga, Kulczyka Halina Magdalena, Rzepka
Anna.

Srebrny Krzyz Zastugi: Adamczyk Krzysztof, Borowiec Jan, Chrzgszczyk
Barbara, Drozdowska Danuta, Grochal Jolanta, Kasperek Krystyna, Kokowska
Ewa, Kowalczyk Grazyna Dorota, Krol Matgorzata, Kubik Krystyna, Lis Jan
Jozef, Loch Barbara, Majcherczyk Kazimierz, Pyszniak Longina, Reszczyk
Wiestaw, Wasiljew Wtodzimierz, Zelezik Wojciech Tadeusz.

Brazowy Krzyz Zastugi: Bak Barbara, Hombek Danuta, Jakacka-Green Barbara
Janiszewska FElzbieta, Kapel-Sniowska Ewa, Kotodziejska Kazimiera, Solinska-
Pela Marta Sylwia, Wowczko Wtodzimierz.

W imieniu odznaczonych podzigkowanie wyrazit pan Janusz Sledzifiski —
Dyrektor Departamentu Rozwoju Obszarow Wiejskich, Mienia i Geodezji, ktéry
skierowal do zebranych nastgpujace stowa:

»Szanowny Panie Przewodniczacy!

W imieniu wszystkich odznaczonych wysokimi odznaczeniami panstwowymi,
serdecznie dzigkuje. Mysle, ze to wyrdznienie bylo spowodowane nie tylko
naszym poczuciem spelnianego obowiazku, ale stymulowane nasza mitoscia do



naszej malej $wigtokrzyskiej, ale jakze pigknej ojczyzny. Przyjmujemy te
odznaczenia nie tylko jako wyrdznienie, ale traktujemy jako zobowiazanie do
dalszej pracy na rzecz wojewodztwa $wigtokrzyskiego. Serdecznie dzigkuje
panu Wojewodzie za wsparcie tych wnioskow, serdecznie dzigkuj¢ za wreczenie
w imieniu Prezydenta RP tych odznaczen.”

Przewodniczacy Sejmiku w imieniu Prezydium Sejmiku pogratulowat
odznaczonym. Przypomniat, iz dzisiejsza uroczystos¢ jest kontynuacja
odznaczen przyznanych przez Prezydenta RP z okazji 15-lecia samorzadu
terytorialnego.

Nastgpnie udzielit glosu Marszalkowi Wojewodztwa — Franciszkowi
Wolodzko, ktory skierowat do zebranych nastepujace stowa:

»Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Pewnie Panstwo wiedza, a jesli nie, to przypomng, ze na dozynkach krajowych,
ktére sa zawsze przeprowadzane pod patronatem Prezydenta RP, wieniec
dozynkowy Wojewoddztwa Swigtokrzyskiego uzyskat I miejsce. Wieniec zostat
uznany za najpigkniejszy w kraju - jest to praca pan z gminy Koprzywnica.
Przygotowanie wienca dozynkowego zaczyna si¢ wczesng wiosnag — w maju,
czerwcu, kiedy to zbiera si¢ materiat, ktory pdzniej jest wykorzystywany przy
tworzeniu tego dzieta. Wieniec dozynkowy gminy Koprzywnica jest to
wspaniate dzielo artystyczne. Sigga korzeniami w nasza ludowa tradycje, jest to
immanentny element kultury ludowej w naszym regionie. Serdecznie gratuluj¢
w imieniu Zarzadu paniom z gminy Koprzywnica, Zarzadowi, ze ma tak
wspaniate artystki. Przekazuj¢ symboliczne listy gratulacyjne na rgce pana
burmistrza i pan, 1 uznajg, iz I miejsce wienca dozynkowego, to jest wspaniata
promocja naszego regionu. Gratuluje¢ paniom tego wyniku, dzigkuj¢ ze
stworzytyscie takie arcydzieto”.

Marszalek Franciszek Wolodzko dokonat wrgczenia listow gratulacyjnych.

Przewodniczacy Sejmiku przylaczajac si¢ do wystapienia pana Marszatka
podzigkowat kierownictwu WDK w Kielcach, szczegbdlnie dziatowi
etnograficznemu 1 panu  Januszowi  Chmielewskiemu za  pomoc
w przygotowaniu dozynek, za wspaniala choreografi¢. Wyrazit przekonanie, ze
nastapito tu wy$mienite zderzenie potrzeb 1 umiejetnosci artystow i percepcji
licznej publiczno$ci. Stowa podzigkowania skierowal réwniez do starosty
pinczowskiego.

Ad. 3.
Przewodniczacy obrad stwierdzil, iz w sesji uczestniczy 28 radnych, tym
samym Sejmik jest zdolny do podejmowania prawomocnych uchwal.



Poinformowal, iz dwoch radnych usprawiedliwitlo swoja nieobecno$¢ na
obradach ses;ji.

Ad. 4.
Sejmik dokonat wyboru sekretarzy obrad w osobach Grzegorz Cepil, Roman
Cichon.

Ad. S.
Radni otrzymali porzadek obrad sesji (zalacznik nr 6).

Przewodniczacy Sejmiku zapytat, czy sa uwagi do porzadku obrad ses;ji?

Marszalek Wojewddztwa - Franciszek Wolodzko zglosit wniosek
o rozpatrzenie w punkcie 22. projektu uchwaly zmieniajacej uchwal¢ Nr
XXII1/226/04 Sejmiku Wojewodztwa Swietokrzyskiego z dnia 29 grudnia
2004 r. w sprawie okreslenia zasad, trybu i harmonogramu opracowania
aktualizacji Strategii Rozwoju Wojewodztwa Swigtokrzyskiego. Uzasadnil,
1z zgodnie z wczesniejsza uchwata, strategia powinna by¢ przyjeta we wrzesniu
na sesji Sejmiku. Jest przygotowana aktualizacja strategii, ktora jest
przedmiotem publicznej dyskusji, natomiast ze wzgledu na fakt, ze nie ma
jeszcze uchwalonej Narodowej Strategii Rozwoju Regionalnego, dokument
wojewddzki nie moze by¢ zsynchronizowany z dokumentem krajowym.
Dokument krajowy ma by¢ przyjety w miesiacu pazdzierniku, stad zgodnie
z inicjatywa Komisji Strategii Rozwoju, Promocji 1 Wspdlpracy z Zagranica,
Zarzad wnioskuje, aby zatwierdzenie strategii przetozy¢ na I kwartal roku
przysztego. Radni otrzymali projekt uchwaty w tej sprawie.

Radny Andrzej Bednarski skierowal do zebranych nastgpujace stowa:

,,Prosz¢ Panstwa!

Sprawa ewentualnego przeniesienia WSZON, ktora bulwersuje Srodowisko
psychiatryczne od dtuzszego czasu, jest dzisiaj przewidziana w punkcie 20.
Ja ztlozylem interpelacj¢ w tej sprawie, poniewaz czynnik ludzki,
ogodlnospoteczny zupelnie nie interesuje ekip¢ rzadzaca, mimo ze sa przeciwne
tej inicjatywie autorytety w dziedzinie psychiatrii (nie jest to w ogdle brane pod
uwage). Decyduje czynnik ekonomiczny. W zwiazku z tym - zgoda - dlatego
domagam si¢ uszanowania woli radnych i1 przetozenia tej debaty o miesiac,
celem przygotowania przez Zarzad odpowiednich informacji, ktére beda dopiero
przedmiotem debaty. Chodzi mi mianowicie o to, ze w interpelacji zglositem
punkt 1 dotyczacy wskazania kosztow remontu nieruchomosci przy ulicy
Kusocinskiego oraz drog dojazdowych, jak rowniez kosztow ewentualnego
wybudowania nowego obiektu w rejonie szpitali na Czarnowie. Nie otrzymatem
kosztorysow, nie ma zadnej informacji na ten temat, jest tylko podana ogdlna
liczba — 5 mln zt do 7 mln zt (plus vat), bez drog dojazdowych (no ja powiem



np. 15 min zi). Mamy do$wiadczenia z Wola Jachowska, jakie byly sytuacje,
ze kosztorys byl czterokrotnie zanizony, takze bez kosztorysu nie mozemy
w ogoéle mowi¢ o tej sprawie. Dlatego, jezeli pomijamy juz aspekt ludzki,
spoteczny (bo juz jest dzien po wyborach, nie zalezy juz na wyborcach 1 mozna
ich odstawi¢) to domagam si¢ stanowczo, aby te dwa punkty zostaty
dotrzymane, dopracowane i na nastepna debat¢ dopiero wzigte zostalo pod
uwage cate to zagadnienie. Oczekuje tez, ze kosztorysy wstepne beda
przekazane na tyle wczesniej, aby mogly by¢ przez osoby zainteresowane, czyli
przeze mnie - zglaszajacego 1 ludzi, ktorzy wspodlpracuja w szpitalu
zweryfikowane. Reasumujac, wnioskuje o przeniesienie punktu 20 na nast¢pny
miesiac, po przygotowaniu brakujacych elementéw” (pisemny wniosek w tej
sprawie stanowi zatacznik nr 7 do protokotu).

Przewodniczacy obrad stwierdzil, iz za chwil¢ wypowie si¢ w tej sprawie
zgodnie z prawem kompetentny czlonek Zarzadu. Zwrécit si¢ do radnych
o pozwolenie na skomentowanie wypowiedzi radnego, do czego niestety zostat
zmuszony. Stwierdzit:

,Panie radny — ja pana bardzo szanujg, ale w moim przekonaniu, nie moze pan
imputowac rzadzacym, ze sa niewrazliwi 1 nieczuli na ludzkie sprawy. Jestesmy
bardzo czuli, sa r6zne rozwiazania 1 debata to wykaze. Przypisywanie komus
cech a priori, a nie a posteriori jest bardzo krzywdzace. Przepraszam, ale
musiatem to skomentowac.”

Udzielit gtosu cztonkowi Zarzadu - panu Markowi Gosowi, ktory skierowat
do zebranych nastgpujace stowa:

,Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Radni! Szanowni Goscie!

Pragng¢ poinformowa¢, ze sprawa, ktora mamy dzisiaj w punkcie 20, dotyczaca
rozpoczecia inwestycji przy ul. Kusocinskiego na Stadionie, byta przedmiotem
debaty toczonej przede wszystkim przez Komisje Zdrowia, Opieki Spoleczne;j
1 Spraw Rodziny. Jestesmy w tej chwili w takiej sytuacji, ze Komisja Zdrowia
dwukrotnie wyrazala swoja opini¢ na ten temat, debata byla prowadzona
w obecnos$ci zainteresowanych 1 pragng poinformowac, ze kosztorysy, o ktore
pan radny pytal sa przygotowane i1 sa w posiadaniu Urzedu Marszatkowskiego.
Nie jest prawda, ze tych kosztorysOw nie ma, ze nie wiemy, ile inwestycja ma
kosztowa¢. Takie symulacje byly robione 1 uwazam - Zarzad przekonany jest co
do tego - ze mamy pelna wiedzg, aby dzisiaj podjac¢ decyzje. W zwiazku z tym,
w imieniu Zarzadu prosz¢ o utrzymanie tego punktu w porzadku obrad sesji”.

Radny Andrzej Bednarski stwierdzit:

,Panie Przewodniczacy! Szanowni Goscie!

Trudno mi si¢ zgodzi¢ z zarzutami pana przewodniczacego - jesli sa jakie$
uwagi pod katem danego czlowieka, elementarne prawo tego cztowieka
wymaga, aby mu na to odpowiedzie¢. Poniewaz wszystkie autorytety



psychiatryczne decyduja, ze ten szpital powinien tam pozosta¢, w zwiazku z tym
wyrazilem opini¢, ze element spoleczny jest niedoceniany przez Zarzad.
Natomiast, jezeli chodzi o wypowiedz pana Gosa, rzecz jest nastgpujaca, ze by¢
moze Zarzad posiada kosztorys, ale nie posiada go strona, ktora ma inne zdanie
1 nie jest to rodzaj jakiego$ jedynowladztwa, ze ktos tam uwaza tak 1 koniec. Jest
nas tutaj 30 radnych 1 radni chca ustysze¢ efekty. Musimy to sprawdzié,
zobaczy¢, bo w piSmie od pana marszatka otrzymalem informacje, ze ta
inwestycja ma kosztowac¢ 9,6 mln zt (remont nieruchomosci). Inne glosy mowia,
ze wlasnie z drogami bedzie kosztowaé 22 min zi. Prosze¢ o oddalenie dzisiaj
tego punktu do nastepnej debaty, aby tym samym da¢ czas na przygotowanie
dokumentacji i1 rozdanie jej =zainteresowanym stronom, aby debata byla
sensowna, a nie bezcelowa”.

Przewodniczacy obrad przystapit do ustalenia obowiazujacego porzadku
obrad. Zapytat, kto z radnych opowiada si¢ za wprowadzeniem w punkcie 22
tematu: ,,rozpatrzenie projektu uchwaly zmieniajacej uchwate Nr XXI11/226/04
Sejmiku Wojewodztwa Swigtokrzyskiego z dnia 29 grudnia 2004 r. w sprawie
okreslenia zasad, trybu i1 harmonogramu opracowania aktualizacji Strategii
Rozwoju Wojewodztwa Swigtokrzyskiego™. Kto jest przeciwny, kto wstrzymat
si¢ od glosowania?

W zwiazku z trudno$ciami w ustaleniu wynikéw glosowania, przewodniczgcy
obrad poddat ponownie wniosek pod glosowanie.
Za wnioskiem gtosowato 17 radnych, 8 radnych wstrzymato si¢ od gltosowania.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, iz wniosek zostal przyjety przez Sejmik
wigkszoscia glosow.

Przewodniczacy obrad zapytal, kto z radnych opowiada si¢ za wnioskiem
radnego Bednarskiego o zdjecie z porzadku obrad XXXI sesji 1 przesunigcie na
nastgpne posiedzenie Sejmiku punktu 20 dotyczacego rozpatrzenia projektu
uchwaly w sprawie przyjecia do realizacji zadania inwestycyjnego pn.
,Modernizacja nieruchomos$ci zlokalizowanej w Kielcach przy ul
Kusocinskiego nr 51 na potrzeby lecznictwa psychiatrycznego w Kielcach”?

Kto jest przeciwny, kto wstrzymat si¢ od glosowania?
Za wnioskiem gltosowato 10 radnych, 18 radnych zglosito sprzeciw.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, iz wniosek radnego Bednarskiego zostat
oddalony 1 punkt 20 zostat utrzymany w porzadku obrad ses;ji.



Radny Slawomir Szarek skierowat do zebranych nastgpujace stowa:

,Panie Przewodniczacy! Panie Marszatku! Szanowni Panstwo Radni! Szanowni
Goscie! Mamy tu dzisiaj na sali gosci ze szpitala psychiatrycznego — lekarzy,
pacjentow, ktorzy specjalnie przyszli na ta debatg. Chciatbym zaproponowac,
zeby punkt 20 przenie$¢ w miejsce punktu 10, zeby te osoby nie musialy tak
dtugo czekac na ta debatg, zebySmy mogli w szerokim gronie porozmawia¢ na
temat tych planow”.

Przewodniczacy obrad zapytal, kto z panstwa radnych jest za przyjgciem
propozycji ztozonej przez radnego Szarka? Kto jest przeciwny, kto sig
wstrzymat?

Przewodniczacy obrad stwierdzil, iz wniosek radnego Szarka zostal przyjety
jednogtosnie.

Przewodniczacy obrad poddal pod glosowanie porzadek obrad wraz
z przyjetymi poprawkami.

Zapytal, kto z radnych opowiada si¢ za przyjeciem porzadku obrad, kto jest
przeciwny, kto wstrzymat si¢ od glosu?

Przewodniczacy obrad stwierdzil, iz porzadek obrad zostat przyjety 26 glosami
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,,za”.
Porzadek obrad sesji od punktu 6. przedstawia si¢ nastepujaco:

6. Przyjecie protokotu XXX sesji Sejmiku.

7. Zapytania i interpelacje.

8.Informacja Marszatka Wojewodztwa 2z dzialalnoSci  Zarzadu
Wojewodztwa Swigtokrzyskiego w okresie migdzy sesjami.

9.Informacja Przewodniczacego 1 Wiceprzewodniczacych —Sejmiku
o dziataniach podejmowanych w okresie pomigdzy sesjami.

10. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie przyjecia do realizacji zadania
inwestycyjnego pn. ,,Modernizacja nieruchomosci zlokalizowanej w Kielcach
przy ul. Kusocinskiego nr 51 na potrzeby lecznictwa psychiatrycznego
w Kielcach”.

a) wystapienie Cztonka Zarzadu Marka Gosa

b) stanowisko Komisji Zdrowia, Polityki Spolecznej i Spraw Rodziny
¢) stanowisko Komisji Budzetu i Finansow

d) dyskusja

e) podjecie uchwaty.

11.Rozpatrzenie projektow uchwat w sprawie zmian w budzecie wojewodztwa
na 2005 rok.

a) wystapienie Marszatka Wojewodztwa
b) stanowisko Komisji Budzetu i Finanséw
¢) dyskusja



d) podjecie uchwat.
12.Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie zmian planu finansowego
terenowego Funduszu Ochrony Gruntow  Rolnych na 2005r.,

stanowiacego zatacznik 6a do uchwaty budzetowej na 2005 rok.
a) wystapienie Marszatka Wojewodztwa
b) stanowisko Komisji Budzetu i Finansow
¢) dyskusja
d) podjecie uchwaty.
13.Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie ustalenia trybu wyboru banku do
prowadzenia bankowej obstugi budzetu Wojewodztwa Swigtokrzyskiego.
a) wystapienie Marszatka Wojewodztwa
b) stanowisko Komisji Budzetu i Finansow
¢) dyskusja
d) podjecie uchwaty.

14. Informacja o przebiegu wykonania budzetu wojewddztwa za
I potrocze 2005r.

a) wystapienie Marszatka Wojewodztwa
b) stanowisko Komisji Budzetu i Finanséw
¢) dyskusja

d) przyjecie informacji.

15.Rozpatrzenie projektu uchwaty w  sprawie zmiany uchwaly Nr
XXVII/262/05 Sejmiku Wojewodztwa Swigtokrzyskiego z dnia 25
kwietnia 2005r. w  sprawie ustalenia ,Programu rozwoju bazy
sportowej na 2005 rok i lata nastepne w Wojewodztwie Swigtokrzyskim”.

a) wystapienie Cztonka Zarzadu Jacka Kowalczyka

b) stanowisko Komisji Edukacji, Kultury i Sportu

c¢) stanowisko Komisji Strategii Rozwoju, Promocji i Wspotpracy z Zagranica
d) dyskusja

e) podjecie uchwaty.

16. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie prowadzenia jako wspolnej

instytucji kultury — Europejskiego Centrum Bajki w Pacanowie.
a) wystapienie Czlonka Zarzadu Jacka Kowalczyka
b) stanowisko Komisji Edukacji, Kultury i Sportu
¢) dyskusja
d) podjecie uchwaty.

17. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na zbycie
w drodze darowizny na rzecz Gminy Mastow, nieruchomosci gruntowe;j,
stanowiacej wlasnos¢ Wojewodztwa Swietokrzyskiego, oznaczonej jako
dziatki: nr 1102/1 1 1102/3 o tacznej pow. 0,9550ha ( KW 6817), potozone;j

w Maslowie Pierwszym,
a) wystapienie Cztonka Zarzadu Marka Gosa
b) stanowisko Komisji Strategii Rozwoju, Promocji i Wspodlpracy z Zagranica
¢) stanowisko Komisji Budzetu i Finansow
d) dyskusja
e) podjecie uchwaty.
18. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na zbycie
w drodze darowizny na rzecz Filharmonii Swigtokrzyskiej im.



Oskara Kolberga w Kielcach zabudowanej nieruchomosci, stanowiace;j
wilasnos¢ Wojewodztwa Swigtokrzyskiego, potozonej w Kielcach, przy ul.
Zeromskiego 12, oznaczonej w ewidencji gruntéw, jako dziatka Nr 1211

o pow. 0,3817 ha.
a) wystapienie Cztonka Zarzadu Marka Gosa
b) stanowisko Komisji Edukacji, Kultury i Sportu
c¢) stanowisko Komisji Strategii Rozwoju, Promocji 1 Wspodtpracy z Zagranica
d) stanowisko Komisji Budzetu i Finansow
e) dyskusja
f) podjecie uchwaty.

19. Rozpatrzenie projektow uchwat w sprawie:

19.1. wyrazenia zgody na przedtuzenie na okres kolejnych 3 lat umowy
dzierzawy nieruchomo$ci  zawartej pomiedzy Wojewodzkim
Specjalistycznym Szpitalem dla Nerwowo i1 Psychicznie Chorych w
Morawicy a Polska Telefonia Komérkowa - Centertel z/s w Warszawie,
ktorej przedmiotem jest nieruchomos$¢ polozona w Morawicy przy
ul. Spacerowej 2 tj. komin  betonowy o wysokosci 40 m oraz teren
pod kominem przeznaczony pod ustawienie kontenera.

19.2. wyrazenia zgody na przedluzenie na okres jednego roku umowy
dzierzawy, zawartej pomigdzy Wojewodzkim Specjalistycznym ZOZ
Gruzlicy i Choréb Phuc w Kielcach z/s w Checinach a Migdzyzaktadowa
Spotdzielcza Kasa Oszczednosciowo-Kredytowa z/s w  Kielcach,
pomieszczenia o pow. 22 m 2 znajdujacego si¢ w  budynku
Wojewodzkiej Specjalistycznej Przychodni Gruzlicy i1 Choroéb Phuc
w Kielcach przy ul. Jagiellonskiej 72, z przeznaczeniem na cele biurowe.

a) wystapienie Czlonka Zarzadu Marka Gosa

b) stanowisko Komisji Zdrowia, Polityki Spolecznej i Spraw Rodziny

c) stanowisko Komisji Strategii Rozwoju, Promocji i  Wspolpracy z Zagranica
d) stanowisko Komisji Budzetu i Finanséw

e) dyskusja

f) podjecie uchwal.

20. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia opinii do projektu
uchwaty Rady Miejskiej w Kielcach w sprawie likwidacji samodzielnego
publicznego zakltadu opieki zdrowotnej o nazwie ,,Szpital Miejski Sw.
Aleksandra w Kielcach”.

a) wystapienie Czlonka Zarzadu Marka Gosa

b) stanowisko Komisji Zdrowia, Polityki Spotecznej i Spraw Rodziny

c) stanowisko Komisji Strategii Rozwoju, Promocji i Wspotpracy z Zagranica
d) dyskusja

e) podjgcie uchwaly.

21. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie zmiany Uchwaty Nr
XXV/256/05 Sejmiku Wojewoddztwa Swietokrzyskiego z dnia 16 marca
2005r. w sprawie okreslenia  zadan  samorzadu Wojewoddztwa
Swietokrzyskiego, ktore moga  byé dofinansowane w 2005r. ze
srodkow Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Oséb Niepelnosprawnych.

a) wystapienie Czlonka Zarzadu Marka Gosa



b) stanowisko Komisji Zdrowia, Polityki Spolecznej i Spraw Rodziny
¢) dyskusja
d) podjecie uchwaty.
22. Rozpatrzenie projektu uchwaty zmieniajacej uchwale Nr XXIII/226/04
Sejmiku Wojewodztwa Swigtokrzyskiego z dnia 29 grudnia 2004 r. w sprawie
okres§lenia zasad, trybu i1 harmonogramu opracowania aktualizacji Strategii
Rozwoju Wojewoddztwa Swigtokrzyskiego.
a) wystapienie Marszatka Wojewddztwa
b) stanowisko Komisji Strategii Rozwoju, Promocji i  Wspolpracy z Zagranica
¢) stanowisko Komisji Budzetu i Finanséw
d) dyskusja
e) podjecie uchwaty.
23. Sprawy rozne.
a) Oswiadczenia 1 wystapienia radnych.
24. Zamkniecie obrad XXXI sesji Sejmiku Wojewoddztwa Swictokrzyskiego.

Ad 6.
Sejmik bez uwag przyjat protokol XXXI sesji Sejmiku Wojewodztwa
Swigtokrzyskiego.

Ad 7.

W punkcie ,,zapytania i interpelacje” radni nie zabrali glosu.

Ad 8.

Informacja Marszatka ~ Wojewodztwa  z  dziatalnos$ci Zarzadu

Wojewoddztwa Swietokrzyskiego w okresiec miedzy sesjami zostata przyjeta
przez Sejmik bez uwag (zatacznik nr 8).

Ad9.

Informacja Przewodniczacego 1 Wiceprzewodniczacych Sejmiku
o dziataniach podejmowanych w okresie pomiedzy sesjami zostata przyj¢ta
przez Sejmik bez uwag (zatacznik nr 9).

Ad 10.

Radni otrzymali projekt uchwaly w sprawie przyj¢cia do realizacji zadania
inwestycyjnego pn. ,,Modernizacja nieruchomosci zlokalizowanej; w Kielcach
przy ul. Kusocinskiego nr 51 na potrzeby lecznictwa psychiatrycznego
w Kielcach” (zatacznik nr 10).

Przewodniczacy obrad udzielit glosu czlonkowi Zarzadu - Markowi Gosowi,
ktory skierowatl do zebranych nastepujace stowa:

,Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Radni! Szanowni Panstwo!
Wojewoddztwo Swietokrzyskie jest organem zatozycielskim dla szpitali
wojewodzkich. Oprocz tego jest odpowiedzialne za polityke w ochronie zdrowia
w  wojewddztwie Swigtokrzyskim. W latach poprzednich kilka dokumentow
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zostato przyjetych przez Sejmik wilasnie w tej sprawie. Przypomng, ze byla
przyjmowana  strategia  restrukturyzacji  jednostek  ochrony zdrowia
w wojewodztwie, strategia nad ktora pracowali konsultanci z Krakowa,
Warszawy, jak rowniez przedstawiciele samorzadow: wojewodzkiego,
powiatowych 1 gminnych, ktorzy sa organami zalozycielskimi dla
poszczegdlnych jednostek ochrony zdrowia. Wtedy tez powstala strategia
rozwoju szpitalnictwa w wojewodztwie §wigtokrzyskim. Pamigtacie Panstwo —
przyjmowali§my kilka dokumentéw programowych, miedzy innymi dokument
dotyczacy utworzenia z Centrum Onkologii, Kardiologii, jednostek o zasiggu
ponadregionalnym. W zwiazku z tym, ze nie mamy tutaj klinik, jest potrzeba,
zeby na I poziomie referencyjnym leczy¢ pacjentow w wojewodztwie
swigtokrzyskim. Kolejnym dzialaniem, ktéore ma poprawi¢ bazg szpitalna, ma
poprawi¢ sytuacj¢ lecznictwa zamknigtego, a przede wszystkim reagowaé na
pilne potrzeby mieszkancow jest przede wszystkim przygotowanie, utworzenie
centrum neurologicznego. Po analizie, ktéra dokonali$my w oparciu o wcze$niej
przygotowane dokumenty, powstala propozycja (dyskusja nad ta propozycja nie
miala miejsca na sesji, wzigliSmy pod uwage argumenty Srodowisk
medycznych, wojewody, prezydenta miasta, ministra zdrowia) - pierwotna
koncepcja, ktora dotyczyta utworzenia na bazie WSZON centrum
neurologicznego 1 przeniesienia oddzialdéw psychiatrycznych do Morawicy
1 utworzenia tam Centrum Psychiatrycznego. Uzasadnienie bylo takie, ze nie
sta¢ nas, jako wojewddztwo, aby dwa oddzialy neurologiczne doposazy¢
w bardzo drogi, specjalistyczny sprzet, ktory jest niezbedny, aby w Kielcach
funkcjonowaty oddziaty neurologiczne wilacznie z oddziatem udarowym. Jak
Panstwo wiecie, rowniez Sejmik zdecydowal, ze wspieramy $rodkami
pomocowymi zadania realizowane przez WSZON w zakresie doposazenia
w sprzet 1 aparature specjalistyczna, niezbedna do ratowania zycia, do
diagnozowania, do szybkiego reagowania. I tak tez sig stato. Niedawno bylismy
swiadkiem oddania do uzytku nowego sprzetu, nowej aparatury, dobudowanej
windy, takze wszystko idzie w dobrym kierunku, aby rzeczywiscie w Kielcach
powstato centrum neurologii. Nieodzownym warunkiem, aby takie dziatanie
zostato pozytywnie dokonczone ze skutkiem korzystnym dla pacjentow jest
kwestia uregulowania (nie na najblizsze lata, ale na kilkadziesiat nastgpnych lat
— jest to decyzja strategiczna) funkcjonowania psychiatrii w wojewodztwie
swictokrzyskim. My nie kwestionujemy, ze jest tendencja do organizowania
oddzialéw psychiatrycznych w szpitalach wieloprofilowych, natomiast nie
mozemy patrze¢ poprzez interesy waskiej grupy, ktora jest reprezentowana m.in.
dzi$ na sali. To nie jest tak, ze nie konsultowaliSmy naszej decyzji ze
srodowiskiem medycznym. Argument, ze zle traktujemy chorych psychicznie,
ze probujemy ich izolowag, to jest jedyny argument, ktory jest przytaczany i jak
si¢ nad tym zastanowimy, czy to rzeczywiscie ma przewazy¢ nad dalszym
rozwojem lecznictwa zamknigtego w wojewodztwie? Czy nie bierzemy pod
uwage, ze mamy 140% oblozenia t6zek na neurologii, Zze nam ludzie umieraja



11

na korytarzach, ze warunki pracy sa fatalne - patrzmy trochg szerzej na te
problemy. My jako zarzad, jako radni Sejmiku, tak chcemy do sprawy podejs¢,
tak na to chcemy spojrzec.

Ja wspominalem juz w swoim pierwszym wystapieniu, ze Komisja Zdrowia
dwukrotnie debatowala na ten temat, Komisja Zdrowia, w ktorej sa roOwniez
lekarze, doswiadczeni ludzie, ktérzy rzeczywiscie na polityce zdrowotnej
1 spotecznej si¢ znaja. Powiem szczerze, w piatek goscili tutaj konsultanci
krajowi ds. psychiatrii, i ten argument, o ktorym moéwitem, przytoczyli jako
jedyny — napigtnowanie chorych, izolacja chorych, przeniesienie do lasu na
Stadion, strzelnica. Strzelnica jest glgboko w lesie ukryta, nie po sasiedzku
tychze budynkéw. Konie, szkotka jazdy konnej, rzeczywiscie to problem, bo si¢
bedzie kurzy¢, bo bedzie pogotowie konie ploszy¢ — takie argumenty sa
przytaczane.

Szanowni Panstwo! Patrzmy naprawde¢ powaznie, bo problem jest powazny.
Bierzmy pod uwage, w jakim miejscu jestesmy i czym dysponujemy. Mowig
tutaj o mozliwosciach finansowych wsparcia tego typu dzialan. Jezeli nie
podejmiemy w tej chwili tej decyzji, to w 2006 r. nie skorzystamy z wsparcia
z Kontraktu Wojewodzkiego. Jest to ostatni rok, gdzie ten instrument finansowy
mamy w zasiggu.

Szanowni Panstwo!

1 lipca br. weszlo w zycie rozporzadzenie Ministra Zdrowia w sprawie
wymagan, jakim powinny pod wzgledem fachowym 1 sanitarnym podlegac
pomieszczenia 1 urzadzenia zakladu opieki zdrowotnej. Z tego rozporzadzenia
wynika, ze dotychczasowa baza psychiatrii 1 neurologii, aby tym wymaganiom
mogta sprosta¢, musi zredukowac t6zka ze 106 do 70, jesli chodzi o psychiatrig
1z 55 do 30, jesli chodzi o neurologi¢. Pytam wigc, gdzie tych pacjentdéw mamy
ktas¢? Mozna powiedzie¢ oczywiscie do 2010 roku (bo taki jest czas
dostosowania) jest mnostwo czasu. To nieprawda. To nie sa jedynie dwie
jednostki, ktére musimy dostosowa¢ do nowych warunkéw. Jezeli nie oprzemy
rozwoju placowek ochrony zdrowia o pieniadze zewngtrzne, to na pewno budzet
wojewodztwa ochrony zdrowia nie pociagnie. W tej chwili juz mamy problem.
Programy restrukturyzacyjne zostaly zlozone 1 pozytywnie zaakceptowane w
wigkszosci przez Ministra Zdrowia. Musimy do kazdego programu
naprawczego dolozy¢ wlasne pieniadze. Pytam wigc, skad te pieniadze maja
pochodzi¢? Musza pochodzi¢ z budzetu. Na duze inwestycje o charakterze
regionalnym 1 ponadregionalnym nie sta¢ nas, biorac pod uwage mozliwosci
budzetu wojewddztwa. Tych aspektéw mozna naprawde wiele mnozy¢. Jest ich
wiele. W zwiazku z tym Zarzad 1 Komisja Zdrowia uwazaja, ze te dziatania
powinny by¢ podjete niezwtocznie, poki jeszcze jest szansa. Oczywiscie
w migdzyczasie pojawily si¢ alternatywne rozwiazania i propozycje ze strony
srodowiska zwiazane z mozliwo$cia budowy nowych pawilonéw na Czarnowie.
WzigliSmy je pod uwage. AnalizowaliSmy je bardzo szczegdtowo. Odpowiedz
jest taka, ze nie ma mozliwosci budowy nowych pawilonow z kilku wzgledow:
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teren przy WSZON o pow. 70 arow jest gesto pokryty siecia infrastruktury
technicznej. Po analizie technicznej, merytorycznej, wychodzi na to, ze nie
jestesmy w stanie przetozy¢ gestej sieci infrastruktury technicznej, co obrazuje
wyswietlona na ekranie plansza. Przez teren dziatki przebiega zasilanie w c.o.
1 ciepta wodg, energig elektryczna. Dzialka jest odwodniona, jak rowniez przez
ta dziatke przebiega zasilanie Swictokrzyskiego Centrum Onkologii. Zatem
rozporzadzenie, ktore cyt. na wstegpie mowi o tym, ze w przypadku oddziatow
psychiatrycznych jest potrzebny 1 niezbedny teren rekreacyjny i rehabilitacyjny.
Takich warunkéw na pewno tutaj na Czarnowie nie ma, a na Stadionie sa. Tam
jest pow. 2,5 ha w terenie zadrzewionym, cichym, spokojnym i1 rozwojowym.
Ten teren pozwoli na rozwoj lecznictwa w tamtej dzielnicy miasta. Argument,
ze teren potozony jest na peryferiach, tez nie za bardzo mozna przyjaé, bo
gdybym policzyt odlegtos¢ z centrum Kielc, na Czarnéw (Rynek — to jest
najstarsza cz¢$¢ Kielc) to podejrzewam, ze na Czarndw wcale blizej nie jest. Jest
to w tej chwili najbardziej pozadana i oczekiwana dzielnica przez mieszkancow.
W zwiazku z tym kolejne argumenty sa nieuprawnione. Kolejna alternatywa,
ktora si¢ po raz kolejny pojawita, to jest wykorzystanie terenu, ktorym
dysponuje w tej chwili Swigtokrzyskie Centrum Onkologii. Dostalem tutaj
pismo — odpowiedz na ewentualng probg lokalizacji w tamtym terenie. Jest ona
negatywna, tym bardziej, ze Zarzad miesiac temu przyjat koncepcje
zagospodarowania terenu wokot Onkologii 1 w tej chwili kazdy skrawek ziemi
tam polozonej jest zagospodarowany, pod katem rozwoju Sw. Centrum
Onkologii. Sa niezbg¢dne parkingi, bo blokuje si¢ tam teren i nie ma gdzie
ustawia¢ samochodow. Swigtokrzyskie Centrum Onkologii przyjmuje 250%
chorych w stosunku do ilosci planowanej. Nie mozemy sobie pozwoli¢ na
zablokowanie ul. Artwinskiego, tym bardziej, ze inwestycja centralna powoli
wchodzi do realizacji, mianowicie rozbudowa Centrum Nuklearnego, gdzie
wszelkie zabezpieczenia musza by¢ dokonane, lacznie z odprowadzeniem
odpadéw po zabiegach jadrowych. W zwiazku z tym pod parkingami sa juz
zlokalizowane potgzne zbiorniki, gdzie nie ma mozliwosci zlokalizowania
czegokolwiek. A wigc tego typu pomysty rzeczywiscie sa nierealne do
przeprowadzenia tym bardziej, ze gdyby nawet probowac ta sie¢ przektadac, to
raz, ze sa to olbrzymie pieniadze, a po drugie, kto na to pozwoli — to jest jeszcze
kolejna kwestia. Ubieganie si¢ o pozwolenie na budowg, to jest nast¢pna rzecz.
Jezeli chodzi o teren Stadionu - w niedlugim czasie, bo podejrzewam 3 m-cy,
jesteSmy w stanie uzyska¢ pozwolenie na budowe. Pan dyr. Gierada jest gotowy
w tej chwili z ogloszeniem przetargu na dokumentacjg¢. Dzisiejsza debata,
dzisiejsze decyzje otworza jak gdyby ten proces inwestycyjny wiacznie
z projektowaniem. Kosztorysy rowniez sa przedtozone - 9 mln 600 zt - jest to
kosztorys adaptacji budynku, tacznie z drogami dojazdowymi. Szacowany koszt
budowy nowego pawilonu, gdziekolwiek by go nie budowat, o pow. ok 3 tys.
m2 (taka jest niezbedna powierzchnia) to sa koszty ok. 16-17 mln zi. R6znica
jest prawie dwukrotna. OdpowiedZ na pytania sama si¢ nasuwa. W sprawach
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technicznych wolg zabrania glosu zglasza pan dyr. Gierada. Jesli taka bedzie
potrzeba, to o kwestiach technicznych roéwniez mozemy porozmawiaé. Te
materiaty, te dokumenty byly dostepne juz od dluzszego czasu. Wszyscy
zainteresowani mogli si¢ z nimi zapozna¢. Komisja Zdrowia miata rowniez do
nich wglad. Tak na dzi§ wyglada argumentacja Zarzadu, argumentacja Komisji
Zdrowia w zakresie sprawy, ktora jest przedmiotem debaty. Bardzo prosze
o pozytywne stanowisko, pozytywna decyzj¢ Sejmiku, bo decydujemy o waznej
sprawie, sprawie perspektywicznej — 1 nie mozna odktadac tej decyzji (debata
trwa juz ponad rok, takze stanowisko pierwotne zostato przez nas uszanowane).
Ja pamigtam jeszcze moje wystapienie - spotkanie w Swigtokrzyskiej Izbie
Lekarskiej, gdzie postawiono warunek — na pewno nie Morawica, bo miasto
o liczbie mieszkancow ponad 200 tys. musi mie¢ swoje oddziaty psychiatryczne.
Takiego zdania byl prezydent i przejmujac te pomieszczenia, ta sprawg
uzgadnialiSmy z panem prezydentem Kielc 1 z Wojewoda, bo bez tych dwoch
osOb przejecie tych nieruchomosci w ogole byloby niemozliwe, bo byly to
nieruchomosci bedace w zasobie Skarbu Panstwa, w dyspozycji prezydenta
miasta Kielc (jako starosty grodzkiego). Sprawa byta dlugo, gleboko
dyskutowana, ja ubolewam nad tym, ze jest tak gleboki opdr - szczegdlnie
lekarzy psychiatrow, wiacznie z uruchomieniem Konsultanta krajowego 1 szefa
Krajowego Towarzystwa Psychiatrycznego, natomiast musimy bra¢ pod uwage
szerszy interes 1 innych ci¢zko chorych 1 jak gdyby docelowy rozwoj lecznictwa
zamknigtego w wojewodztwie swigtokrzyskim”.

Przewodniczacy obrad poprosit o przedstawienie stanowiska Komisji Zdrowia,
polityki Spotecznej i Spraw Rodziny.

Pan Slawomir Marczewski — Przewodniczacy Komisji poinformowat, iz
Komisja Zdrowia dwukrotnie spotykata si¢ w tej sprawie - pierwszy raz na
spotkaniu wyjazdowym w Morawicy, drugi raz w Kielcach. Rzeczywiscie ta
decyzje cigzko byto podejmowac, ale wszyscy cztonkowie Komisji podejmujac
ta decyzj¢ patrzyli przez pryzmat dobra pacjenta. Komisja kierowata si¢ rowniez
tym, ze w planie epidemiologicznym wojewddztwa Sswigtokrzyskiego podano
informacjg, iz z kazdym rokiem schorzen leczonych przez psychiatrow begdzie
coraz wigcej. Pawilon, ktéry bedzie mial 3 tys. m2 i1 begdzie dostosowany do
standardéw europejskich, jesli chodzi o obiekty stuzby zdrowia, bedzie mogh
spetni¢ to zadanie w rowniez w przysztos$ci. Odczytal opini¢ Nr 110/05 Komis;i
Zdrowia, Polityki Spotecznej 1 Spraw Rodziny z 22 wrze$nia 2005r. (zalacznik
nr 11). Poinformowal, iz za pozytywna opinia glosowaly 4 osoby, 2 osoby
wstrzymaty si¢ od glosu, gtosow przeciwnych nie byto.

Przewodniczacy obrad zwrdcit uwage, Komisja Zdrowia, Polityki Spoteczne;j
1 Spraw Rodziny kompleksowo rozwazata ten problem, natomiast Komisja
Budzetu 1 Finanséw nie rozpatrywala tej tematyki, a jest to formalny wymog.
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Poddatl pod decyzj¢ Sejmiku koniecznos$¢ odniesienia si¢ do projektu uchwaty
przez Komisje Budzetu i Finanséw.

Zapytal, kto z radnych opowiada si¢ za ogloszeniem przerwy 1 odbyciem
posiedzenia Komisji Budzetu i1 Finanséw? Sejmik jednogtosnie wyrazit
akceptacje dla tej propozycji.

Przewodniczacy obrad oglosit 20 minutowa przerwe, a po jej zakonczeniu
wznowil obrady. Poprosit o przedstawienie stanowiska Komisji Budzetu
1 Finansow.

Pan Andrzej Nowak - Przewodniczgcy Komisji Budzetu i Finansow
poinformowal, iz Komisja pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaty. Opinia Nr
173/05 w omawianej sprawie stanowi zalacznik nr 11a do protokotu.

W dyskusji glos zabrali:

Radny Andrzej Bednarski skierowat do zebranych nastepujace stowa:

»Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja ta sprawa zajmuj¢ si¢ juz ponad rok od strony udzielenia jakiej$ pomocy dla
chorych pacjentow oraz dla lekarzy. Pierwotny pomyst przeniesienia do
Morawicy, byt bardzo kontrowersyjny, poniewaz wiadomo, miasto by zostato
bez o$rodka psychiatrycznego, co jest rzecza zupetnie niemozliwa do zrobienia.
Przez caty nastgpny rok, zarzad prowadzil dziatalno$¢ zmierzajaca do przejecia
jakiego$ obiektu, ktory by si¢ na te cele nadawal. Jaki§ dziwny upér w tym
przypadku panowat. Sa na sali obecni ordynatorzy, prositem o to, aby mogli
udzieli¢ odpowiedzi Panstwu w odnoszac si¢ do na merytorycznych zarzutow
pana Gosa. Ja tu tylko chce powiedzie¢ taka sprawe ogledna — mianowicie —
bytem na tym obiekcie 3 razy (mowi¢ o Stadionie) i za kazdym razem nie
trafitem. To jest obiekt w lesie, kompletnie zapuszczony, bez drég dojazdowych,
takze po jakim$§ ewentualnie remoncie, bylby to dobry osrodek dla domu
spokojnej starosci, jeszcze dla ludzi, ktérzy sa dosy¢ zamozni, ktorych by ktos
przywiozt, odwidzt — jaki$ cztonek rodziny. Nie dla chorych, ktérych ogromna
ilo$¢, to sa ludzie biedni, nierzadko opuszczeni, ktorzy traktuja szpital, jako
swd] dom. Pozbawianie ich tego jest czym$ nieludzkim. Trzeba naprawdg
wstucha¢ si¢ w glosy psychiatrow, ktérzy si¢ na tym znaja. Jezeli nas boli ucho,
to idziemy do laryngologa. Kobieta potrzebujaca wsparcia idzie do ginekologa.
W sprawach ludzi chorych psychicznie, psychiatrzy maja glos decydujacy, nie
jacys$ inni specjalisci. Z catym szacunkiem dla ich wiedzy, ale jest to po prostu
niemozliwe. Prosz¢ si¢ wstucha¢ uwaznie w glos zaproszonych panow dr
Pluteckiego i Gajewskiego, aby mogli panstwu te wszystkie sprawy wytuszczyc¢.
Ja jako dyletant patrzac na informacje, ktore przeze mnie przeciekaja widze, ze
w jednym piSmie mam wypowiedz pana marszatka - od Smln do 9, 6 min zt
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(bez drog dojazdowych). Tutaj pan Gos méwi, ze z drogami dojazdowymi
9,6 min zi. Wykonanie drog dojazdowych bez kosztorysu — fachowcy
podpowiedzieli mi, ze wynosiloby to okoto 12 miIn zt. Sa to duze rdznice
1 trzeba by naprawdg solidnie na to spojrze¢. Apeluje do kolegdw radnych, zeby
si¢ wezuli w ta najciezsza z chorob, ktora trwa nie raz przez cate zycie 1 zeby
nie patrzyli na tych chorych przez pryzmat taki, ze lekarze probuja sobie
utatwi¢ zycie. Nie - lekarze maja swoje samochody 1 moga jecha¢ 10 km. Im to
nie przeszkadza. Ale wyobrazmy sobie ludzi starszych, schorowanych, bardzo
czesto samotnych (o ktérych tu mato si¢ mowi), ktorzy pdjda o 4 w nocy na
Stadion, czeka¢ w kolejce, zeby si¢ do poradni zarejestrowacé. Planuje sig
roOwniez wyrzucenie poradni z tego miejsca. Dlatego apeluje koledzy radni
naprawdg wczujcie si¢ w ta sytuacje. Jest to jedna z najcig¢zszych chorob, bardzo
czgsto nieuleczalna 1 pomoézcie tym ludziom. Ja wiem, ze jest dzien po
wyborach, ze sg inne realia, ale naprawde polecam ich waszej pamigci.”

Przewodniczacy obrad podzigkowal radnemu za wypowiedz. Podkreslil, iz jest
gleboko przekonany, ze wszyscy radni w ogromnym skupieniu wystuchaja
argumentacji 1 beda starali si¢ podja¢ decyzje z ogromna odpowiedzialnoscia,
ale problem jest bardzo ztozony.

Marszalek Wojewodztwa —Franciszek Wolodzko stwierdzit:

»Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Troch¢ mnie zbulwersowata wypowiedz kolegi radnego Bednarskiego, ze
Zarzad wykorzystuje jakis upor. W wypowiedzi kolegi widzg zbidér pewnych
poboznych zyczen i duzo demagogii. Za 12 miln zl, to si¢ buduje 6 km drég
wojewddzkich wigc nie wiem, skad taka cyfra, ale tyle mamy, jak jest dobry rok
na modernizacj¢ drog wojewodzkich 1 robi sig za to kilkanascie km drog. Zatem,
to nie jest tak.

Kwestie transportowe. Nieuchronnie miasto Kielce rozbudowuje si¢ 1 wypetnia
wolne przestrzenie, ktore ma. Odnos$nie Stadionu - cieszmy sig, ze jest taki
obszar, ze mozna go dzisiaj dobrze zorganizowaé. Jestem przekonany, ze za
pojedyncze lata bedzie to centrum miasta, jako ze jest to kwestia kilkunastu
minut spaceru zulicy Sienkiewicza, czy z Rynku, zatem nie tworzmy
demagogicznych wypowiedzi, ze tam jest daleko, jest tam blizej niz na
Czarnow. Szpital, przychodnia, szkota, to sa tego typu obiekty, w ktdérych
ludzie z nich korzystajacy, powinni czu¢ sig¢, jak w domu. Natomiast mamy
w centrach miasta domy, w ktorych trudno si¢ zyje, domy, pod ktoérych oknami
przejezdzaja setki, tysiace pojazdéw na dzien (w tym cigzkich tirow), domy,
w ktorych nie da si¢ otworzy¢ okna, ze wzgledu na halas na ulicy, czy
zakurzenie (tak mniej wigcej wyglada sytuacja w  tej chwili na
Czarnowie, wokot ulicy, ktéra od kierunku Czgstochowy wjezdza si¢ do
Kielc, ze Slichowic i z Czarnowa, ktora caly ruch si¢ przemieszcza 1 rano
przejezdza tam tysiace pojazdoéw). To jest problem i standard. W tej chwili ilos¢
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ustug dla chorych (bo to musi by¢ podstawa), w tym miejscu jest
niewystarczajaca. Ja juz nie mowi¢ o kwestiach merytorycznych. Trzeba w tym
momencie sobie uswiadomi¢, ze mamy na sobie obowiazek, jako samorzad
wojewoddztwa, dostosowania potencjalu naszych szpitali do potrzeb. Dzisiaj
naszym najwigkszym problemem jest opieka dla ludzi chorych neurologicznie.
Obtozenie t6zek na tym oddziale we WSZON jest ponad 140%. Nigdy nie ma
tak (a bywam w tym szpitalu cz¢sto) zeby nie bylo na korytarzu w tym szpitalu
tozek, 1 to jest sprawa, ktéra wymaga pilnych 1 realnych dziatan. Bedziemy
rozmawia¢ pozniej o kwestiach budzetowych, o potrzebnych inwestycjach, zeby
ten szpital w zakresie opieki neurologicznej byt osrodkiem na miarg potrzeb
dnia dzisiejszego, bo liczba zachorowan neurologicznych ro$nie. Utrzymanie
szpitala w tym miejscu spowoduje to, o czym mowil pan Gos. Bedziemy musieli
za pojedyncze lata zlikwidowac ilo$¢ 16zek, bo standardy sa wymagane.

Na koniec — kwestie finansowe. Mozna mie¢ rdézne oczekiwania, ale jezeli
mozna rozwigza¢ problem w sposob lepszy dla chorych, bardziej korzystny,
rozwiazujacy biezace problemy opieki szpitalnej za mniejsze pieniadze, to
musimy to zrobi¢, nie ma zadnych realnych argumentow, aby upieraé si¢ przy
utrzymaniu tego rozwigzania.

Uwazam, ze dyskusyjny byl pomyst przenoszenia oddzialéw psychiatrycznych
do Morawicy. To byta kwestia definicji, czy Morawica, to jeszcze Kielce, czy
nie. UznaliSmy, uwzgledniajac opini¢ roznych srodowisk, ze Morawica, jest za
daleko od Kielc. Wiec jest w Kielcach — 15 minut spaceru od Kielc.

Kolego Bednarski — ja mieszkam w Potancu, Kielce znam stabo, ale ja tam
trafiatem kilka razy (bedac sam za kierowce) 1 jeden raz poszedtem spacerkiem
to jest optymalne miejsce dla proponowanego rozwiagzania.”

Pan Andrzej Plutecki - Konsultant Wojewodzki ds. Psychiatrii w Kielcach
stwierdzit:

,,Szanowni Panstwo!

Dzigkuje za zaproszenie na dzisiejsza sesj¢ 1 za mozliwos¢ zaprezentowania
opinii §rodowiska psychiatréw, ktorzy wyrazili juz ja wczesniej, informujac
pisemnie wladze wojewodztwa w postaci uchwaly Zarzadu Polskiego
Towarzystwa Psychiatrycznego. A wiec, chciatbym na poczatek powiedzieé, ze
to nie jest na poczatek tylko moja opinia, czy pana dr. Gajewskiego, ktorzy sa na
tej sali, ale olbrzymiej wigkszo$ci psychiatrow, ktorzy w Kielcach mieszkaja i w
wojewodztwie lecza. Popieramy inicjatywg rozwoju psychiatrii i neurologii ale
zdecydowanie negatywnie oceniamy projekt przeniesienia psychiatrii na
Stadion, oraz niepokoimy si¢ tym, ze my jako profesjonali§ci, mamy tak maty
wpltyw na szukanie kompromisu, bo mnie si¢ wydaje, ze najgorzej jest wtedy,
kiedy sa dwie strony, albo pozostawi¢ co$ tu, gdzie jest, albo po prostu przenies¢
gdzie§, czego nie mozna zaakceptowaé. Nie mozna tego zaakceptowac
z r6znych powodéw — o tym bede za chwile méwit. Poniewaz moja opinig
zaprezentowatem juz na Komisji Zdrowia 1 nie zostata ona wzigta pod uwage,
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zdaje sobie sprawe¢ z tego, ze lekarz z malego miasta nie ma takiej sity przebicia,
jak eksperci z Warszawy. Dlatego pozwolg sobie Panstwu przedstawi¢ krociutka
opinig eksperta krajowego ds. psychiatrii z Warszawy — Konsultanta Krajowego,
pana prof. Purzyhskiego oraz Przewodniczacego Polskiego Towarzystwa
Psychiatrycznego pan prof.Wciorke, ktorzy byli tutaj, ogladali cate to
przedsigwzigcie 1 cate okolicznosci tutaj w Kielcach. CzyniliSmy po6zZniej
rozmowy z wiladzami, natomiast pismo, ktore oni pozostawili ze swoja opinia
myslg, ze jest najlepszym dowodem na to, ze o sprawie trzeba jeszcze bardzo
duzo mowic¢ dlatego, ze to nie jest tak, ze tylko jedna koncepcja wchodzi w
rachubg 1 tylko jedna koncepcja jest dobra.

Jezeli Panstwo pozwolicie, to jest bardzo krociutkie pisemko — ja je przeczytam:
,.,Szanowni Panie Marszatku!

Pragniemy z duza przykro$cia poinformowac, ze zamiar przeniesienia WSZON
w Kielcach z obecnej siedziby, typowe dostosowanie do wymogdéw opieki
psychiatrycznej opieki zdrowotnej pomieszczenia, zlokalizowanego w zespole
oddziatow somatycznych Szpitala Wojewodzkiego do pomieszczen z odzysku
na peryferiach miasta oceniamy negatywnie 1 traktujemy, jako oczywiste
nieporozumienie, §wiadczace o braku zrozumienia potrzeb 0sob z zaburzeniami
psychicznymi 1 ich rodzin. Zamiar ten pozostaje w razacej sprzeczno$ci
z zalozeniami programu ochrony zdrowia psychicznego, ktory zaklada
tworzenie sieci oddziatow psychiatrycznych w  kompleksie oddziatow
somatycznych szpitali miejscach 1 wojewodzkich oraz lokalizowanie takich
oddzialéw w najmniejszej odleglosci od miejsca ich zamieszkania. W ostatnim
10-leciu zorganizowano takich oddzialéw kilka. Realizacja projektu usunigcia
oddzialu psychiatrii z zespolu oddzialdéw somatycznych pogorszy opieke
medyczng, $wiadczong na rzecz osdb z zaburzeniami psychicznymi, ograniczy
w sytuacjach naglacych, wydatnie utrudni lub uniemozliwia korzystanie tej
grupy chorych ze specjalistycznych badan diagnostycznych, pomocy
konsultacyjnej lekarzy innej specjalnosci.

Powrdcenie do zamiaru usunigcia oddzialéw psychiatrycznej opieki zdrowotne;j
z obecnej korzystnej dla chorych siedziby, naszym zdaniem, §wiadczy o braku
zrozumienia wspolczesnych wymogow lecznictwa psychiatrycznego i moze by¢
traktowane, jako przejaw dyskryminacji osob chorych psychicznie.”

To jest opinia Konsultanta Krajowego, moja opinia jako lekarza
prowincjonalnego miasta po pierwsze - nie moze by¢ inna, ale ona jest
podobna. Ja tam bylem i1 obawiam sig, ze to by bylo naprawdg bardzo
niebezpieczne sprobowac cho¢by wysta¢ chorego psychicznie, aby trafit tam do
przychodni. Ja wirtualnie sobie przedstawiam wspaniatosci, ktore nas czekaja
itakie one moga by¢. Natomiast, niestety miejsce nie moze naraza¢ na
niebezpieczenstwo chorego. My widzimy konieczno$¢ rozbudowy psychiatrii i
neurologii, ale prosimy radnych o czas, ktory jest potrzebny na szukanie
kompromisu, wigc innej lokalizacji, niz Stadion. Jest to mozliwe, bo czyniliSmy
w tym kierunku rozeznanie 1 sa miejsca, ktore mozna by bylo z powodzeniem
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wykorzystac, i nie powodowatby stygmatyzacji pacjentow. Ja nie chcg wdawac
si¢ w szczegbdly ekonomiczne i o tym moéwic, ze budujemy w ten sposob dwa
razy to samo, bo przeciez jezeli przeniesiemy psychiatri¢ musimy adoptowac
znowu neurologi¢. Cheg rowniez powiedzied, ze to jest siedziba psychiatrii od
30 lat. Ten budynek ktory byt budowany wtedy, kiedy ja zaczynatem prace,
wtedy byt przeznaczony dla psychiatrii. Ja wiem, ze czasy si¢ zmieniaja, ale nie
widzg, dlaczego ma by¢ co$ kosztem czegos. Wydaje mi sig, ze godzenie
roznych sprzecznosci jest rzecza najwazniejsza w zyciu 1 jest tym, co buduje jak
gdyby sit¢ spoteczna.

Apeluje do Panstwa, o wziecie pod uwage wszystkich argumentow. Ja juz nie
chcg o tym mowié, ale rozmawiatem w kuluarach na temat przeniesienia
strzelnicy, bo to jest bardzo istotny problem, wydaje si¢, ze to nie jest nic
takiego, ale prosz¢ sobie wyobrazi¢ chorego, ktory 3 m-ce jest w szpitalu
i codziennie slyszy terkotanie pistoletu w pewnych odstepach czasowych. Ja
wiem, ze moga by¢ ekrany — ja si¢ na tym tak dobrze nie znam, ale ja tam
bylem, i wydaje sig, ze jest trudne do pogodzenia kilka waznych rzeczy, bo nie
wiadomo, czy bgdzie mozliwe zamknigcie tej strzelnicy, a nie wyobrazam sobie,
funkcjonowania szpitala psychiatrycznego w jej poblizu. Druga sprawa —
podobno ma by¢ tam budowana druga strzelnica. W zwiazku z tym, jest to
nastepny wazny problem.

Reasumujac, opierajac si¢ gtownie na ekspertyzie eksperta krajowego, zwracam
si¢ do Panstwa z ogromna prosba, aby decyzje¢ oddali¢ - nie wiem miesiac, dwa
— usias$¢ 1 podyskutowaé, czy naprawde nie ma innej mozliwosci, czy w ramach
te] mozliwos$ci nie ma innej opcji, aby pogodzi¢ racj¢ wielu stron, ktére w tym
waznym dziele chca uczestniczy¢.”

Pan dr Wlodzimierz Gajewski — lekarz specjalista psychiatra stwierdzit:
,Panie Przewodniczacy! Panie Marszatku! Szanowni Panstwo!

Moje poglady na tg sprawe prawdopodobnie panstwo znacie z publikatorow (nie
raz dawalem im wyraz, czasem moze troch¢ gwaltownie 1 w sposob dos¢
zdecydowany). Dzisiaj musz¢ niektére z tych argumentow powtorzy¢, ale
krotko, bo wigkszos¢ powiedzial pan dr Plutecki.

Co mnie dziwi prosz¢ panstwa? Argumenty, ktore sa najwazniejsze z naszego
lekarskiego punktu widzenia, panstwo uznajecie za niewazne, a wigc warunki
leczenia chorego, ktére maja si¢ zdecydowanie pogorszy¢ na Stadionie w tym
miejscu, stygmatyzacja psychiatryczna - problem nie istnieje, panstwo nie
chcecie tego jako nie psychiatrzy zrozumie¢, a nie chcecie uwierzy¢
specjalistom na poziomie wojewodzkim 1 specjalistom na poziomie krajowym.
My prosimy, zebyscie panstwo raczyli jednak uwzgledni¢ nasze stanowisko
w tej sprawie. My wystepujemy tutaj i dr Plutecki i ja - nie jako wyraziciele
interesu waskiej grupy ludzi, potrafimy patrze¢ dalej od koniuszka naszego nosa
panie dyrektorze, takze potrafimy patrze¢ 1 na interesy neurologdéw 1 na interesy
psychiatrow 1 widzimy inne mozliwosci rozwiazania sprawy. My wystepujemy
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w imieniu wszystkich pracownikow psychiatrycznego pionu WSZON. Mamy
dzisiejsze stanowisko z podpisami, takze mozecie panstwo si¢ z nimi zapoznac -
wystgpujemy w interesie naszych pacjentow - 2.800 podpisow to jest nic prosze
panstwa? To naprawdg¢ nie nalezy tego w ogodle bra¢ pod uwage? Wszyscy
prawdopodobnie pacjenci i ich rodziny podpisaliby si¢ pod stanowiskiem, gdyby
mieli na to czas. MieliSmy czas tylko prosz¢ panstwa, od konca czerwca, bo w
tym czasie pacjenci nasi — nie my - zbierali te podpisy. Takze my wystgpujemy
w imieniu naszych pacjentéw 1 naszych chorych, a ja wystepuje jeszcze jako
przedstawiciel Swigtokrzyskiej Izby lekarskiej, bo uchwata w tej sprawie zostata
przez Prezydium Okregowej Rady Lekarskiej podj¢ta (i panstwo przeciez o tym
wiecie).

I wystepuje z goracym apelem, zeby radni $wigtokrzyscy nie krzywdzili
chorych, moich pacjentéw, zeby nie zgodzili si¢ na projekt, ktory dyskryminuje
chorych psychicznie, usuwa ich do azylu, czy do getta na obrzezach miasta, bo
to sa obrzeza miasta. Jest to wyrzucenie z centrum medycznego Kielc. To
centrum medyczne Kielc miesci si¢ na Czarnowie i tam sa bardzo dobre warunki
1 diagnozy leczenia - nie jest tak zle, jak mowit pan marszatek. Naprawdg tak Zle
nie jest — tam sa znakomite warunki 1 diagnozy leczenia, takze prosze panstwa -
pogorsza si¢ wtedy znacznie warunki leczenia, dojdzie do stygmatyzacji, czyli
do naznaczania, napi¢tnowania. Wtedy, kiedy pacjent psychiatryczny leczy si¢
wyltacznie w szpitalu psychiatrycznym mamy wysoki poziom stygmatyzacji
psychiatrii, z ktora staramy si¢ walczyC 1 jej przeciwdziataé. Projekt ten jest
bardzo kosztowny, ale oczywiscie panstwo powiecie, ze my si¢ na tym nie
znamy. My si¢ tez potrafimy na tym trochg¢ zna¢, arytmetyke podstawowa to my
znamy. Na pewno kosztowniejszy bedzie ten projekt od rozwiazan
alternatywnych. Nigdzie nie jest powiedziane, ze pawilon, ktory by byt
wybudowany na naszym terenie to musi by¢ 3 tys. m. Dlaczego to miatoby by¢
3 tys.m.? To moglby by¢ pawilon mniejszy o potowe i bedzie on o wiele tanszy
1 koszt jego bedzie prawdopodobnie nizszy (bo ja przeciez nie znam do konca
tych danych, panstwo nie udostgpnicie tych danych, méwie o ogoélnych
kwotach, a szczegdly sa utajnione, my nie znamy tych szczegotow).
Prawdopodobnie koszt bylby porownywalny — ja juz nie moéwig nizszy (a by¢
moze nizszy), koszt utrzymania tego obiektu bylby o wiele nizszy, a koszty
spoteczne z punktu widzenia dobra chorego to jest co$, co powinniscie
1 bierzecie, mam nadziej¢, panstwo pod uwage. Tak mnie pan przewodniczacy
otym zapewnit. Projekt dyskryminujacy tych chorych psychicznie
kompromituje, mam nadziej¢, ze nie skompromituje jednak naszego
wojewodztwa, w oczach nie tylko Polski, ale 1 §wiata. To naprawde bylaby
hanba, gdyby przyja¢ tego rodzaju projekt, ktoéry wyrzuca chorych psychicznie,
ktory tworzy getto, azyl psychiatryczny w guscie szpitali, czy zakladow XIX
wiecznych. To jest cofnigcie si¢ daleko w przeszios¢. Kazdy moze zachorowaé
neurologicznie — my to rozumiemy 1 chcemy poprawi¢ warunki leczenia
chorych neurologicznie takze, ale 1 kazdy moze zachorowac psychicznie.
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I jednym i drugim nalezy zapewni¢ godne warunki leczenia, zgodnie ze
standardami $§wiatowymi.

Wyrzucenie chorych psychicznie z Czarnowa na Stadion, to  bedzie
dyskryminacja, to bedzie tworzenie azylu psychiatrycznego.

Apeluje prosze panstwa o zrozumienie 1 wspotczucie dla chorych. Proszg
panstwa — kierujcie si¢ 1 rozsadkiem 1 sumieniem. Na koniec zacytuje
parafrazujac naszego wielkiego kolege, ,,ktory skrzywdzite§ cztowieka chorego,
myslac o wlasnym tylko interesie — nie $pij spokojnie — bedziemy pamigtac”.

Pan Radny Leszek Sulek: skierowal do zabranych nast¢pujace stowa:

,,Panie Marszalku! Szanowna Rado!

Chciatbym w kilku zdaniach wypowiedzie¢ si¢ — mam nadziej¢, ze w imieniu
catego Klubu ,,Radnych Samoobrony RP” w tej kwestii. Mam pytanie do pana
Marszatka — czy pan ostatnio zdobyt jaki§ drugi zawdd lekarza, czy chyba nie
bylo czasu w czasie kampanii? Rozumiem, ze milczenie jest oznaka, ze nie
zdobyt pan w ostatnim okresie dyplomu lekarza.

Drodzy Panstwo! Nie wyszedtem tu, Zeby si¢ nas§miewac¢ by¢ moze z przysztego
posta. Ale wydaje mi sig¢, ze dyskusja staje si¢ bezprzedmiotowa. Skoro
wypowiadaja si¢ tu konsultanci wojewddzcy, krajowi, przestanmy by¢ Swigtsi
od papieza.

Panie Marszatku! Mieliscie panstwo szanse wykazywac si¢ przez lata - jakie sa
efekty tego? Czy szpital rowniez musicie rowniez zdegradowac 1 zdeptaé, czy
o to chodzi? Ja mysle, ze wigkszosci radnych nie bedzie w tym przypadku o to
chodzito. Jezeli fachowcy, ludzie, ktorzy si¢ tym zajmuja sa pewni tego, ze
lepiej bedzie tak, to my nie rébmy si¢ fachowcami od czego$, o czym nie mamy
pojecia. Jezeli jesteSmy ekonomistami, to zajmujmy si¢ ekonomia, ale ekonomia
nie moze nam przystania¢ dobra cztowieka. JesteSmy tuz po kampanii.
Wigkszos$¢ z nas wypowiadala sig, jaki to wazny jest cztowiek, ze wszystko dla
cztowieka. Jezeli panowie nie zdecydujecie si¢ odwotac tej decyzji, ja deklaruje
w imieniu ,,Samoobrony” protest jak najbardziej stanowczy, bez wzgledu na to,
jakie beda wyniki wyborow. Jest juz po kampanii, takze na pewno tu nie chodzi
0 mojq osobe. Prosze si¢ nie §mia¢ panie Marszatku. Siedziatem w wigzieniu za
protesty, takze potrafi¢ 1 panu zaprotestowal. Mozecie Panstwo liczy¢ na
»Samoobrong” w tym temacie”.

Przewodniczacy obrad podzickowat panu Sutkowi za wypowiedz. Zaapelowat,
aby patrze¢ bardziej obiektywnie na dziatania Zarzadu Wojewddztwa.

Udzielit gltosu przedstawicielce osob chorych psychicznie, ktora skierowata do
zebranych nast¢pujace stowa:

,Jestem przedstawicielka ,,Obrony osob chorych psychicznie”. Jestem rowniez
pacjentka leczaca si¢ w poradni psychiatrycznej 1 wierzcie mi panstwo, ze
mozna zagtaska¢ kota na Smieré. Wszyscy mi mowia — spacerek kilkanascie
minut - to jest nieprawda. Jestem czlowiek chorym, oprocz choroby, ktora
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posiadam, mam inne choroby — nie moge¢ chodzi¢. To si¢ tylko tak wydaje.
Ktos$, kto ma zdrowe nogi, dla niego jest spacer. Dla mnie problemem jest
wejscie na pierwsze pigtro (moze nie wygladam na taka chora). Moéwicie
panstwo o dojezdzie. Tak, jezeli ma kto dowiez¢, to mozna tam dojechac,
a mnie chodzi o szybki kontakt. Jest blisko, nie musz¢ dojezdza¢ daleko, czekac
w kolejkach, dojade wszystkim - autobusem, busem (jestem spoza Kielc).
Mowicie panstwo o hatasie, zeby nam taka cisz¢ zrobié, takie super warunki -
Szpital przy Ogrodowej jest przy samej ulicy, lezalam tam nie jeden raz - nie
skarzyliSmy si¢ pacjenci na wychodzace okna wprost na ulicg i nie przenosza
tego szpitala na ul. Wojska Polskiego, zostaje przy Ogrodowej, zeby pacjenci
mieli blizej. Chcialam jeszcze powiedzie¢, zeby nas nie izolowaé, bo my
w swojej chorobie sami si¢ izolujemy. Znam swdj przypadek, jezeli widzg, ze
choroba si¢ nasila, nie chcg si¢ z nikim widywac, nie chcg odbiera¢ telefonow,
nikogo nie wpuszczam do domu - to jest moja izolacja. Wtedy najchetniej taki
cztowiek jak ja, zakopatby si¢ pod =ziemig, ajednak po leczeniu
psychiatrycznym, wychodzimy na spacery i spotykamy ludzi zdrowych,
mijajacych nas w parku. Kto moze spaceruje, kto moze sobie usiadzie, ale
mijaja nas ludzie, nie dokuczaja nam. My ich obserwujemy i w ten sposéb
przyzwyczajamy si¢ na nowo, bo my po wyleczeniu musimy wroci¢ do swojego
srodowiska 1 zy¢ w tych bokowiskach, miedzy ludzmi innymi.

Jezeli chodzi o Szpital, jezeli panstwo mysla o przeniesieniu go na Stadion,
mnie w tej chwili to jest wszystko jedno, ale wyrazam swoja opini¢. A opinia o
chorych jest taka — gdzie lezale$ - w Morawicy — aha wiadomo. A gdzie lezysz
- w szpitalu na Czarnowie — w WSZ — oczywiscie. Jak bedzie - gdzie lezysz - na
Stadionie — tez bedzie taka sama etykietka. Tu mamy dostep do szybkich
diagnoz w centrum medycznym, kardiologicznym, w poradni onkologicznej tez
si¢ leczg. Szpital wojewddzki — bardzo bym prosita, ja zebratam ponad 2700
podpisow w bardzo krotkim czasie (ponad 2000 miesiace) i bytly osoby, ktére mi
dzigkowaty. Trzymamy za pania kciuki. Dzigkujemy, Ze pani zajeta si¢ nami,
ale to kropla w morzu zeby to przeszto, bo nami, chorymi psychicznie, raczej
nie chca si¢ zajmowac, bo jest to temat wstydliwy.”

Przewodniczacy obrad stwierdzil, iz nie rozumie, dlaczego pogorszy si¢
leczenie pacjentow na Stadionie, skoro bgda zapewnione wszystkie wymogi
niezbedne do leczenia. Porosit panow ekspertow o dodatkowa argumentacje
w tej kwestii.

Pan Jan Gierada —Dyrektor WSZZ w Kielcach stwierdzit:

,Panie Przewodniczacy! Panie Marszatku! Szanowni Panstwo!

Stucham z wielka odpowiedzialno$cia stow. Widze ten plakat, $ledz¢ od
kilkunastu tygodni to zagadnienie, ktore jest mi bliskie, bo nie ukrywam, ze to
jest budynek, ktory ja ogladatem z panem Gosem, z innymi ludzmi z Urzg¢du
1 wydaje mi si¢, ze wyglada na jaka$ psychozg, ze panu marszatkowi, panu
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Gosowi zalezy na tym, zeby kogo$ zniszczy¢, zeby zrobi¢ zle. Ja mysle, ze na
tej sali przynajmniej na dzien dzisiejszy sa ludzie, ktorzy sa psychicznie zdrowi.
I chyba na dzien dzisiejszy nie ma na tej sali ani jednego cztowieka, ktory
chciatby zrobi¢ Zle. Rowniez 1 ja, ktéremu zlecono to zadanie — mnie wcale nie
jest potrzebna psychiatria, ale ja tez pracuj¢ w szpitalu, moj pontyfikat tez si¢
konczy 1 tez bym chcial, zeby w tym miescie neurologia byta na wysokim
poziomie, zeby mozna byto polaczy¢ jedna neurologi¢ z druga (mam na mysli
Morawicg 1 ta). Zwazmy, ze w Morawicy jest kilkaset t6zek psychiatrycznych
1 co si¢ dzieje? Nic si¢ nie dzieje. Jezeli pan dr Gajewski, ktérego ja osobiscie
bardzo wysoko ceni¢ 1 nawet liczylem 1 licze nadal, ze bedzie konsultantem
w projektowaniu (oczywiscie, jesli nie wyrazi zgody, nie musi by¢) mowi o
glosach poparcia, to ja panu odpowiadam, ze jesli pan by poprosit, zeby panu
podpisali 2801 podpisow, zeby bylo na Stadionie, to miatby pan te podpisy.
Jezeli pan prof. Konsultant Krajowy wydat taka opinie jaka wydat, to wydat na
pana prosbg, bo ona rowniez - powiedzmy to uczciwe, jest w petni korzystna,
patrzac z innego punktu widzenia. Byloby idealna sytuacja, gdyby ten lokal
mozna bylo budowaé gdzie indziej, jak panstwo mowicie, tylko patrzcie
panstwo gdzie? Jezeli wezmiemy za punkt odniesienia, ze Urzad Miasta jest
w centrum Kielc, to gdzie by cztowiek nie spojrzat, w lewo, w prawo, na
wschod, na zachdd, na pdinoc, na potudnie, to wszedzie jest 2-4 km. Czy
Czarnow jest dzisiaj srodkiem, centrum miasta? No niech pan pomysli, kiedy$
tam bylo zboze i1 tez nie bylo to centrum miasta. A co powiedza ludzie ze
Swietokrzyskiego, Stonecznego Wzgoérza, z Barwinka? A co powiedza ludzie,
ktorzy przeciez na tych 100 16zkach w tym szpitalu, lecza si¢ z calego
wojewoddztwa?

No nie oklamujmy si¢, ze jezeli przyjedzie pacjent ze Starachowic, ze
Skarzyska, czy z Opatowa na Czarndw, to bedzie miat idealnie, a gdy na
Stadion, to bedzie miat Zle. Moze i nam si¢ tak zdarzy¢, ze bedziemy musieli
skorzysta¢ z tego szpitala, ale zar¢czam Panstwa, nikt rozsadnie myslacy nie
chce zle. Jak wiecie nie jestem lekarzem, jestem inzynierem i1 ubolewam
absolutnie nad tym, Ze na koniec mojej pracy bede¢ si¢ musiat droczy¢, uzerac z
psychiatrami, pani dyrektor Czarnecka jest juz sfrustrowana, to nie jest
absolutnie jej wina (dajcie jej spokoj, to jest bardzo dobry dyrektor, sasiad moj)
tylko powiem wam uczciwe — ja tez chcg dobrze. Gdyby mi dzisiaj powiedziano
-mam dziatk¢ w Bilczy 1 maly domek - przenie$ si¢ na Stadion — z wielka
przyjemnoscia — oddam tam 1 si¢ przeniosg. Jest 2,5 ha dziatka — spokdj- cisza.
Kazdy méwi jedna strzelnica, mowi si¢ o drugiej, zaraz beda 3 strzelnice.
Przeciez tam boiska nie ma. Jest strzelnica, ktora moze raz na jaki§ czas
udostepnia si¢ policji — wojsko z niej nie korzysta, bo ma na Bukowce. Do
czego zmierzam? Jezeli taka dyspozycje dostatem, to ja ta dyspozycje po
zatwierdzeniu na dzisiejszej sesji wykonam. Zrobi¢ wszystko, zeby ten obiekt
byt 10 raz lepszy niz ten, ktory macie. Obiekt, ktorym ja kieruj¢ — mowig o
czesSci starej szpitala, bo wasz byt budowany 10 lat pdzniej od WSZ, po prostu
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nie spetnia zadnych wymogow. Mozna go dzisiaj z powodzeniem zamknaé -
czy o to nam wszystkim chodzi? Naprawdg nie o to nam chodzi. Ja mogg tylko
jedno powiedzie¢, ze ten obiekt, ktory bedzie zaprojektowany — szpital
wojewodzki musi wylozy¢ po dzisiejszej sesji polowe pienigdzy na
dokumentacjeg, bo taka jest wola marszatka, zarzadu, bo nie ma tych pienigdzy.
Nikt nie chce sobie robi¢ zartow, nikt nie chce robi¢ czegos$ dla sztuki, zeby
drugiemu zaszkodzi¢, ale pan marszatek odpowiada za catoksztatt leczenia, a nie
za jego cze$¢. Gdyby tak psychiatra przyszedt oddzielnie, ginekolog oddzielnie,
internista oddzielnie itd., to trzeba by bylo zrobi¢ 300 szpitali w miastach.
Najlepiej na Placu Partyzantow wybudowac ten budynek, gdzie - koto Urzedu
Wojewodzkiego na parkingu? To tez dobre miejsce, przestronne itd. Ten obiekt
jest naprawde¢ dobry, pod warunkiem ze si¢ go zrobi wedlug wymogow, o
ktorych méwi ustawa okreslajaca, jakim warunkom musza odpowiada¢ budynki
1 budowle w stuzbie zdrowia. Szpitale psychiatryczne, oddziaty psychiatryczne
sa naprawde specyficzne, wymagaja starannego przygotowania dokumentacji.
Jako inzynier zapoznatem si¢ doktadnie z warunkami, jakie musza by¢
spelnione. Nie jest to naprawde proste w zadnym obiekcie. Natomiast migdzy
bajki mozna pusci¢ — ze no po co 3 tys.m - mozna mniejszy. No pewnie, Ze
mozna mniejszy — to wybudujmy na 20 16zek, taki maty, beda mniejsze koszty
utrzymania, jak pan dr Gajewski mowi. To trzeba robi¢ na miar¢ przysziosci.
Kardiologia wybudowana 4 lata temu, jest dzisiaj za mata, jest 130% obtozenia i
tez chorzy z calego wojewodztwa sa przywozeni (co godzina, dwie 5-10
chorych) 1 wigcej jest choréb krazenia, niz psychiatrycznych (wiemy, ze jest
40% ludzi chorych na choroby uktadu krazenia). Na Kardiologii leczone jest
tysiace ludzi — 8 tys. 200 rocznie. Wigc czego si¢ boimy? Tego, ze ludzie chca
dobrze zrobi¢, zaangazowac §rodki pomocowe? Nigdy w Zyciu nie otrzyma ani
pan Wotodzko, ani nastgpca pana marszalka za rok pienigdzy, jesliby chodzito o
budowle nowa, a na to jest szansa pieniadze otrzymac i zrobi¢ to w przeciagu
roku —pottora czasu. Dlatego namawiam panstwa do rozsadku, do tego, zeby
moi przyjaciele dr Plutecki 1 dr Gajewski wusiedli przy herbacie,
przeargumentowali pewne za 1 przeciw. Swoja wiedza, doswiadczeniem
powinni pomagac, bo tu nie chodzi o zlo pacjentow. Dzisiejsze przyprowadzenie
ludzi jest moim zdaniem zbgdne, bo to jest wasz wymyst, a nie tych ludzi, bo po
prostu zerujecie na chorych ludziach, ktorzy nie widza mozliwosci leczy¢ si¢ na
Stadionie - ja wam moéwie - wszedzie beda. Powiedziatem dr Pluteckiemu -
niech pan sobie wyobrazi, ze si¢ psychiatria spalita wczoraj 1 co? Nie bedzie
psychiatrii? Wszedzie jest dobrze, jak si¢ zrobi dobrze.”

Przewodniczacy obrad zwrdcit si¢ z prosba, aby panowie eksperci sprobowali
przekona¢ radnych i1 podali przestanki, na podstawie ktorych doszli do
konkluzji, ze warunki leczenia pacjentow na Stadionie si¢ pogorsza, nie beda
spelnione wymogi przewidziane przez odpowiednie ustawy.
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Pan Jan Walczynski — pracownik Oddzialu Psychiatrycznego WSZON —
dziatacz Zwiazku Zawodowego Pielggniarek 1 Potoznych funkcjonujacych w
szpitalu skierowal do zebranych nastgpujace stowa:

,,Panie Marszatku! Panie Gierada! Szanowni Zebrani!

Jesli chodzi o argumenty, to chcialbym ich kilka tutaj przekaza¢. Pan Gierada
twierdzi, ze to jest kilkanascie minut piechota. Ja mysle, ze panowie moga si¢
zamieni¢ z panem Korzeniowskim w chodzeniu. Tak naprawde kilkanas$cie
minut idzie si¢ od budynku Pogotowia Ratunkowego, jesli panstwo wiedza
gdzie to jest, do miejsca gdzie znajduja si¢ ruiny przeznaczone do remontu.
Panstwo zapewne wszyscy maja samochody, bo nie sadzg, aby ktéry$ z panow
przyjechat tutaj autobusem. Otéz caly czas méwimy, co to jest 4 km z Rynku na
Stadion. Oczywiscie to nie jest daleko, ale 4 km z Rynku, zeby doj$¢ na
Czarnéw, to tez nie jest daleko. ,,46” autobus jezdzi co kilkanascie minut
wtasnie na Czarnéw i dalej na Slichowice. Z kazdego punktu w miescie mozna
si¢ dosta¢ na Czarndw w ciagu kilkunastu minut autobusem, natomiast
z kazdego punktu w mieécie na Stadion si¢ nie mozna dosta¢. Nie wiem, jak
panstwo sobie wyobrazacie poréwnanie tych dwoch warunkéw komunikacji. To
jest pierwsza sprawa.

Druga sprawa — nasza pani dyrektor, ktorej jesteSmy wdzigczni za to co robi dla
naszego szpitala, miata dwa lata temu taki problem- ot6z w planach byto
zbudowanie przed budynkiem naszego szpitala na terenach nieuzytkdéw, gdzie
parkuja samochody, stacji CPN. Zastanawiamy si¢, my jako pracownicy
szpitala, dlaczego mozna bylo tam projektowaé budowanie stacji CPN, a nie
mozna np. postawi¢ pawilonu, jezeli sprawy techniczne nie pozwalaja na
postawienie pawilonu od strony budynkéw Onkologii? Wtedy uwazamy, ze nie
trzeba byloby konstruowac specjalnych terenéw rekreacyjnych, a mozna bytoby
wykorzysta¢ nieuzytki. Zdajemy sobie sprawg, ze cena tej dziatki jest bardzo
wysoka, bo jest w bardzo atrakcyjnym miejscu potozona. Ale tak naprawde
proszg panstwa powinni§my bra¢ réwniez pod uwage dobro pacjenta.

I jeszcze jedno — to, co pan Gierada powiedziatl - sugerowalt, ze to pan Gajewski
spowodowal, 1z zebrano 2800 podpisd6w od pacjentow - to jest po prostu bardzo
niesmaczne. MOowit pan rowniez, ze moze takze zebra¢ 2.800 podpisow ludzi za
przeniesieniem szpitala na Stadion - zgadzam sig, ale prosz¢ zebra¢ te podpisy
wsréd pacjentow 1 rodzin naszego szpitala 1 wtedy bedziemy mogli
podyskutowa¢ o rownowaznosci tych podpisow.

I jeszcze jedno — tez bardzo niesmaczna wycieczka pod adresem pana dr
Gajewskiego — tu nikt nikogo nie przyprowadzit sita. Pacjenci przyszli, bo maja
do tego prawo. Te obrady nie sa zamknigte, takze prosz¢ szanowaé wolg tych
ludzi, ktorzy tutaj przyszli, po§wigcajac swoj czas, bo sa zywo zainteresowani
tym, co si¢ z nimi moze sta¢ za chwilg.”
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Przewodniczacy obrad zapytal, czy panowie eksperci wypowiedza si¢ w
sprawie pytania, ktore zostalo zadane i czy przedstawiciele zarzadu chca zabrad
glos?

Pan dr Plutecki stwierdzit:

»Ja prosze panstwa staratem si¢ juz poprzednio przedstawié szereg rdéznych
argumentow, ktore mowia o tym, aby po prostu rozmawia¢ na temat innej
koncepcji. Ja mysle, ze nie przekonam panstwa tym, ze powiedzmy, ze jest tam
strzelnica, jest tam stadnina, bo jedni beda moéwié, ze to dobrze, inni, ze fatalnie.
Nie przekonam panstwa tym, ze mowig, iz jest to stygmatyzacja. Ja mysle, ze
opinia eksperta krajowego jest chyba najlepsza opinia. To jest czlowiek, ktéry
jest odpowiedzialny za budowg 1 za modernizacj¢ kazdego szpitala, czy oddziatu
psychiatrycznego. W zwiazku z tym, jezeli ekspert, ktory w zasadzie wszystkie
psychiatryczne przedsigwzigcia konsultowal stwierdzit, tak jak panstwu
przeczytalem, to wszelkie moje argumenty chyba tutaj traca sens. Mnie si¢
wydaje, iz niezwykle wazna rzecza jest to, aby zrozumie¢ koncepcj¢ chorego
psychicznie. My nie mdéwimy o pacjencie nerwicowym, ktory potrzebuje
dobrych warunkéw do wypoczynku, do rekreacji, my méwimy o chorych
psychicznie, najczgsciej schizofrenikach, chorych paranoicznie, alkoholikach,
z daleko posunigta psychoza — to sa ludzie, ktérzy maja straszliwy niepokdj. Nie
wiem, czy kto§ z panstwa miat w zyciu niepokoéj, to nie jest tak, ze on sobie
wysiadzie 1 bedzie chcial np. pojezdzi¢ konno, bo on jest po prostu na innym
swiecie. On tego nie rozumie. Dla niego konie i rekreacja, to jest daleka
perspektywa. Oczywiscie my tego potrzebujemy, ale w dalszej perspektywie. To
nie sa argumenty, ktore powoduja, Ze to sa dobre warunki. Ja nie chcg rozwijac
dalej tego tematu, ze tam kazdy moze dojecha¢ itd. Prosz¢ panstwa — prosze
sobie wyobrazi¢, starsza kobietg, ktéra ma otgpienie — wsiada do autobusu i
jedzie na Stadion — gdzie ona tam przez ten las bgdzie szta, pomimo, ze autobus
bedzie bardzo blisko. Dookota praktycznie nie ma zadnego budynku oprocz
restauracji, ktéra jest w poblizu. Wydaje mi sig, ze jest to rowniez olbrzymi
problem dla chorego, ktory cierpi na niepok6j. Nie da rady w takiej rozmowie
ad personam, kiedy ja mowi¢ do duzego gremium 0sOb, zrozumie¢ pewnych
motywacji, mechanizméw, ktoére rzadza leczeniem chorego psychicznie. Ja nie
mowi¢ o ludziach z zaburzeniami psychicznymi, mowi¢ o ludziach, ktérzy
choruja cate zycie, ktorzy sa w szpitalu 3 miesiace, czasem pot roku, a czasami
choruja cate zycie. I dla nich mozliwos$¢ bycia w wielkim srodowisku, leczenia
innych chorych jest rzecza zasadnicza. Ja uwazam, ze taki szpital, jak szpital
w Morawicy jest rzecza bardzo dobra, ale dla czesSci chorych. Mysle, ze
owszem to jest pewna alternatywa, ale jak panstwo przeczytacie dezyderaty
rozwoju nowoczesnej psychiatrii, tam wszg¢dzie jest napisane, ze pacjentow
bedziemy leczy¢ w matych osrodkach przy szpitalach somatycznych, leczacych
chorych somatycznie. Ja chcg panstwu zwrdci¢ uwage na jeden szczegot —
przeciez schizofrenik, to taki sam pacjent, jak pacjent z cukrzyca, jak z
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nadci$nieniem. Dlatego uwazam, ze szalenie wazna rzecza jest, aby tych
pacjentéw nie pigtnowac, nie wysyta¢ gdzies, aby im stworzy¢ odrebny osrodek.
Leczmy ich w ich $rodowisku, tam gdzie jest kardiologia, tam gdzie jest
onkologia, tam gdzie jest neurologia. Poza tym, ja uwazam, ze rozwo0j bazy
psychiatrycznej jest szalenie potrzebny, tak jak neurologicznej. Ja nigdy nie
mowitem, ze neurologii nie nalezy rozwijaé, wrecz przeciwnie, ale sprobujmy
zachowa¢ pewne proporcje. Ja wiem, ze jest trudno kabel przesunaé. To nie sa
problemy, na ktorych ja si¢ moge zna¢. W zwiazku z tym nie stawiam tutaj
warunkéw — ze to albo to, ja chce szuka¢ pewnego kompromisu, w ktérym by
zaistnieli chorzy psychicznie, o ktorych nie moéwig ja, tylko mowimy
psychiatrzy, srodowiska tego wojewodztwa. A poniewaz ja wiem, Ze moze my
mato wiemy, bo tak jesteSmy postrzegani przez rdznych ludzi, to ja podpieram
si¢ opinia eksperta krajowego. Nie chcg szuka¢ innych argumentow, ktorych jest
bardzo wiele za tym, zeby stygmatyzacja chorego nie postgpowata —
stygmatyzacja polegajaca na tym, aby nie dawac temu choremu pieczatki, bo on
ma si¢ leczy¢ gdzie$ indziej. Ja myslg, ze szukanie pewnego kompromisu,
pewnych rozstrzygnig¢ jest tutaj rzecza szalenie wazna. Ja tam bylem nie tylko z
ekspertami, bytem i1 z nasza pani dyrektor, bylem tez sam 1 z moja matka.
Abstrahujac od wszystkiego, stworzenie tam poradni zdrowia psychicznego jest
praktycznie straszliwym obciazeniem dla kazdego, kto z tej poradni bedzie
korzystat. A moja matka ma 78 lat. Ona nie byla przeze mnie namawiana, ja po
prostu ja wziatem, powiedzialem, chodz zobaczysz, powiedz, co o tym sadzisz?
Poza tym wiecie panstwo, najwigkszym bl¢dem jest to, jezeli my mamy sobie
powiedzie¢ — bo my tu mamy interes. Prawde powiedziawszy jedyna osoba,
ktoéra ma tu interes, to jest pacjent. Mysle, ze dobrze bytoby si¢ wstucha¢ w glos
pacjentow. Druga osoba, ktéra ma tu na pewno racjg, jest ekspert — ekspert
psychiatra. Ja nim nie jestem, bo ja za malo na ten temat wiem, dlatego panstwu
przedstawitem opini¢ eksperta krajowego i praktycznie wydaje mi sig, ze te
dwie opinie - pacjenta 1 tego cztowieka, ktory si¢ na tym naprawde zna sa
najwazniejsze (ja tych ludzi naprawdg tutaj nie zmuszatem do przyjazdu, to nie
jest tak, jak kto$ z panstwa powiedzial, ze ja im proponowatem co$, zeby oni to
napisali). To sa ludzie, ktorzy mnie nakazuja, jak ja mam leczy¢. Natomiast
moje zdanie dla nich si¢ mato liczy dlatego, ze ja jestem jedynie pracownikiem,
takze to nie jest glos, ktory wynika z potrzeb tego Srodowiska, ktore walczy
0 mozliwo$¢ rozmowy na ten temat. Ja nie méwig juz o zmianie decyzji. Ja do
panstwa apeluj¢ o szczera rozmowg, zeby$Smy mogli usia$¢. Broni¢ tych 30
radnych, 20, 15, ekspertow, poproSmy prof. Pruszynskiego, ktoéry
prawdopodobnie przyjedzie 1 porozmawiajmy na ten temat, bo moze tak, jak pan
Gierada powiedziatl, moze ja si¢ za malo na tym znam. Tez tak bywa. Sa ludzie,
ktoérzy si¢ wypowiedzieli na ten temat, ktoérzy si¢ powinni na tym znac.
Jaw sprawy kosztow nie wchodzg, bo po prostu nie mam do tego
przygotowania. Z mojego punktu widzenia lekarskiego na pewno begda to
szalone utrudnienia w leczeniu, nie tylko chorych psychicznie, somatycznie
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(pacjentki w ciazy, ktére byly diagnozowane, chorzy neurologicznie, ktorzy byli
po prostu przekazywani z oddziatu na oddziat) tu nie byto problemoéw. Chorych
si¢ najpierw leczy na neurologii, ale potem trafiaja niestety na psychiatri¢. Trwa
to 2 lata, 5, 10. Niestety, kazdy udar pozostawia §lad. A ten §lad trzeba leczy¢ na
psychiatrii, to juz nie jest rola neurologa. Oczywiscie, ja si¢ zgadzam - uratowac
zycie — to jest najwazniejsze - 1 robmy to. Mozemy rozbudowac ta neurologie,
no zrobmy odwrotnie. Postawmy pawilon powiedzmy mniejszy dla neurologii
na terenie szpitala naszego, gdzie§ w poblizu. Bedzie to 1 taniej (przeciez na
neurologii nie potrzeba tyle miejsca) — wtedy powstana 2 oddzialy, a jezeli
przeniesie si¢ psychiatria, pozostaje ogromna przestrzen do zagospodarowania.
W zwiazku z tym mysle, ze mozliwos¢ rozmowy, ktora panstwo mozecie nam
da¢, o ktora apelujg, jest tutaj rzecza szalenie wazna. Mysle, ze te argumenty sa
najwazniejsze, a innych jest jeszcze bardzo duzo.”

Marszalek Wojewodztwa — Franciszek Wolodzko stwierdzit:

»Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Wystuchatem z duza starannos$cia 1 uwaga wypowiedzi pana doktora i kilka
refleksji mi si¢ nasunglo. Zupeilnie niepotrzebnie demonizuje si¢ kwestie
lokalizacji 1 podnosi problem trudnosci komunikacyjnych. Obrzeza Kielc to sa
Dyminy, a nie Stadion, ktory jest blisko centrum. Jezeli dzisiaj jest tam jedna
linia autobusowa, to moze by¢ ich pie¢c, jezeli bedzie taka potrzeba, to jest tylko
kwestia koncepcji 1 trzeba widzie¢ stan tego obiektu, ktory bedzie po
zmodernizowaniu istniejacego stanu i po zagospodarowaniu terenu. Dzisiaj to sa
opuszczone budynki i taka jest rzeczywistos¢.

Jesli i1dzie o kwestie koncepcji opieki psychiatrycznej - styszatem na pewnej
konferencji, ze jest taka koncepcja, aby rozwija¢ w naszych realiach psychiatri¢
w szpitalach powiatowych, ale droga do tego jest bardzo odlegla, ja si¢
obawiam, ze jeszcze dlugo nie osiagniemy tego celu z 2 wzgledow — po
pierwsze pieniadze, a po drugie jest to kwestia ilosci specjalistow, ktorych uda
si¢ dyslokowa¢ do szpitali powiatowych. Sa takie pomysty, dyrektorzy
niektorych szpitali podnosza, ale to jest jakis model docelowy. Na razie nasza
rzeczywistoscia w wojewodztwie jest Szpital Psychiatryczny w Morawicy 1 to
jest podstawowa jednostka, ktora chorych psychicznie leczy, w ktorej znajduja
pomoc 1 opieke.

Zgadzam si¢ z panem dr. Ze to interes pacjenta winien by¢ najwazniejszy w tych
naszych dziataniach. Szanowni Panstwo! Mdwienie o tym, ze przeniesienie tam
tego szpitala jest dziataniem na szkodg jest nieprawda. Jest odwrotnie. Dzisiaj w
tych obiektach, w ktorych pacjenci sa leczeni mamy standard z lat 70. Natomiast
w nowych obiektach bedzie standard, ktéry wymagany jest od roku 2010.
Inaczej to nie begdzie. Zatem standardy opieki beda mogty by¢ juz docelowe,
ktore na nastepne dziesiatki lat beda obowiazywaty.

Na  samorzadzie  wojewodztwa  spoczywa  odpowiedzialnos¢.  Ta
odpowiedzialno$¢ jest wieloraka. Interes pacjenta jest nadrzedny, ale
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odpowiedzialno$¢ na nas réwniez spoczywa 1 my musimy godzi¢ te rzeczy.
Dzisiaj system opieki szpitalnej w Polsce si¢ zawalil, jest w stanie katastrofy.
My w tej katastrofie musimy si¢ porusza¢ i chroni¢ to, co jest najwazniejsze
w calym tym systemie, czyli chroni¢ interes pacjenta. W mojej ocenie samorzad
wojewodztwa przez ostatnie lata na miar¢ mozliwosci finansowych 1 realiow
organizacyjnych to robi.

Kwestia ostatnia. Szanowni Panstwo!

Jezeli dzisiaj nie podejmiemy decyzji, to tracimy szanse minimum na rok.
Dzisiaj musi by¢ decyzja, ktéra upowazni nas do wydatkowania pieniedzy na
dokumentacje, zeby przygotowac si¢ do kontraktu 2006. Jezeli dzisiaj tej decyz;ji
nie podejmiemy, to mamy bardzo duzo czasu na dokumentacje, na dyskusjg, na
debaty, natomiast w przysztym roku na pewno nie zrobimy nic, bo nie bedzie za
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co .

Pan Jan Gierada powiedziat:

»Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Chcialem wyja$nié, ze opinia pana prof. jest opinia medyczna. Zaden medyk nie
ma uprawnien do pilnowania budowli, bo do tego trzeba mie¢ specjalistyczne
uprawnienia, tak jak ja nie mam uprawnien do wypisywania recept. Dlatego tez
jest to opinia merytoryczna — jak leczy¢, gdzie leczy¢, jakie rozmieszczenie,
natomiast od tego, jak si¢ projektuje, jakie sa warunki, nie sa lekarze
(z najwyzszym szacunkiem do tej profesji).

Odpowiadajac mtodemu koledze zwiazkowcowi — pan nie zwraca uwagi, bo ja
nie chce 1 nie ublizylem nikomu, natomiast wychodze¢ z zatozenia, ze jezeli jest
wycieczka, to musi by¢ przewodnik.”

Przewodniczacy obrad przystapit do formalno-prawnego zakonczenia dyskusji.
Zapytal, kto z radnych opowiada si¢ za podjeciem uchwaly w sprawie przyjecia
do realizacji zadania inwestycyjnego pn. ,Modernizacja nieruchomosci
zlokalizowanej w Kielcach przy ul. Kusocifiskiego nr 51 na potrzeby lecznictwa
psychiatrycznego w Kielcach.

Kto jest przeciwny, kto wstrzymat si¢ od glosu?

Uchwata Nr XXX1/320/05 ww. sprawie zostata podjeta przez Sejmik 18 glosami
»Za’, przy 5 gltosach przeciwnych 1 4 glosach wstrzymujacych si¢ (zalacznik nr
12).

Przewodniczacy obrad oglosit 5 minutowa przerwg.

Po przerwie obrady wznowit i poprowadzil wiceprzewodniczacy Sejmiku —
Eugeniusz Cichon.
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Ad 11.
Radni otrzymali 17 projektow uchwal w sprawie zmian w budzecie
wojewodztwa na 2005 rok, ktore stanowia zataczniki od nr 13 do numeru 29.

Przewodniczacy obrad udzielit glosu Marszatlkowi Wojewodztwa
Franciszkowi Wolodzko, ktéry oméowit kolejno tre§¢ ww. uchwat.

Przewodniczacy obrad udzielit glosu Przewodniczacemu Komisji Budzetu i
Finansow — Andrzejowi Nowakowi, ktory poinformowatl, iz wszystkie
omowione uchwaty zostaly zaopiniowane przez Komisj¢ pozytywnie. Opinie od
Nr 154/05 do Nr 170/05 stanowia zataczniki od nr 30a do nr 30r do protokotu.

Glosow w dyskusji nie byto.
Przewodniczacy obrad poddat kolejno uchwaty pod gltosowanie.

Zapytal, kto z radnych opowiada si¢ za zwigkszeniem planu wydatkow w dziale
851 — ,,Ochrona zdrowia” o kwot¢ 500.000 zl zprzeznaczeniem dla:
Swietokrzyskiego Centrum Onkologii w Kielcach oraz Wojewddzkiego
Specjalistycznego Szpitala Dziecigcego w Kielcach ? Kto jest przeciwny, kto
wstrzymat si¢ od glosu?

Uchwata Nr XXX1/321/05 w sprawie zmian w budzecie wojewddztwa na 2005r.
zostata podjeta przez Sejmik jednogtosnie i1 stanowi zatacznik nr 31.

Zapytatl, kto z radnych opowiada si¢ za zwigkszeniem planu wydatkéw budzetu
wojewodztwa na 2005r. w dziale 851 — ,,Ochrona zdrowia” o kwot¢ 200.000 zt.
z przeznaczeniem dla Wojewodzkiego Szpitala Zespolonego w Kielcach. Kto
jest przeciwny, kto wstrzymat si¢ od gltosu?

Uchwata Nr XXX1/322/05 w sprawie zmian w budzecie wojewodztwa na 2005r.
zostata podjgta przez Sejmik jednoglosnie 1 stanowi zatacznik nr 32.

Zapytatl, kto z radnych opowiada si¢ za zwigkszeniem planu wydatkow budzetu
wojewodztwa w dziale 851 — ,,Ochrona zdrowia” o kwotg 200.000 zt
Wojewddzkiego z przeznaczeniem dla Wojewoddzkiego  Specjalistycznego
Zespotu Opieki Neuropsychiatrycznej w Kielcach. Kto jest przeciwny, kto
wstrzymat si¢ od glosu?

Uchwata Nr XXX1/323/05 w sprawie zmian w budzecie wojewddztwa na 2005r.
zostata podj¢ta przez Sejmik jednoglo$nie 1 stanowi zatacznik nr 33.
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Zapytat, kto z radnych opowiada si¢ za zwigkszeniem planu wydatkéw w dziale
851 — ,,Ochrona zdrowia” o kwote 20.000 zi. z przeznaczeniem
dla Swigtokrzyskiego Centrum Rehabilitacji w Czarnieckiej Gorze. Kto jest
przeciwny, kto wstrzymat si¢ od gltosu?

Uchwata Nr XXX1/324/05 w sprawie zmian w budzecie wojewodztwa na 2005r.
zostata podjeta przez Sejmik jednomyslnie 1 stanowi zatacznik nr 34.

Zapytat, kto z radnych opowiada si¢ za zwigkszeniem planu wydatkéw w dziale
600 — ,, Transport” o kwote 2.500.000 zi. z przeznaczeniem na zapewnienie
dodatkowych $rodkéw finansowych na realizacje doptat za miesiace lipiec-
listopad br. dla przewoznikéw wykonujacych krajowe autobusowe przewozy
pasazerskie. Kto jest przeciwny, kto wstrzymat si¢ od gtosu?

Uchwata Nr XXX1/325/05 w sprawie zmian w budzecie wojewddztwa na 2005r.
zostata podjg¢ta przez Sejmik jednomyslnie 1 stanowi zatacznik nr 35.

Zapytal, kto z radnych opowiada si¢ za zwigkszeniem planu dochodow
1 wydatkéw w dziale 150 — ,,Przetworstwo przemystowe” o kwotg 779.670 zt.
z przeznaczeniem na wspotfinansowanie Dziatania w ramach Zintegrowanego
Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego, Priorytet II Wzmocnienie
rozwoju  zasobow  ludzkich wregionach, Dzialanie 2.5 Promocja
przedsigbiorczosci. Kto jest przeciwny, kto wstrzymat si¢ od gltosu?

Uchwata Nr XXX1/326/05 w sprawie zmian w budzecie wojewddztwa na 2005r.
zostala podjeta przez Sejmik wigkszoscia gtosow, przy 1 glosie wstrzymujacym
si¢ 1 stanowi zalacznik nr 36.

Zapytal, kto z radnych opowiada si¢ za zwigkszeniem planu dochodow
1 wydatkéw w dziale 150 — ,,Przetworstwo przemystowe” o kwote 917.755 zt.,
z przeznaczeniem na wspotfinansowanie Dziatania w ramach Zintegrowanego
Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego, Priorytet II Wzmocnienie
rozwoju zasoboéw ludzkich w regionach, Dziatanie 2.6 ,,Regionalne strategie
innowacyjne 1 transfer wiedzy”. Kto jest przeciwny, kto wstrzymat si¢ od glosu?

Uchwata Nr XXX1/327/05 w sprawie zmian w budzecie wojewddztwa na 2005r.
zostata podjeta przez Sejmik wigkszoscia gtosow, przy 1 glosie wstrzymujacym
si¢ 1 stanowi zalacznik nr 37.

Zapytal, kto z radnych opowiada si¢ za zwigkszeniem planu dochodow
1 wydatkow w dziale 150 — ,,Przetworstwo przemystowe” o kwote 2.635.466 zt.,
z przeznaczeniem na wspotfinansowanie Dziatania w ramach Zintegrowanego
Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego, Priorytet III Rozwd; lokalny,
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Dziatanie 3.4 Mikroprzedsigbiorstwa? Kto jest przeciwny, kto wstrzymat si¢ od
glosu?

Uchwata Nr XXX1/328/05 w sprawie zmian w budzecie wojewodztwa na 2005r.
zostala podj¢ta przez Sejmik jednomyslnie 1 stanowi zatacznik nr 38.

Zapytal, kto z radnych opowiada si¢ za zwigkszeniem planu dochodow
1 wydatkow w dziale 921 — ,Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego”
o kwote 670.000 zt., z przeznaczeniem na realizacjg:
* Programu operacyjnego ,,Jednostki samorzadu terytorialnego — Mecenat —
Interwencje — 650.000 zt.,
* Priorytetu ,,Rozw0j 1 konserwacja kolekcji muzealnych” w ramach
Programu Operacyjnego Dziedzictwo kulturowe — 20.000 zt.
Kto jest przeciwny, kto wstrzymat si¢ od gltosu?

Uchwata Nr XXX1/329/05 w sprawie zmian w budzecie wojewddztwa na 2005r.
zostala podj¢ta przez Sejmik jednomyslnie 1 stanowi zatacznik nr 39.

Zapytal, kto z radnych opowiada si¢ za zwigkszeniem planu dochodow
1 wydatkow w dziale 921 - ,Kultura 1 ochrona dziedzictwa narodowego”
o kwote 83.560 zl., z przeznaczeniem dla Wojewodzkiej Biblioteki Publiczne;j
na realizacje zadania: zakup nowosci wydawniczych dla bibliotek publicznych
w ramach Programu Operacyjnego Promocja Czytelnictwa, Priorytet I- Rozwoj
bibliotek oraz poprawa jakosci i dostgpnosci zbioréw. Kto jest przeciwny, kto
wstrzymat si¢ od glosu?

Uchwata Nr XXX1/330/05 w sprawie zmian w budzecie wojewddztwa na 2005r.
zostata podj¢ta przez Sejmik jednomyslnie 1 stanowi zatacznik nr 40.

Zapytal, kto z radnych opowiada si¢ za zwigkszeniem planu dochodow
1 wydatkéw w dziale 853 - ,,Pozostate zadania w zakresie polityki spotecznej” o
kwote 8.402.799 zt., z przeznaczeniem na wspotfinanowanie Dziatan w ramach
Zintegrowanego Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego, Priorytet II —
»Wzmocnienie rozwoju zasobdéw ludzkich w regionach”. Kto jest przeciwny,
kto wstrzymat si¢ od gtosu?

Uchwata Nr XXX1/331/05 w sprawie zmian w budzecie wojewddztwa na 2005r.
zostata podjeta przez Sejmik jednomyslnie 1 stanowi zatacznik nr 41.

Zapytat, kto z radnych opowiada si¢ za zwigkszeniem planu dochodow i planu
wydatkéw w dziale 853 - ,,Pozostate zadania w zakresie polityki spolecznej”
o kwote 14.476 zl., zprzeznaczeniem na realizacj¢ dzialan zwiazanych
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zudziatem publicznych stuzb zatrudnienia w sieci Europejskich Stuzb
Zatrudnienia — EURES. Kto jest przeciwny, kto wstrzymat si¢ od gtosu?

Uchwata Nr XXX1/332/05 w sprawie zmian w budzecie wojewodztwa na 2005r.
zostata podjgta przez Sejmik jednomyslnie 1 stanowi zatacznik nr 42.

Zapytal, kto z radnych opowiada si¢ za zwigkszeniem planu dochoddéw
1 wydatkéw w dziale 853 - ,,Pozostale zadania w zakresie polityki spoteczne;”
o kwotg 41.464 zl., z przeznaczeniem na sfinansowanie kosztow obstugi zadan
realizowanych przez samorzad wojewodztwa wynikajacych z ustawy
o rehabilitacji  zawodowej 1 spolecznej oraz  zatrudnianiu  0séb
niepelnosprawnych. Kto jest przeciwny, kto wstrzymat si¢ od gtosu?

Uchwata Nr XXX1/333/05 w sprawie zmian w budzecie wojewddztwa na 2005r.
zostata podj¢ta przez Sejmik jednomyslnie 1 stanowi zatacznik nr 43.

Zapytal, kto z radnych opowiada si¢ za zwigkszeniem planu dochodow
1 wydatkow w dziale 010 - ,,Rolnictwo 1 towiectwo” o kwote 2.357.000 zt.,
z przeznaczeniem na usuwanie skutkow powodzi w urzadzeniach melioracji
wodnych podstawowych. Kto jest przeciwny, kto wstrzymat si¢ od gltosu?

Uchwata Nr XXX1/334/05 w sprawie zmian w budzecie wojewodztwa na 2005r.
zostala podjeta przez Sejmik wigkszoscia glosow, przy 1 glosie wstrzymujacym
si¢ 1 stanowi zalacznik nr 44.

Zapytal, kto z radnych opowiada si¢ za dokonaniem przesunie¢ migdzy
paragrafami w ramach dziatlu 630 Turystyka i rozdzialu 63003 — Zadania w
zakresie upowszechniania turystyki na kwotg¢ 2.700 zl. z przeznaczeniem na
wykonanie statuetek ,,Wedrowiec s$wigtokrzyski” — nagrody Marszatka
Wojewodztwa Swigtokrzyskiego dla 0sob i instytucji zastuzonych w turystyce.
Kto jest przeciwny, kto wstrzymat si¢ od glosu?

Uchwata Nr XXXI1/335/05 w sprawie zmian w budzecie wojewddztwa na
2005r. zostata podjeta przez Sejmik jednomyslnie 1 stanowi zalacznik nr 45.

Zapytal, kto z radnych opowiada si¢ za dokonaniem przesuni¢¢ migdzy
paragrafami w ramach dzialu 801 — O$wiata 1 wychowanie i rozdziatu 80130 —
Szkoty zawodowe na kwotg 1.400 zt w zwiazku z postanowieniami Uchwaty nr
14/2005 Regionalnej Izby Obrachunkowej w Kielcach. Kto jest przeciwny, kto
wstrzymat si¢ od gltosu?

Uchwata Nr XXX1/336/05 w sprawie zmian w budzecie wojewddztwa na 2005r.
zostala podj¢ta przez Sejmik jednomyslnie 1 stanowi zatacznik nr 46.
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Zapytal, kto z radnych opowiada si¢ za dokonaniem przesunig¢ migdzy
paragrafami w ramach dzialu 852 — ,Pomoc spoteczna” i rozdziatu 85217-
Regionalne osrodki pomocy spotecznej na kwote 5.300 zt. w zwiazku
z postanowieniami Uchwaty nr 14/2005 Regionalnej Izby Obrachunkowej w
Kielcach. Kto jest przeciwny, kto wstrzymat si¢ od gtosu?

Uchwata Nr XXX1/337/05 w sprawie zmian w budzecie wojewddztwa na 2005r.
zostala podjeta przez Sejmik wigkszos$cia glosow, przy 1 glosie wstrzymujacym
si¢ 1 stanowi zatacznik nr 47.

Ad 11.
Radni otrzymali projekt uchwaly w sprawie zmian planu finansowego
terenowego  Funduszu  Ochrony  Gruntow Rolnych  na  2005r.,

stanowigcego zatacznik 6a do uchwaty budzetowej na 2005 rok (zalacznik nr
48).

Przewodniczacy obrad udzielit glosu Marszalkowi Wojewodztwa —
Franciszkowi Wolodzko, ktory omowil projekt uchwaty zataczony na pismie
do protokotu obrad sesji.

Przewodniczacy obrad udzielit glosu panu Andrzejowi Nowakowi -
Przewodniczacemu Komisji Budzetu i Finansow — ktory poinformowat
o pozytywnym zaopiniowaniu projektu uchwaly przez Komisjg. Opinia Nr
172/05 stanowi zalacznik nr 49 do protokotu obrad ses;ji.

Glosow w dyskusji nie byto.

Przewodniczacy obrad poddat projekt uchwaty pod glosowanie. Zapytat, kto z
radnych opowiada si¢ za podjeciem uchwatly, kto jest przeciwny, kto wstrzymat
si¢ od glosu?

Uchwata Nr XXXI/338/05 w sprawie zmian planu finansowego terenowego
Funduszu  Ochrony  Gruntdow  Rolnych na 2005r., stanowiacego
zalacznik 6a do uchwaty budzetowej na 2005 rok zostata podj¢ta przez Seymik
jednomyslnie 1 stanowi zatacznik nr 50.

Ad12.

Radni otrzymali projekt uchwaty w sprawie ustalenia trybu wyboru banku do
prowadzenia bankowej obstugi budzetu Wojewoddztwa Swigtokrzyskiego
(zalacznik nr 51).

Przewodniczacy obrad udzielit glosu Marszalkowi Wojewodztwa —
Franciszkowi Wolodzko, ktory poinformowat, iz w zwiazku ze zblizajacym si¢
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uptywem 3 letniego obowiazujacego okresu umowy z Bankiem Spotdzielczym
w Kielcach, ktéry zostat wybrany na 3 lata w drodze przetargu, konieczne jest
podjecie dziatan w celu wyboru Banku do obstugi finansowej wojewddztwa.
Wartos¢ zamoéwienia dotyczy kwoty wplaty wolumenu budzetu wojewodztwa.
Ta zasada zostata zakwestionowana 1 na dzisiaj jednoznacznie jest
zdefiniowane, ze przedmiotem zamowienia s3 koszty zwiazane z obshluga
bankowa samorzadu. Te koszty w tej chwili sa ponizej 60 tys. euro, zatem
mozna przyjac takie rozwiazania, jakie sa w projekcie uchwaty, ze postepowanie
to zostanie przeprowadzone w oparciu o ustawe¢ o zamowieniach publicznych,
w drodze zapytania o ceng. To uzasadnienie jest tym bardziej celowe, ze poki co
koszty, ktére ponosi wojewodztwo z obstugi bankowej sa zerowe. Uzasadnione
jest przypuszczenie, ze oferty z taka wartoScia kosztow beda si¢ zdarzaty.
Whnidst o podjecie uchwatly.

Przewodniczacy obrad poprosit o przedstawienie opinii przez Komisjg
Budzetu i Finansow.

Przewodniczacy Komisji — Andrzej Nowak poinformowal o pozytywnym
zaopiniowaniu projektu uchwaty przez Komisjg. Opinia Nr 171/05 stanowi
zalacznik nr 52 do protokotu.

Przewodniczacy obrad poddat projekt uchwaty pod glosowanie. Zapytat, kto z
radnych opowiada si¢ za podjgciem uchwaly w sprawie ustalenia trybu wyboru
banku do prowadzenia bankowej obstlugi budzetu Wojewddztwa
Swietokrzyskiego, kto jest przeciwny, kto wstrzymat si¢ od glosu?

Uchwata Nr XXXI1/339/05 zostata przyjgta bezwzgledna 1 wigkszoscia gltosow
przy 3 gtosach wstrzymujacych si¢ i stanowi zalacznik nr 53.

Ad 13.
Radni otrzymali ,Informacj¢ o przebiegu wykonania budzetu
wojewoddztwa za I poéirocze 2005rt. (zatacznik nr 54).

Przewodniczacy obrad udzielit glosu Marszalkowi Wojewodztwa -
Franciszkowi Wolodzko, ktory omowil ww. informacje, zwracajac uwage na
najwazniejsze kwestie dotyczace wykonania budzetu za omawiany okres.

Przewodniczacy obrad poprosit Przewodniczacego Komisji Budzetu
i Finansow o przedstawienie stanowiska Komisji.

Pan Andrzej Nowak - Przewodniczgcy Komisji Budzetu i Finansow
stwierdzit, 1z Komisja Budzetu nie zglosita uwag 1 zastrzezen do przedlozonej
przez Zarzad Wojewoddztwa ,,Informacji o przebiegu wykonania budzetu za I
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potrocze 2005r.” Komisja uznata, iz w sposob pelny i rzetelny przedstawia ona
wszystkie dane istotne z punktu widzenia sytuacji finansowej wojewodztwa oraz
odpowiada wymogom prawnym przewidzianym ustawa o finansach
publicznych. Komisja pozytywnie zaopiniowala ww. informacjg. Opinia Nr
153/05 stanowi zalacznik nr 55 do protokotu.

Przewodniczacy obrad dodal, iz wszystkie komisje merytoryczne obradowaty
nad informacja 1 wszystkie przyjety ja do akceptujacej wiadomosci. Zapytat, czy
kto$ z panstwa radnych chcialby zabra¢ glos w tym punkcie porzadku obrad.
Zgloszen nie byto.

Przewodniczacy obrad postawit wniosek o przyjecie ,Informacji” do
akceptujacej wiadomosci? Zapytat, kto z radnych opowiada si¢ za przyjeciem
informacji, kto jest przeciwny, kto wstrzymat si¢ od gtosowania?

Przewodniczacy obrad stwierdzil, iz Sejmik wigkszo$cia glosow, przy 2
glosach wstrzymujacych si¢ przyjal ,,Informacje o  przebiegu = wykonania
budzetu wojewodztwa za 1 potrocze 2005 r.”

Ad 14.

Radni otrzymali projekt uchwaty w sprawie  zmiany uchwaly Nr
XXVII/262/05  Sejmiku  Wojewodztwa  Swigtokrzyskiego z dnia 25
kwietnia 2005r. w sprawie  ustalenia ,Programu rozwoju bazy

sportowej na 2005 rok i lata nastepne w Wojewoddztwie Swigtokrzyskim”
(zalacznik nr 56).

Przewodniczacy obrad udzielit glosu Czlonkowi Zarzadu Jackowi
Kowalczykowi, ktory poinformowat, iz Minister Edukacji Narodowej 1 Sportu
poinformowat o zwigkszeniu limitu §rodkow z Funduszu Rozwoju Kultury
Fizycznej o 900 tys. zt. Jest to odpowiedz na prosbg o zwigkszenie tego limitu
1 wynika ze zwigkszonych wplywow z Totalizatora Sportowego. Ta sytuacja
bardzo cieszy tym bardziej, ze przekroczono w tym roku kwotg 10 min zi,
ktora jest przeznaczona na rozwoOj bazy sportowe] w wojewddztwie.
Oczywiscie pieniadze obarczone sa pewnym ryzykiem wiazacym si¢ z
wdrozeniem procedury wynikajacej z ustawy o zamowieniach publicznych.
Minister zwrocit si¢ z prosba o dofinansowanie inwestycji juz znajdujacych sie
w programie, aby zmniejszy¢ obcigzenie limitu roku 2006, dlatego bardzo
rzetelnie sg analizowane wnioski zglaszane przez samorzady, zeby nie zdarzyt
si¢ przypadek, ze pieniadze rzeczywiscie przepadna, co oznaczatoby
zmniejszenie limitu srodkéw w roku nastepnym.

Zaproponowano 3 inwestycje, ktoére znajduja si¢ w programie uchwalonym
przez Sejmik realizowane przez:
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- Urzad Miasta i Gminy w Konskich — budowa hali sportowej w Stadnickiej
Woli, ktéra aktualnie jest konczona, dofinansowanie do maksymalnego limitu
33%,

- Starostwo Powiatowe w Staszowie - budowa Hali Sportowej przy ZSE w
Staszowie (zwigksza si¢ limit do 33%)),

-Urzad Miasta w Kielcach — modernizacja stadionu sportowego Miejskiego
Osrodka Sportu 1 Rekreacji w Kielcach (nie jest mozliwe dofinansowanie tej
inwestycji do 33%, bo nalezatoby limit z 3 lat przeznaczy¢ na dofinansowanie
tego stadionu). Lacznie przyznana kwota stanowitaby 3,75% wartoS$ci
inwestycji. Minister Edukacji wyznaczyt 3 dniowy termin na podjgcie tej
uchwaty. Zwrocit si¢ z prosba o pozytywne odniesienie si¢ do tresci uchwaty.

Przewodniczacy obrad udzielit glosu panu Tadeuszowi Kowalczykowi -
Przewodniczacemu Komisji Edukacji, Kultury i Sportu, ktéry poinformowat
0 pozytywnym zaopiniowaniu projektu uchwaly przez Komisj¢. Opinia Nr
71/05 stanowi zatacznik nr 57.

Przewodniczacy obrad udzielil glosu panu Wlodzimierzowi Jakubowskiemu
-Przewodniczacemu Komisji Strategii Rozwoju, Promocji i Wspolpracy
z Zagranicg, ktory poinformowal o pozytywnym zaopiniowaniu projektu
uchwaty przez Komisj¢. Opinia Nr 89/05 stanowi zatacznik nr 58.

Wobec braku chetnych do zabrania gtosu w dyskusji, przewodniczacy obrad
poddat pod gltosowanie projekt uchwaty. Zapytat, kto z radnych opowiada si¢ za
podjeciem uchwaty, kto jest przeciwny, kto wstrzymat si¢ od glosu?

Uchwata Nr XXX1/340/05 w sprawie zmiany uchwaty Nr XXVII/262/05
Sejmiku  Wojewodztwa  Swigtokrzyskiego z dnia 25 kwietnia 2005r.
w  sprawie ustalenia ,Programu rozwoju bazy sportowej na 2005
rok i lata nastepne w Wojewodztwie Swictokrzyskim” zostala podjeta
jednoglo$nie i stanowi zalacznik nr 59.

Ad 15.
Radni otrzymali projekt uchwaly w sprawie prowadzenia jako wspolnej

instytucji  kultury — Europejskiego Centrum Bajki w Pacanowie (zalacznik nr
60).

Przewodniczacy obrad udzielit glosu Czlonkowi Zarzadu - Jackowi
Kowalczykowi, ktory poinformowal, iz pomyst utworzenia w Pacanowie
Europejskiego Centrum Bajki zainicjowat Minister Kultury 1 jesli ta inwestycje
udato by si¢ zrealizowac, byta by to nie mniejsza inwestycja niz Battowski Park
Jurajski. Minister Edukacji  zaproponowal, by inwestycja powstata
z przeksztalcenia Domu Kultury w Pacanowie (nie tworzy si¢ nowego
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samoistnego bytu). Rada Gminy w Pacanowie podjeta juz w tej sprawie
stosowng uchwale. Przeksztalcono Gminny Os$rodek Kultury w Europejskie
Centrum Bajki. Rozszerzono dziatalno$¢ dotychczas $wietnie dziatajacego
Domu Kultury i poproszono samorzad wojewodztwa (instytucja na pewno nie
bedzie mie¢ zasiggu gminnego, lecz zasigg co najmniej ogolnopolski lub
migdzynarodowy) o wspolprowadzenie tej instytucji, co umozliwia
znowelizowana ustawa o dziatalno$ci kulturalnej, w $wietle ktérej dwa
samorzady, czy minister i samorzady moga taka instytucj¢ wspolnie prowadzié.
Zarzad ocenil, ze koszty osobowe funkcjonowania Centrum na dzien dzisiejszy
to minimum 400 tys. zt 1 wktad wojewoddztwa stanowitby 50%, czyli okoto 200
tys. zt (oczywiscie to nie dotyczy realnych kosztéw funkcjonowania Centrum
Bajki, jesli ono powstanie). Z samej zasady inwestycja powinna by¢
samofinansujaca si¢ — jest to jak gdyby gtowne zalozenie tego projektu.

W projekcie uchwaly Sejmiku wprowadzono  pewne obostrzenia, zeby
zabezpieczy¢ wilasciwe interes wojewodztwa, bo tak naprawdg nie zalezy nam
na prowadzeniu gminnego osrodka kultury (wlasnych zadan mamy dos¢ duzo
1 wlasnych problemoéw =z sfinansowaniem kultury) Zalezy nam zeby
wspolprowadzi¢ instytucj¢ kultury o takim zasiggu, jaka mialoby by¢
Europejskie Centrum Bajki. Wprowadzono dwa obostrzenia — warunkiem
realizacji umowy, ktéra zostanie podpisana z gmina Pacanow byloby to, ze
inwestycja si¢ rozpocznie, czyli znajda si¢ pieniadze na inwestycj¢ budowlana, a
po drugie gdyby inwestycja nie byla realizowana, to zawarta umowa bedzie
niewazna lub zostanie rozwiazana.

Minister Kultury przeznaczyt juz okoto 500 -600 tys. zt na dokumentacje
techniczna, ktora juz powstata (biuro projektowe taki projekt przygotowato).
Minister Edukacji daje 20% warto$ci kosztow inwestycji — wartos¢
kosztorysowa jest oceniana na 8 mln zt. Pozostata czg$¢ ma by¢ finansowana
z Europejskiego Obszaru Gospodarczego, czyli z tzw. pienigdzy norweskich”.
Zapewnil, ze 1 gmina Pacanéow 1 wojewddztwo na pewno nie bedzie
wspotfinansowa¢ prac budowlanych (jest to projekt autorski Ministerstwa
Kultury). Wyrazit nadziejg¢, ze pomyst uda si¢ go zrealizowac. Zwroécit si¢ z
prosba o podjecie uchwaty.

Przewodniczacy obrad zwrdcil uwage, i1z warunki obostrzajace sa w 1
paragrafie ust. 2 oraz par. 3.

Udzielit glosu panu Marianowi Budzioszowi - wiceprzewodniczgacemu
Komisji Edukacji, Kultury i Sportu, ktory poinformowat o pozytywnej opinii
Komisji do projektu uchwaly. Opinia Nr 72/05 stanowi zalacznik nr 61 do
projektu uchwaty.

Gtoséw w dyskusji nie byto.
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Przewodniczacy obrad poddat pod glosowanie projekt uchwaty. Zapytat, kto z
radnych opowiada si¢ za podjgciem uchwaty, kto jest przeciwny, kto wstrzymat
si¢ od glosu?

Uchwata Nr XXX1/341/05 w sprawie prowadzenia jako wspolnej instytucji
kultury — Europejskiego Centrum Bajki w Pacanowie zostala podjeta przez
Sejmik jednogtosnie 1 stanowi zatacznik nr 62.

Ad 16.

Radni otrzymali projekty uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na zbycie w
drodze darowizny na rzecz Gminy Maslow, nieruchomosci gruntowej,
stanowiacej wlasno$¢ Wojewodztwa Swigtokrzyskiego, oznaczonej jako
dziatki: nr 1102/1 i 1102/3 o tacznej pow. 0,9550ha ( KW 6817), polozonej w
Mastowie Pierwszym (zalacznik nr 63).

Przewodniczacy obrad udzielit gtosu cztonkowi Zarzadu - Markowi Gosowi,
ktory przedstawit uzasadnienie zawarte na pismie do projektu uchwaty.

Przewodniczacy obrad udzielit gtosu Przewodniczacemu Komisji Strategii
Rozwoju Wlodzimierzowi Jakubowskiemu, ktéry poinformowatl o
pozytywnym zaopiniowaniu projektu uchwaty przez Komisje. Opinia Nr 90/05
stanow1 zalacznik nr 64.

Przewodniczacy obrad udzielit gtosu Przewodniczgcemu Komisji Budzetu i
Finansow — Andrzejowi Nowakowi, ktéry poinformowatl o pozytywnym
zaopiniowaniu projektu uchwaly przez Komisjg. Opinia Nr 174/05 stanowi
zatacznik nr 65.

Wobec braku chetnych do zabrania glosu w dyskusji, przewodniczacy obrad
poddat pod glosowanie projekt uchwaty.

Uchwata Nr XXX1/342/05 w sprawie w sprawie wyrazenia zgody na zbycie
w drodze darowizny na rzecz Gminy Mastéw, nieruchomosci gruntowe;,
stanowiacej wlasnosé Wojewodztwa Swictokrzyskiego, oznaczonej jako
dziatki: nr 1102/1 1 1102/3 o tacznej pow. 0,9550ha ( KW 6817), potozonej w
Mastowie Pierwszym zostata przyjeta przez Sejmik jednoglo$nie 1 stanowi
zalacznik nr 66.

Ad 17.

Radni otrzymali projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na zbycie w
drodze darowizny na rzecz Filharmonii Swietokrzyskiej im. Oskara
Kolberga w Kielcach zabudowanej nieruchomosci, stanowiacej wlasnos¢
Wojewodztwa Swigtokrzyskiego, potozonej w Kielcach, przy ul. Zeromskiego
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12, oznaczonej w ewidencji gruntow, jako dziatka Nr 1211 o pow. 0,3817 ha
(zalacznik nr 67).

Przewodniczacy obrad udzielit glosu czlonkowi Zarzadu - Markowi
Gosowi, ktory przedstawil uzasadnienie zawarte na pismie do projektu uchwaty.

Przewodniczacy obrad udzielit glosu panu Marianowi Budzioszowi -
wiceprzewodniczacemu Komisji Edukacji, Kultury i Sportu, ktéry
poinformowat o pozytywnej opinii Komisji do projektu uchwaty. Opinia Nr
75/05 stanowi zatacznik nr 68.

Przewodniczacy obrad udzielit gtosu panu Wlodzimierzowi Jakubowskiemu
- Przewodniczacemu Komisji Strategii Rozwoju, Promocji i Wspolpracy
z Zagranica, ktory poinformowal o pozytywnym zaopiniowaniu projektu
uchwaty przez Komisjg¢. Opinia Nr 91/05 stanowi zatacznik nr 69.

Pozytywna opinia Nr 175/05 Komisji Budzetu 1 Finanséw do projektu uchwaty
stanowi zalacznik nr 70.

Wobec braku chetnych do zabrania glosu w dyskusji, przewodniczacy obrad
poddal pod gltosowanie projekt uchwaty. Zapytat, kto z radnych opowiada si¢ za
podjeciem uchwaty, kto jest przeciwny, kto wstrzymat si¢ od glosu?

Uchwata Nr XXX1/343/05 w sprawie wyrazenia zgody na zbycie w drodze
darowizny na rzecz Filharmonii Swietokrzyskiej im. Oskara Kolberga
w Kielcach zabudowanej nieruchomosci, stanowiacej wlasnos¢ Wojewodztwa
Swietokrzyskiego, potozonej w Kielcach, przy ul. Zeromskiego 12, oznaczonej
w ewidencji gruntow, jako dziatka Nr 1211 o pow. 0,3817 ha zostala przyjeta
przez Sejmik wigkszoScia glosow, przy 1 glosie wstrzymujacym 1 stanowi
zalacznik nr 71.

Ad 18.

Radni otrzymali projekty uchwat w sprawie:

-wyrazenia zgody na przedluzenie na okres kolejnych 3 lat umowy
dzierzawy  nieruchomosci zawartej pomiedzy  Wojewodzkim
Specjalistycznym  Szpitalem dla Nerwowo 1 Psychicznie Chorych w
Morawicy a Polska Telefonia Komorkowa - Centertel z/s w Warszawie,
ktorej przedmiotem jest nieruchomo$¢ potozona w Morawicy przy ul.
Spacerowej 2 tj. komin  betonowy o wysokosci 40 m oraz teren pod
kominem przeznaczony pod ustawienie kontenera (zatacznik nr 72),

-wyrazenia  zgody na przedluzenie na okres jednego roku umowy
dzierzawy,  zawartej pomiedzy = Wojewoddzkim Specjalistycznym ZOZ
Gruzlicy 1 Chorob Phluc w Kielcach z/s w Checinach a Miedzyzaktadowa
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Spotdzielcza Kasa Oszczednosciowo-Kredytowa z/s w Kielcach,
pomieszczenia o pow. 22 m 2 znajdujacego sig¢ W budynku
Wojewddzkiej Specjalistycznej Przychodni Gruzlicy i Choréb Pluc w
Kielcach przy ul. Jagiellonskiej 72, z przeznaczeniem na cele biurowe
(zatacznik nr 73).

Przewodniczacy obrad udzielil glosu czlonkowi Zarzgdu - Markowi Gosowi,
ktory przedstawil uzasadnienia zawarte na pisSmie do ww. projektow uchwat
1 wniost o podjecie uchwat.

Przewodniczacy obrad udzielit gtosu panu Slawomirowi Marczewskiemu -
Przewodniczacemu Komisji Zdrowia, Polityki Spolecznej i Spraw Rodziny,
ktéry poinformowal o pozytywnym zaopiniowaniu projektoéw uchwal przez
Komisjg. Opinia Nr 113/05 ww. sprawie stanowi zalacznik nr 74.

Przewodniczacy obrad udzielit glosu panu Wlodzimierzowi
Jakubowskiemu - Przewodniczacemu Komisji Strategii Rozwoju,Promocji
i Wspolpracy z Zagranica, ktory poinformowal o pozytywnym zaopiniowaniu
projektow uchwat przez Komisje. Opinie Nr 92/05, i Nr 93/05 stanowia
zalaczniki nr 75 1 nr 75a.

Przewodniczacy obrad udzielit glosu panu Andrzejowi Nowakowi
Przewodniczacemu Komisji Budzetu i Finanséow, ktory poinformowat o
pozytywnym zaopiniowaniu projektow uchwat przez Komisje. Opinie Nr
176/05 1 Nr 177/05 stanowia zataczniki nr 76 1 76a.

Wobec braku glosow w dyskusji, przewodniczacy obrad poddal projekty
uchwat pod gltosowanie.

Zapytal, kto z radnych opowiada si¢ za podjeciem uchwaly w sprawie wyrazenia
zgody na  przedluzenie na okres kolejnych 3 lat umowy dzierzawy
nieruchomosci  zawarte;j pomigdzy Wojewodzkim  Specjalistycznym
Szpitalem dla Nerwowo i1 Psychicznie Chorych w Morawicy a Polska
Telefonia Komorkowa - Centertel z/s w Warszawie, ktorej przedmiotem jest
nieruchomo$¢ polozona w Morawicy przy ul. Spacerowej 2 tj. komin
betonowy o wysokosci 40 m oraz teren pod kominem przeznaczony pod
ustawienie kontenera. Kto jest przeciwny, kto wstrzymat si¢ od glosu?

Uchwala Nr XXXI/344/05 ww. sprawie zostatla podjgta przez Sejmik
wigkszos$cia gloséw, przy jednym glosie wstrzymujacym sig i stanowi zatacznik
nr 77 do protokotu.
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Zapytal, kto z radnych opowiada si¢ za podjeciem uchwaty w sprawie wyrazenia
zgody na przedtuzenie na okres jednego roku umowy dzierzawy, zawartej
pomigedzy Wojewoddzkim Specjalistycznym ZOZ Gruzlicy 1 Chordb Pluc w
Kielcach z/s w Checinach a Migdzyzaktadowa  Spotdzielcza  Kasa
Oszczednos$ciowo-Kredytowa z/s w  Kielcach, pomieszczenia o pow.
22 m 2 znajdujacego si¢ w budynku Wojewodzkiej Specjalistycznej
Przychodni Gruzlicy 1 Choréb Pluc w Kielcach przy ul. Jagiellonskiej 72,
z przeznaczeniem na cele biurowe? Kto jest przeciwny, kto wstrzymat sie od
glosu?

Uchwata Nr XXXI1/345/05 ww. sprawie zostala podjeta przez Sejmik
jednomyslnie 1 stanowi zatacznik nr 78.

Ad 19.

Radni otrzymali projekt uchwaly w sprawie wyrazenia opinii do projektu
uchwaty Rady Miejskiej w Kielcach w sprawie likwidacji samodzielnego
publicznego zakladu opieki zdrowotnej o nazwie ,,Szpital Miejski Sw.
Aleksandra w Kielcach (zatacznik nr 79).

Przewodniczacy obrad udzielil glosu czlonkowi Zarzgdu - Markowi Gosowi,
ktory skierowal do zebranych nast¢pujace stowa:

,Panie Przewodniczacy! Pani Radna! Szanowni Goscie!

Przewodniczacy Rady Miejskiej w Kielcach wystapil do Sejmiku z wnioskiem
o wydanie opinii do projektu uchwaly Rady Miejskiej w Kielcach w sprawie
likwidacji publicznego, samodzielnego zaktadu opieki zdrowotnej o nazwie
Szpital Miejski Sw. Aleksandra w Kielcach (pismo w tej sprawie stanowi
zalacznik nr 80).

Zgodnie z ustawa o zakltadach opieki zdrowotnej, opinia Sejmiku nie jest opinia
wiazaca, aczkolwiek podmioty bedace organami zalozycielskimi dla jednostek
ochrony zdrowia funkcjonujace w miescie, czy majace zasigg ponad miejski sa
zobowiazane taka uchwalg wydac. Po analizie tekstu tej uchwaty oraz po
analizie dokumentow strategicznych zwiazanych z polityka w zakresie ochrony
zdrowia w Kielcach 1 w wojewoddztwie, po zapoznaniu si¢ z argumentami, ktore
tutaj sa przytoczone (cho¢ powiem szczerze, ze sa one do$¢ zdawkowe, bo nie
ma uzasadnienia do tej uchwaty, wigc szczegotow jako zarzad nie znamy, a
panstwu tez nie mogliSmy szczegotow zwiazanych z procesem zmian
wlasnosciowych 1 dotyczacych przysziosci podac) zarzad proponuje negatywne
zaopiniowanie projektu uchwaty Rady Miejskiej w Kielcach. Nazwa likwidacja
zwiazana jest z zapisem ustawowym, a wigc jest to przeksztalcenie poprzez
nadanie jak gdyby innego wymiaru prawnego na bazie likwidowanej jednostki.
Zgodnie z naszym uzasadnieniem przytaczamy dokumenty planistyczne, jakim
jest Wojewodzki Plan Zdrowotny oraz Wojewddzki Plan Zabezpieczenia
Swiadczen Zdrowotnych na rok 2005, jak rowniez Regionalny Program
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Restrukturyzaciji Zaktadow Opieki Zdrowotnej Wojewodztwa Swigtokrzyskiego
na lata 2003 — 2005, ktory zaktada restrukturyzacje poszczegolnych oddziatow
we wszystkich szpitalach o tym samym profilu, w celu zracjonalizowania opieki
nad pacjentami i1 obnizenia kosztow leczenia, ale nie przewiduje w latach 2003-
2005 prywatyzacji szpitali. Jezeli kto§ przytacza argumenty, ze pozytywnie
1z sukcesem przeksztatcano Kielecki Zaktad Opieki Zdrowotnej, to jak gdyby
bylo to spdjne z naszymi materialami planistycznymi 1 strategicznymi,
natomiast w przypadku szpitali, takiej formuty w naszych dokumentach nie ma.
Nie jest tez tajemnica, ze samorzad wojewodztwa prowadzit rozmowy
z prezydentem miasta Kielce, w zwiazku ze wspdlnym prowadzeniem placowek
lecznictwa zamknigtego na terenie miasta Kielce. RozstaliSmy si¢ w takim
momencie, gdy byly przygotowane rzadowe projekty oddtuzenia jednostek
ochrony zdrowia, w zwiazku ze zobowiazaniami cywilno-prawnymi, z tytutu
ustawy ,,203”. W lutym br. marszalek wojewodztwa w imieniu zarzadu wystapit
do prezydenta miasta z propozycja przejeecia do prowadzenia Szpitala
Migjskiego w Kielcach przez wojewodztwo §wigtokrzyskie. Odpowiedz wtedy
byta taka, ze w tym czasie, w oczekiwaniu na dokumenty zwiazane z
restrukturyzacja (a wigc na ustawg) miasto nie moze przekazac tego szpitala,
gdyz musiatoby przeja¢ na siebie wszystkie dtugi szpitala. Jak si¢ okazato, po
wejsciu w zycie ustawy o restrukturyzacji samodzielnych zakladéw opieki
zdrowotnej, do tej koncepcji juz nie powrdcono. Powstata w miescie koncepcja
reprywatyzacji Szpitala Miejskiego. Po naszej dyskusji w gronie Zarzadu, temat
podjela réwniez Komisja Zdrowia — stanowisko Zarzadu jest negatywne.
Dochodza do tego jeszcze inne argumenty — zwiazane z szerszym spojrzeniem
na funkcjonowanie szpitali w Kielcach, uwazamy, ze wyjgcie Szpitala
Miejskiego, ktory miat uczestniczy¢ w procesie szerszej restrukturyzacji z tego
procesu jest niekorzystne. Poza tym jasno trzeba sobie powiedzie¢ — ten wymiar
spoleczny tez nie jest pozytywnie przez nas postrzegany. Jest to wyjecie
waznego ogniwa z catego tancucha, ktory tworzy system ochrony zdrowia
1 lecznictwa zamknigtego w Kielcach. Mozna sobie jasno juz w tej chwili
stwierdzi¢, ze poza tym, juz w tej chwili koncentrujemy zarzadzanie szpitalem
1 korzysci z tego plynace na waskiej grupie lekarzy 1 innych osdb, ktore beda
zarzadzac szpitalem, a przede wszystkim zagrozeniem jest to, ze do tego szpitala
beda trafia¢ chorzy bogaci 1 stosunkowo zdrowi, a nasze szpitale, ktore
funkcjonuja w Kielcach 1 pod Kielcami, bgda przyjmowac najtrudniejsze
przypadki. Poza tym stawia si¢ nieréwnie szanse korzystania z obiektow
z majatku publicznego przez waska grupe osob. Nie chcialbym wnika¢ w inne
aspekty spoteczne typu zwolnienia, bo przy restrukturyzacji sa one nieodzowne.
Natomiast trzeba to réwniez bra¢ pod uwage. My$Smy oceniali ta propozycjg, te
dzialania z punktu widzenia pewnej szerszej polityki, w uktadzie Kielc,
1 najblizszych okolic, wiec jest to zwiazane nieodzownie z funkcjonowaniem
naszych wojewddzkich jednostek, stad tego typu propozycja.”
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Przewodniczacy obrad poinformowat, iz w realizacji tego punktu uczestniczy
w imieniu prezydenta miasta pan wiceprezydent Andrzej Sygut z towarzyszaca
osoba. Poprosit o przedstawienie opinii Komisji Zdrowia Opieki Spotecznej
1 Spraw Rodziny.

Pan Slawomir Marczewski — Przewodniczacy Komisji Zdrowia, Opieki
Spolecznej i Spraw Rodziny poinformowal, iz Komisja negatywnie
zaopiniowata projekt uchwaty Rady Miejskiej w Kielcach w sprawie likwidacji
samodzielnego publicznego zakladu opieki zdrowotne; o nazwie ,,Szpital
Miejski Sw. Aleksandra w Kielcach” i podzielita w petni argumenty Zarzadu
Wojewddztwa zawarte w uzasadnieniu do projektu uchwaty. Opinia Nr 111/05
stanowi zalacznik nr 81.

Przewodniczacy obrad poprosit o zaprezentowanie stanowiska Komisji
Strategii Rozwoju, Promocji i Wspotpracy z Zagranica.

Pan Wlodzimierz Jakubowski — Przewodniczacy Komisji  Strategii
Rozwoju, Promocji i  Wspdlpracy z  Zagranicg poinformowat
o pozytywnym zaopiniowaniu projektu uchwaty przez Komisje. Opinia Nr
94/05 stanowi zalacznik nr 82 do protokotu.

W dyskusji glos zabrali:

Radny Slawomir Szarek stwierdzil:

,chciatem zada¢ jedno krotkie pytanie do przedstawicieli Zarzadu. Czy to
bedzie stata polityka ochrony majatku panstwowego, majatku wspdlnego 1 troski
o zdrowie 1 majatek narodowy? Czy to jest tylko dziatanie jednorazowe,
wynikajace z tego, ze kto$ inny co$ innego robi?

Marszalek Wojewodztwa —Franciszek Wolodzko stwierdzil:

,Panie Przewodniczacy!

Odpowiadajac panu Szarkowi, tak jak we wprowadzeniu odpowiedzial pan
Marek Gos - przedmiotem debaty 1 decyzji wyrazonej w postaci opinii byt
Program zabezpieczenia opieki zdrowotnej wojewodztwa §wigtokrzyskiego dla
mieszkancéw Kielc 1 najblizszej okolicy. Dla mieszkancéw Kielc, Szpital
Migjski jest jej istotnym elementem. W tej chwili ja nie podejmujg si¢ debaty na
temat zasadnos$ci prywatyzacji szpitali w Polsce. Na ten temat mogibym méwic
duzo, ale to nie o to chodzi”.

Pan Andrzej Sygut — wiceprezydent Miasta Kielce stwierdzit:

,Panie Przewodniczacy! Panie Marszatku! Panie i Panowie Radni!. Poniewaz
stanowisko Zarzadu WojewoOdztwa jest znane, stanowisko Komis;ji jest znane,
(ak mi w kuluarach powiedziano) stanowiska kluboéw sa znane i1 podjgte,



44

w zwiazku z tym moge powiedzie¢, ze moje wystapienie z punktu widzenia
skuteczno$ci jest skazane na niepowodzenie. W zwiazku z tym postanowitem
odnie$¢ si¢ do uzasadnienia zamieszczonego do projektu uchwaty tylko w
jednym celu — pro memoriam. I tak:

1) pisza panstwo, ze nie mozecie pozytywnie zaopiniowa¢ naszego pomystu,
albowiem Wojewodzki Plan Zdrowotny 1 Wojewodzki Plan Zabezpieczenia
Swiadczen zdrowotnych na rok 2005, jak  réwniez Regionalny Plan
Restrukturyzacji Zaktadéw Opieki Zdrowotnej Wojewodztwa Swietokrzyskiego
na lata 2003 -2005 zaktada restrukturyzacj¢ itd. Nasze dzialanie rozpoczyna si¢
1 stycznia 2006 r. Powolywanie si¢ wigc na strategi¢ i plany, ktérych zywotno$¢
konczy si¢ 31 grudnia jest dla mnie zaskakujace. My nie méwimy o roku 2005,
a obydwa te dokumenty (o ktorych panstwo mowicie) odnosza si¢ do roku 2003-
2005. Nasze dzialanie dotyczy roku 2006.

Kolejna sprawa — stwierdzaja panstwo, ze nieracjonalne jest funkcjonowanie
w kilku szpitalach na terenie miasta oddzialow o tych samych profilach. Takie
stwierdzenie nie moze zosta¢ zaakceptowane z jednego powodu. Punktem
odniesienia powinny by¢ potrzeby spoteczne. Gdyby panstwo stwierdzili, ze
potrzeby spoleczne sa zaspokojone w nadmiarze, to tak:

- pierwsza kwestia, o ktorej kolega Marek mowit — naszych rozméw - rozmowy
dotyczyly, jak panstwo pisza, wszystkich szpitali. Mysle, ze nie tylko ja
zostalem powiadomiony przez MSWiA w sposob typowy dla tego resortu, gdzie
jest moje miejsce. Pani dyrektor departamentu powiedziata, zebym to sobie
wybit z glowy, abym nie siggal po Szpital na Ogrodowej. Bez szpitala na
Ogrodowej 1 bez szpitali powiatowych, nasze dzialania nie miatyby wigkszego
sensu. Ponadto ustawa, ktora obowiazuje, nie daje nam mozliwosci (jesli chodzi
o dlugi, w przypadku przyjecia przez marszatka) jakiegokolwiek ruchu, bo dtugi
staja si¢ natychmiast wymagalne. Pisza Panstwo, ze w polityce zdrowotne;j
wojewodztwa §wigtokrzyskiego, przyjetej przez wysoki Sejmik, nie zaktada si¢
prywatyzacji szpitali. Wierze, ze tak jest, tylko ze jest to pierwszy przypadek
takiej konstrukcji prawno-logicznej, ktora by uzasadniala wniosek, iz nasz
pomyst jest sprzeczny z tymi zapisami. Jezeli w dokumentach Sejmiku nic si¢
na ten temat nie pisze, to na jakiej podstawie Panstwo twierdza, ze nasz pomyst
jest sprzeczny z tymi zatozeniami?

Zasada, i1z czego prawo nie zabrania, jest dozwolone przez prawo, jest
dozwolone chyba wszystkim. Pan Marek stwierdzil, ze wielu tych rzeczy nie
wiedzial, trzeba si¢ bylo mnie zapyta¢, wszystkich tych informacji bym
dostarczyt.

Proszg panstwa, jezeli chodzi o dtugi — one stang si¢ wymagalne.

Panstwo podnosicie tez wymiar spoteczny, ze waska grupa itd.... Te kwestie nie
zostaty przesadzone. Tego typu kwestie moga by¢ przesadzone tylko przez Radg
Miejska. Na razie sa to zamiary. Te zamiary, jezeli bedzie na to zgoda Rady
Miasta, beda w zgodzie z prawem, a takze normami sprawiedliwosci spoteczne;j
1z poczuciem tej sprawiedliwosci spotecznej, takze w wymiarze
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ekonomicznym. Wydaje sig, ze w tym dotychczasowym zakresie moja
dzialalno$¢ publicystyczna daje rekojmig, ze to co mowig, traktuj¢ powaznie.

I na marginesie — Panie Przewodniczacy! Mys$lmy z formalnego punktu
widzenia nie musieli prosi¢ o te¢ opinig. O ta opini¢ musieli§my Rad¢ Powiatu
1Rada Powiatu pozytywnie zaakceptowala nasza uchwale. Pozytywnie
zaopiniowal réwniez nasz pomyst Wojewoda Swicgtokrzyski, czyli delegat
Rzadu, ktéry odpowiada za to, czy polityka zdrowotna jest realizowana zgodnie
z polityka Rzadu. Natomiast Panstwo dzisiaj podjeliscie uchwale w sprawie
psychiatrii, 1 w tej sprawie mimo ze panstwa decyzja dotyczy w 90% pacjentow
miasta Kielce, nas o t¢ opinig¢ nie zapytaliScie. Ja rozmawiajac z panem
Wojciechem ustyszatem, ze uchwala dotyczy chalupy. Tak z jednym
zastrzezeniem — dlaczego realizuje ten projekt Szpital Wojewddzki? Czyli
zrobicie panstwo w ten sposob — przygotujecie budynek, wyposazycie go
i wtedy powiecie — no panie prezydencie, radni kieleccy — no przeciez nie
mozna tyle grosza zmarnowac¢, bo tyle juz zostato zrobione. I dlatego w tej
sprawie — nasza opinia bylaby takze niewiazaca, zapowiadam, ze w 29 dniu od
przyjecia przez Panstwo tej uchwaty zglosimy protest do pana Wojewody™.

Pan Marek Gos — Czlonek Zarzadu stwierdzit:

,Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Panie Prezydencie!

Jezeli moéwimy, ze proces przeksztatcen dotyczy 2006r., to w par. 2 uchwaty
pisze, ze likwidacj¢ zaktadu otwiera si¢ z dniem 1 pazdziernika 2005r. 1 uchwala
Rady Miejskiej zapadnie w najblizszym czasie. Jezeli moéwimy o tym, ze o
opini¢ Sejmiku nie musieliscie wystgpowac, to ja panu mowig, ze ustawa mowi
0 tym, ze powinniscie wystapic.

Natomiast w odniesieniu do uchwaty podjetej przez Sejmik wczesniej — jest to
zupelnie inna kwestia 1 ustawa nie przewidywata podejmowania tego typu
dziatan, gdyz my nic nie likwidujemy, tylko rozpoczynamy proces inwestycyjny
zwiazany z przystosowaniem pomieszczen pod nowa siedzibg. To zostaje na
terenie Kielc, takze nie ograniczamy w zaden sposob dostgpu mieszkancow
Kielc, do $wiadczen z zakresu ochrony zdrowia lecznictwa zamknigtego poprzez
te decyzje, ktore zesmy podjeli. Przygotowujemy pomieszczenia pod taka sama
ilos¢ miejsc, a nawet wigcej, awigc w zaden sposdéb nie ograniczamy
dostepnosci mieszkancow Kielc 1 wojewddztwa do swiadczen zdrowotnych.”

Pan Andrzej Sygut zabrat glos ad vocem - stwierdzit:

,Jest powszechna zgoda wszystkich ludzi zajmujacych si¢ w Kielcach stuzba
zdrowia, ze mamy za duzo 16zek szpitalnych. Stanowisko moje w zwiazku z tym
jest nastepujace: najpierw nalezy dokona¢ bardzo doktadnej analizy liczby 16zek
szpitalnych we wszystkich szpitalach i oddziatach pod katem psychiatrii. Jezeli
si¢ okaze, ze psychiatria zmies$ci si¢ w tych szpitalach, to tworzenie nowych
tozek, tworzy dodatkowe koszty, a to pozostaje w sprzecznosci z jedna z
podstawowych tez uzasadnienia, ktore Panstwo daliscie mnie.”
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Pan Marek Gos odpowiedzial:

,Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Panie Prezydencie!

Koncepcja wykorzystania potencjalnie zwolnionych 16zek byta rozpatrywana
w uktadzie jednego organu zalozycielskiego. Ta koncepcje miasto przewrdcito
do gory nogami. Po analizie naszych mozliwosci lokalowych w naszych
szpitalach, nie mamy takich szans, aby wygospodarowa¢ miejsce na ulokowanie
dodatkowo 106 16zek psychiatrycznych. Jak pan doskonale wie, od 1 lipca br.
weszto w zycie rozporzadzenie ministra zdrowia, w sprawie wymagan, jakim
pod wzgledem fachowym 1 sanitarnym powinny odpowiada¢ pomieszczenia
1urzadzenia zaktadu opieki zdrowotnej, gdzie urzadzenia w przeliczeniu na
metraz zupelnie nie odpowiadaja tym wymaganiom. Nie mamy szans w oparciu
o ta bazg, ktora jest w szpitalach wojewddzkich zabezpieczyé powierzchni
pomieszczen pod oddziaty psychiatryczne, przy koniecznosci rozbudowy
oddziatow psychiatrycznych. Zapewniam pana, ze takie analizy byly
prowadzone i bez udziatu, bez partnerstwa po stronie miasta, i takiej mozliwo$ci
nie ma, bo polityka, ktéra bedzie prowadzona przez nowo powstaly podmiot
prawa, nie bedzie zwracala wielkiej uwagi na to, co si¢ dzieje w wojewodztwie,
tylko bedzie patrzenie poprzez pryzmat (jak to w spotkach) wlasnego interesu.
I takie sa realia. Panstwo oczywiscie w sposob demokratyczny zdecydujecie, bo
ponosicie odpowiedzialno$¢ za szpital 1 ja pytam w ten sposob, czym si¢ rdzni to
przeksztalcenie od tego, ktore mysmy wam proponowali? Czy dlugéw nie
musicie pokry¢, bo jeden z argumentow to byt taki, ze sa dlugi. Czy dilugi sa
mniejsze niz byly, czy moze wzrosty? Nic si¢ w tej materii nie zmienito oprocz
tego, ze wam dlugi wzrosty. I podchodzenie do tego w ten sposéb jest
nieuprawnione. Panstwo sami zdecydujecie, czy nasza opinia jest warta wzigcia
pod uwage, czy tez nie. Decyzja lezy po waszej stronie. Natomiast nasze
stanowisko jest po tych argumentach, ktore pan przytoczyt takie, jak
prezentowalem na poczatku.”

Jan Gierada - radny Rady Miasta w Kielcach, dyrektor Szpitala
Zespolonego w Kielcach skierowat do zebranych nastepujace stowa:

,Panie Przewodniczacy! Pani i Panowie Radni!.

Stuchajac tej dyskusji doszedtem do wniosku juz dawno (a tu jestem
przekonany), ze jak si¢ szpitale bgda dzieli¢ na prezydenckie, starosty,
marszaltka, to beda zawsze jakie$ niedomdwienia.

Szanowni Panstwo!

Prywatyzacja oczywiscie ma dobre 1 zte cechy, natomiast w przypadku Szpitala
Miegjskiego (akurat mam przyjemnos$¢ by¢ radnym Komisji Zdrowia) jest to
absolutnie zly pomysl, zly z takiego wzgledu, ze 7 wspaniatych lekarzy
ginekologow, zawiazuje sobie spotke, wykupujac po 500 zt udzialy, do tego
dochodzi czionek Zarzadu - byly dyrektor Szpitala — czy obecny jeszcze
dyrektor Szpitala, ktory doprowadzit ten szpital do ruiny finansowej. Ja Smiem
twierdzi¢ 1 przypuszczam, ze jest to celowa robota, bo pytanie jest takie —
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dlaczego nie skorzystano z ustawy o pomocy publicznej? Kilka, a moze
kilkanascie milionéw ztotych wptyngtoby do miasta. Komu przeszkadza to,
zeby ten dhug byl mniejszy w tym miescie, zeby spoteczenstwo i podatnicy na
tym nie ucierpieli. Jesli méwimy dzisiaj o 30 mln zt dtugu, to jest to po prostu
rozbdj w bialy dzien, zeby 3 oddzialy (bo tyle ma ten szpital), zrobity taki dlug.
Dzi§ méwimy o redukcji pielegniarek 1 potoznych o 64 (moze wigcej 0sob) ale
caly czas mowili§my, 1 przez moje usta réwniez, ze w tym szpitalu jest 1lo$¢
pielegniarek taka, ile wymaga norma. Pan prezydent Sygut na Komisji Zdrowia
mowil, ze Fundusz Zdrowia bedzie teraz kontrolowatl, czy jest tyle pielggniarek.
No to skoro norma byta dobra, a chcemy zwolnié, to znaczy, ze bgdzie norma
zla, tylko pan zapomnial, ze w niepublicznym zaktadzie opieki zdrowotne;j
norma nie obowiazuje w ogole. Dlatego moze pan sobie swobodnie ksztattowac,
jak si¢ panu podoba. Najwigkszym wydatkiem pieni¢znym jest oczywiscie
fundusz ptac. Zwolnienie tylu ludzi da tym 7 wspaniatym pole do popisu majac
17 - milionowy kontrakt. Jest to jeden z najlepszych kontraktow w calej RP.

W porownaniu do innych szpitali i w przeliczeniu na 16zko, na jednostki
chorobowe, na osobo/dni ten kontrakt jest od 20 do 30% lepszy, jak
w pozostalych innych szpitalach. Szpital Miejski jest jednostka bardzo dobra 1
zawsze to powtarzam. Mnie, jako osobie zwiazanej ze zdrowiem, zalezy na
kazdym jednym szpitalu. Demagogia 1 bzdura jest, ze ja jestem zagrozeniem dla
Miejskiego Szpitala. Ja wystgpuje nie jako dyrektor szpitala, tylko jako
dyrektor, zwykty Jan Gierada. Jezeli dzisiaj nie skorzystano z tego, to zrobiono
to celowo, jezeli pan marszatek chciat przeja¢ szpital i odpisat, to oczywiscie
odpisaliscie, ze nie, bo byliScie przekonani, ze pan marszatek Wotodzko
napisze, ze nie chce przeja¢ Szpitala (no bo przeciez dawalismy, ale nie wziat).
A tu pan marszatek napisal, zeby wzial (i nie mial interesu). Co wy tu
puszczacie bajki, ze bedzie likwidowat jaki$ oddziat. Po to kto$ przejmuje rzecz
dobra, zeby ja utrzyma¢ ponadto, skoro ten szpital jest dobry, i w kazdym
wymiarze jest dobry, to po co go prywatyzowac? Skoro mowicie, ze bedzie
jeszcze lepiej dla pacjenta - nieprawda jest, jak pacjent jest zadowolony, to juz
dajcie spokoj, niech on ma dobrze jak ma. Lepiej juz mu nie twdrzcie nowych
miejsc pracy, lepszych warunkow, jak on ma juz wszystko komfortowe, bo jest
juz wyremontowany kazdy pokoéj z tazienka. W ciagu 2,5 roku zadtuzono szpital
z 5 min do 30 min zt. Teraz nagle chcemy go sprywatyzowaé. Czy jest to
uprawnione, zeby podatnicy zafundowali 7 wspanialym obiekt wyremontowany,
doaparaturowany? Bzdura gazetowa jest rOwniez pisanie, ze Szpital miat
zalecenia Sanepidu, a pytam sig, ktoryz to szpital nie ma zalecen Sanepidu? Ja
otrzymuj¢ z Sanepidu kilkaset zalecen rocznie, tylko to jest takie krecenie,
motanie, mozna sobie polata¢ w obtokach, ale na lotni, nie mozna przekonac
ludzi do tego, ze jest prawda, ze 7 wspaniatych otrzyma prezent od podatnikow
miasta za 30 mln zi. Wiecie do czego dochodzi, ze jak pisze Wyborcza i inne
gazety — stawka za czynsz ma wynosi¢ 2,70 za m2. Ten Szpital ma okoto
3 tys. m2. To jest 6 tys. zt czynsz miesigczny. Histerektomia, czyli usunigcie
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narzadoéw rodnych to jest tez 6 tys. zl, czyli za 1 macicg, 7 wspanialych sobie
zaplaci czynsz catomiesigczny. Tak mam tu przed soba cennik Funduszu
Zdrowia, zreszta znam go na pami¢¢. Jak pan chce, to podam jeszcze, ze za
usunigcie jelita grubego, zaplaca sobie 7 wspaniatych czynsz calomiesigczny
(jeszcze zostanie ¥). To dajcie mnie ten szpital, to ja wam dam 5 zt za m2.
Tylko wy sig boicie, zeby czasami kto§ na tym nie zarobit. Nie ma w tej chwili
co tego prywatyzowaé. Trzeba bylo stucha¢ ludzi madrych 1 jak si¢ robita
tragedia w tym szpitalu (bo si¢ na sit¢ dawato pozyczki — co roku po 1 min z,
po pottora na remonty) nikt tyle pieniedzy na $wiecie nie otrzymat, i dlatego
dzisiaj wy, chcac to prywatyzowac robicie krzywdg, absolutnie robicie krzywd¢
chorym, bo si¢ zmniejszy ilo$¢ personelu”.

Przewodniczacy obrad stwierdzit:

”Chciatem podzigkowac¢ za wystapienie, za te elementy merytoryczne, ktore nas
w jaki$ sposob informuja o szczegodtach, natomiast nie chciatbym, aby réznice
zdan radnych Rady Miejskiej w Kielcach na temat przysztosci tego Szpitala
przenosily si¢ na forum Sejmiku.

Ogtosit zamknigcie dyskus;ji.

Zapytal, kto z panstwa radnych opowiada si¢ za podjeciem uchwaty, kto jest
przeciwny, kto wstrzymat si¢ od gtosu?

Uchwata Nr XXXI1/346/05 w sprawie wyrazenia opinii do projektu uchwaty
Rady Miejskiej w Kielcach w sprawie likwidacji samodzielnego publicznego
zaktadu opieki zdrowotnej o nazwie ,,Szpital Miejski Sw. Aleksandra w
Kielcach zostala podjeta przez Sejmik wigkszoscia glosow, przy 2 glosach
wstrzymujacych sig 1 stanowi zatacznik nr 83.

Ad 21.

Radni otrzymali projekt  uchwaly ~w  sprawie zmiany Uchwaty Nr
XV/256/05 Sejmiku Wojewodztwa Swietokrzyskiego z dnia 16 marca 2005r.
W sprawie okreslenia zadan samorzadu Wojewodztwa
Swietokrzyskiego, ktore  moga by¢  dofinansowane w 2005r. ze
srodkow  Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Osob Niepelnosprawnych
(zalacznik nr 84).

Przewodniczacy obrad udzielit glosu czlonkowi Zarzadu Markowi Gosowi,
ktory przedstawit uzasadnienie zawarte na pisSmie do projektu uchwaty.
Uzupehit, iz rozporzadzenie regulujace zasady finansowania poszczegdlnych
zadan jest skomplikowane i1 do$¢ trudne do spelnienia. Stad w niektérych
dziataniach, nie jest tatwo te Srodki wykorzysta¢. Otrzymujac dodatkowe
pieniadze, dano jeszcze dodatkowe ogloszenia, zeby poinformowaé wszystkich
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potencjalnych beneficjentow, ze takowe pieniadze sa do naszej dyspozycji
i mozna je wyda¢. Wniost o podjecie uchwaty.

Przewodniczacy obrad udzielil gtosu panu Slawomirowi Marczewskiemu -
Przewodniczacemu Komisji Zdrowia, Polityki Spolecznej i Spraw Rodziny,
ktory poinformowal o pozytywnym zaopiniowaniu projektu uchwaly przez
Komisje. Opinia Nr 112/05 stanowi zalacznik nr 85.

Przewodniczacy obrad poddat pod gtosowanie projekt uchwaty.
Zapytal, kto z radnych opowiada si¢ za podjeciem uchwaty, kto jest przeciwny,
kto wstrzymat si¢ od glosowania?

Uchwala Nr XXXI/347/05 ww. sprawie zostata podjgta przez Sejmik
jednoglos$nie 1 stanowi zatacznik nr 86.

Ad 22.

Radni otrzymali projekt uchwaly zmieniajacej uchwale Nr XXII1/226/04
Sejmiku Wojewodztwa Swigtokrzyskiego z dnia 29 grudnia 2004 r. w sprawie
okreslenia zasad, trybu i1 harmonogramu opracowania aktualizacji Strategii
Rozwoju Wojewoddztwa Swigtokrzyskiego (zatacznik nr 87).

Przewodniczacy obrad udzielit glosu Marszalkowi Wojewodztwa —
Franciszkowi Wolodzko, ktory przypomnial, iz zarzad oczekuje na strategi¢
narodowa, aby dostosowac zapisy dokumentu do planu krajowego.

Przewodniczacy obrad udzielit glosu panu Wlodzimierzowi Jakubowskiemu
Przewodniczacemu Komisji Strategii Rozwoju, Promocji i Wspolpracy z
Zagranica, ktoéry poinformowal o pozytywnym zaopiniowaniu projektu
uchwaty przez Komisjg. Stanowisko Nr 3/05 stanowi zalacznik nr 88 do
protokotu.

Gtoséw w dyskusji nie byto.
Przewodniczacy obrad poddat pod glosowanie projekt uchwaty. Zapytat, kto z
radnych opowiada si¢ za podjeciem uchwaty, kto jest przeciwny, kto wstrzymat

si¢ od gltosowania?

Uchwata Nr XXXI/348/05 ww. sprawie zostala podjeta przez Sejmik
jednoglosnie i stanowi zatacznik nr 89.

Ad 23.

W sprawach r6znych glos zabrali:
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Radna Lucjana Nowak skierowala do zebranych nastgpujace stowa:

W swoim wystapieniu powracam do sprawy przekazania Policealnego Studium
Medycznego podleglego wczesniej Sejmikowi — Starostwu Powiatowemu
w Starachowicach.

Na XXX sesji Sejmiku Wojewodztwa Swietokrzyskiego, dnia 18 lipca br.
zwracalam si¢ do przedstawiciela Starostwa o zapewnienie radnych Sejmiku, ze
szkole bedzie si¢ lepiej dziato pod zarzadem Starostwa Powiatowego. Pan
Marszatek Wotodzko ztozyt takie zapewnienie w imieniu nicobecnego starosty.
Z przykro$cia musze stwierdzi¢, ze oznaki niedotrzymania stowa juz sig
ujawniaja. Przyklad stanowi zalacznik do niniejszej interpelacji, w zwiazku z
opisang sprawa przez nauczyciela pracujacego w omawianej szkole. Prosze¢
Departament Edukacji, Kultury 1 Sportu w imieniu pana marszatka o
interwencj¢, aby udaremni¢ inne analogiczne sytuacje. Tre$¢ interpelacji na
pisSmie stanowi zatacznik nr 90.

Radny Andrzej Nowak skierowatl do zebranych nastepujace stowa:

»Zabieram w tym punkcie porzadku glos, poniewaz pan przewodniczacy
zamknat dyskusje w kwestii poprzedniego punktu zbyt szybko, zanim si¢
zorientowatem (bo bylem troch¢ zdziwiony wystapieniem pana Gierady, gdzie
ja w koncu jestem). W organie tak powaznym, jakim jest Sejmik z jednej strony,
no mozna si¢ byto trochg¢ posmiac z tego, co tam bylo powiedziane, a z drugie;j
strony, trzeba ptaka¢. Ja nie rozumiem, ze my si¢ tu gardtujemy o 100 tys. zi,
czy da¢ na klatke schodowa w jednym szpitalu, czy tez nie da¢, a z drugiej
styszy si¢ takie rzeczy - ja nie wiem, co mam traktowaé powaznie czy
wystapienie pana Gierady 1 pana Gieradg?

Szkoda, ze adwersarze juz wyszli, bo ja bym jednak proponowat, zeby to
zobaczyly okreslone instytucje do tego powotlane, bo jako przykilad podam
tylko, ze w Pinczowie - Szpital, gdzie wydano 600 tys. zl, ktore dostaliSmy tak,
jak w tej chwili dostajemy tutaj co niektore pieniadze (ze nie ma czasu na
przeprowadzenie przetargu) to zebym si¢ nie pomylit w tej chwili, ale juz byto
15 kontroli, w tym 3 dochodzenia prokuratorskie, z wylaczeniem prokuratury
miejscowe] 1 uruchomieniem prokuratury poza dawnym wojewodztwem
kieleckim ($wigtokrzyskim). Natomiast tutaj, jesli to co ustyszeliSmy jest
prawda, to jednym jest wolno zabawia¢ si¢ naszymi pieni¢dzmi, a drugich kazde
si¢ za ztotdowke? Mysle, ze po tym, co zostalo tu powiedziane 1 zarejestrowane,
final tego bedzie w NIK, RIO, czy prokuraturze”.

Przewodniczacy obrad podzigkowal radnemu za wypowiedz. Stwierdzit, iz
w tym punkcie nie komentuje si¢ wypowiedzi 1 wyjasnit, iz udzielit glosu panu
radnemu Rady Miejskiej w Kielcach w trybie par. 85 Statutu, z uwagi na fakt, iz
byl Przewodniczacym Komisji Zdrowia 1 Opieki Spolecznej, by przyblizyt
informacje na ten temat (dlatego zdecydowal si¢ na udzielenie mu glosu).
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Wystapienie pana Gierady chyba przesadzito o sprawie. Podzigkowat radnym,
gos$ciom za uczestnictwo w sesji. Skierowat stowa podzigkowania dla dyrekc;ji
WDK za przyjecie w swoje goscinne progi. Nadmienit, iz tematem poruszonym
przez radna Elzbiet¢ Nowak, zajmie si¢ Departament odpowiedzialny za ta
tematyke wraz z odpowiedzialnym za jego prace cztonkiem Zarzadu. Zamknat
obrady XXXI sesji Sejmiku Wojewoddztwa Swigtokrzyskiego.

Sekretarze obrad

Radny Grzegorz Cepil ................ Radny Roman Cichon

Przewodniczacy obrad
Wiceprzewodniczacy Sejmiku Przewodniczacy Sejmiku

Eugeniusz Cichof .....................ce. Stefan Jozef Pastuszka

Protokot sporzadzita:
Barbara Chrzegszczyk



