Protokot Nr XXXIV/05
XXXIV sesji Sejmiku Wojewodztwa Swigtokrzyskiego,
ktora odbyta si¢ w dniu 28 grudnia 2005t.
w godz. od 10.00 do godz. 13.00
w Swietokrzyskim Urzedzie Wojewoddzkim w Kielcach.

Obrady prowadzil Przewodniczacy Sejmiku — Stefan Jozef Pastuszka przy
wspotudziale w punkcie 12 Wiceprzewodniczacego Sejmiku Ryszarda
Nagornego.

Ad 1.

Przewodniczacy obrad dokonal otwarcia XXXIV sesp Sejmiku Wojewddztwa
Swietokrzyskiego. Powitat radnych i zaproszonych gosci zgodnie z zataczonymi
listami obecno$ci (zalaczniki nr 1, 2, 3, 4, 5) oraz posta do Parlamentu
Europejskiego pana Czestawa Siekierskiego.

Ad 2.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, iz w sesji uczestniczy 29 radnych, tym
samym zachowane jest kworum wymagane do podejmowania prawomocnych
uchwat.

Ad 3.

Przewodniczacy obrad skierowat do zebranych nastqpujqc stowa:
,,Tak SIQ sktada, ze od pewnego czasu zegnamy 1 witamy radnych Goraco
pragniemy pozegna¢ Pana Adama Palysa — juz wojta gminy Solec Zdroj.
W imieniu Prezydium Sejmiku mam zaszczyt odczyta¢ list pozegnalny
skierowany do bylego Radnego Wojewodztwa Swietokrzyskiego:

,»Z okazji wyboru Pana na wojta Gminy Solec Zdrdj — w imieniu Radnych
Wojewodztwa Swictokrzyskiego - sktadamy serdeczne gratulacje i zyczenia
sukcesow w pracy na rzecz samorzadu gminnego. Dokonany wybodr jest
wyrazem uznania spoleczenstwa Regionu dla Panskiej pracy oraz dziatalnos$ci
podejmowanej w Sejmiku Wojewodztwa Swigtokrzyskiego dla dobra
mieszkancéw wojewoddztwa. Skladam Panu serdeczne podzigkowania za
rzetelne 1 sumienne wykonywanie obowiazkéw Radnego Wojewodztwa
Swietokrzyskiego i petienie funkcji Przewodniczacego Komisji Rewizyjne;
Sejmiku Wojewoddztwa Swietokrzyskiego. Komisja, ktorej Pan przewodniczyt,
wypracowata szereg cennych opinii i wnioskdw pomocnych w podejmowaniu
przez Sejmik ostatecznych rozstrzygni¢é. Swoja postawa dowiodt Pan, ze
poprzez takie Osoby samorzadna spoteczno$¢ regionalna decyduje o swoich
sprawach. Dzigki Pana zaangazowaniu i odpowiedzialnosci Sejmik wykonat
ogromng prace dla rozwoju regionu sSwigtokrzyskiego 1 dobra jego



mieszkancow. Zycze Panu dalszych sukcesdbw w zyciu publicznym oraz
wszystkiego najlepszego w pracy zawodowej 1 w Zyciu osobistym”.

Przewodniczacy Sejmiku wraz z Marszalkiem Wojewddztwa —
Franciszkiem Wolodzko wreczyli panu Adamowi Palysowi list wraz
z pamiatkowym upominkiem.

Pan Adam Palys skierowat do zebranych nastepujace stowa:

»Szanowne Prezydium! Szanowny Zarzadzie! Panie Wojewodo!

Serdecznie Wam dzigkuj¢ za takie pozegnanie (nie spodziewatem si¢ takiego),
ale byly to 3 lata pracy, ktéra mnie nauczyla, co to znaczy samorzadno$¢
wojewodztwa 1 z taka Rada, przy takim Zarzadzie bardzo dobrze si¢
wspotpracowato. Mysle, ze bedg¢ to przekladat dalej, bo dalej zostaje
w samorzadzie 1 wspotpraca wszystkich samorzaddéw si¢ zaciesnia, bo tak jest
przy pieniadzach unijnych. Serdecznie Wam dzigkujg, licz¢ na dalsza
wspOlprace”.

Przewodniczacy obrad podzm;kowal panu Palysow1 za wypowiedz.

Nastepnie przypomnial, iz w zwigzku z wygasni¢gciem mandatu radnego —
Adama Patysa, Seymik jest zobowiazany do podjecia na dzisiejszej sesji
uchwaty w sprawie objecia mandatu radnego Wojewoddztwa Swigtokrzyskiego.
Z protokotu przekazanego przez Komisarza Wyborczego w Kielcach (zalacznik
nr 6) wynika, iz mandat radnego przypada panu Czestawowi Tadeuszowi
Szczerbie, ktory wyraza gotowo$¢ jego objgcia 1 uczestniczy w dzisiejszej sesji
Sejmiku. Zgodme z wymogami ustawy o samorzadzie wojewodztwa, radny
przed objeciem mandatu zobowiazany jest do ztozenia S$lubowania, ktore
odbywa si¢ w ten sposob, iz po odczytaniu roty Slubowania, radny Wypowiada
stowo ,,$lubuje”.

Przewodniczacy obrad poprosit pana radnego Czeslawa Szczerbeg
0 wystapienie, a obecnych o powstanie.

Odczytal rote slubowania:

,uUroczyscie slubujg rzetelnie i sumiennie wykonywac¢ obowiazki wobec Narodu
Polskiego, strzec suwerennosci i interesOw Panstwa Polskiego, czyni¢ wszystko
dla pomyslnosci Ojczyzny, wspoOlnoty samorzadowej wojewodztwa 1 dobra
obywateli, przestrzega¢ Konstytucji i innych praw Rzeczypospolitej Polskie;j”.

Radny Czeslaw Tadeusz Szczerba wypowiedziat stowa: ,.Slubuje. Tak mi
dopomoéz Bog™.

Przewodniczacy obrad podzigkowal radnemu Czestawowi Szczerbie za
dopehienie aktu slubowania.

Ad. 4



Przewodniczacy obrad przystapit do przeglosowania projektu uchwaty
w sprawie objecia mandatu radnego Wojewodztwa Swigtokrzyskiego (zatacznik
nr 7). Zapytatl, kto z radnych opowiada si¢ za podjeciem uchwaty, kto jest
przeciwny, kto wstrzymat si¢ od gltosu?

Uchwata Nr XXXIV/391/05 w sprawie obj¢cia mandatu radnego wojewddztwa
swictokrzyskiego zostata podjeta przez Sejmik jednoglosnie i stanowi zatacznik
nr 7a do protokotu.

Ad S.

Przewodniczacy obrad udzielit glosu pani Annie Rzepce — dyrektor
Kancelarii Sejmiku, ktora poprosit o odczytanie listy osob uhonorowanych
odznaczeniami panstwowymi.

Pani Anna Rzepka skierowata do zebranych nastgpujace stowa:
,Postanowieniem Prezydenta Rzeczpospolitej Polskiej o nadaniu odznaczen
odznaczeni zostaja na wniosek Wojewody Swigtokrzyskiego za wzorowe,
wyjatkowo sumienne wykonywanie obowiazkéw wynikajacych z pracy
zawodowej:

Krzyzem Oficerskim Orderu Odrodzenia Polski - Blasiak Lestaw.

Ztotym Krzyzem Zashugi: Kosak Jan, Winiarczyk Mieczystaw.

Srebrnym Krzyzem Zashugi: Bielicz Jan, Brodecka Ewa, Bujala Waldemar,
Kawka Stanistaw, Kedzierska Elzbieta, Mielczarz Cezary, Panszczyk bucja,
Piotrowski Wtadystaw, Rutkowska Matgorzata, Swieboda Teresa, Tomasik
Teresa.

Brazowym Krzyzem Zastugi: Skrobisz Leszek, Tomczyk Matgorzata, Topolski
Jan, Wysocki Krzysztof, Zarzecka Alicja.”

Przewodniczacy obrad poprosit wyczytane osoby o wystapienie i1 pana
Wojewode o wreczenie odznaczen.

Wojewoda Swietokrzyski - Wlodzimierz Wéjcik dokonat aktu wreczenia
odznaczen.

W imieniu odznaczonych glos zabrat pan Lestaw Blasiak, ktory skierowat do
zebranych nastepujace stowa:

,Panie Przewodniczacy! Panie Wojewodo! Panie Marszatku! Szanowni
Panstwo!

Mam zaszczyt w imieniu odznaczonych serdecznie podzigkowac za przyznanie i
wreczenie nam tak wysokich odznaczen. Pragng podzigkowac za posrednictwem
pana Wojewody przede wszystkim panu Prezydentowi RP za nadanie nam tak
wysokich odznaczen, wszystkim naszym wnioskodawcom, szefom firm,
prezesom, dyrektorom, wiascicielom za zawnioskowanie, a panu Wojewodzie



za osobiste poparcie tych wnioskéw. JesteSmy przekonani, ze na nasze
odznaczenia, na nasze zastugi pracowato wiele zespoldw zawodowych, wiele
grup spotecznych, a my jeste§my tylko nielicznymi reprezentantami tak wysoko
uhonorowanymi.

W moim przypadku to wysokie odznaczenie zbiega si¢ z uptywem pewnego
etapu zycia, z koncem kariery zawodowej. Stad wybacza mi Panstwo
1jednoczesnie pozwola na kilka stéw podzigkowan dla tych, ktorzy ze mna
wspoélnie na moje odznaczenie zapracowali.

Przede wszystkim chcialbym podzigkowaé¢ drogowcom okregu kieleckiego
i radomskiego za wspdlne przepracowanie ponad 30 lat 1 za utworzenie
obiektow drogowych, ktore stluza do dzisiaj wszystkim uzytkownikom drég,
m.in. obwodowej Grojca, Kielc, Radomia, a takze drog dwujezdniowych z Kielc
do Checin, z Grojca do granicy wojewodztwa warszawskiego, oraz wielu ulic
w miescie Kielcach.

Serdeczne podzigkowania chcialbym zlozy¢ wszystkim wspdipracownikom
z Urzedu Wojewddzkiego, a szczegodlnie pracownikom kierowanego przeze
mnie Wydzialu Gospodarczego 1 Przeksztalcen Wlasnosciowych, za wspolna
prace na rzecz rozwoju wojewodztwa swigtokrzyskiego, a szczegdlnie za bardzo
udane procesy restrukturyzacyjne, prywatyzacyjne wielu przedsigbiorstw
Wojewody Kieleckiego. W ostatnim okresie chcialem podzigkowac
wspotpracownikom firm Norkalk Sp. z 0.0., Cewa za wspolne przedsigwzigcia
inwestycyjne, dajace nowe miejsca pracy regionie w Wolicy — gmina Checiny,
w Celinach — gmina Chmielnik. Réwniez serdeczne podzigkowania chciatem
przekazaé¢ wszystkim shuzbom Wojewody Swigtokrzyskiego, starosty powiatu
kieleckiego, burmistrzom miast i gmin Checiny, Chmielnik, za bardzo rzetelne
wspieranie naszych procesOw inwestycyjnych, ktore stuza do dzisiaj i pozwolity
utworzy¢ nowe miejsca pracy.

Chciatem rowniez w imieniu wszystkich odznaczonych wyrazi¢ przekonanie, ze
tak jak do tej pory, kazdy z nas bedzie wykorzystywatl wszystkie sily,
umiejetnoéci do pracy na rzecz rozwoju naszej pigknej Ziemi Swigtokrzyskiej.
Nie ma Rzeczpospolitej bez Ziemi Swigtokrzyskiej. Nie ma Ojczyzny bez
Kielecczyzny. Jeszcze raz dzigkujeg.”

Przewodniczacy obrad podzigkowal za slowa wdzigcznosci skierowane do
pana Wojewody, pana Prezydenta, a szczegolnie za ten ostatni akcent, ze ,,nie
ma Ojczyzny bez Kielecczyzny”, bo spoleczno$¢ regionalna wojewodztwa
wnosita, wnosi 1zapewne bgdzie wiele czyni¢ dla dobra regionu, pod tym
hastem ratowano nasze wojewodztwo. Podzickowatl i pogratulowal serdecznie
wszystkim Panstwu odznaczonym.

Ad 6.

Na sekretarzy obrad Sejmik wybral radnych Stanistawa Lisowskiego
1 Stawomira Marczewskiego.



Ad 7.
Radni otrzymali porzadek obrad XXXIV sesji Sejmiku (zalacznik nr 8).
Przewodniczacy obrad zapytal, czy sa uwagi do porzadku obrad sesji?

Marszalek Wojewoédztwa —Franciszek Wolodzko wniost o dokonanie dwoch zmian
w proponowanym porzadku obrad sesji.

Poinformowat, iz w ostatnich daniach dotarta decyzja o przyznaniu dotacji w kwocie
42.440,54 zt na pomoc techniczng. Zawnioskowal, aby w punkcie 13
uwzglednic ten fakt 1 podjaé jeszcze jedna uchwale w sprawie zmian w budzecie
wojewodztwa na 2005 r. Jest robocze uzgodnienie, ze w przerwie zbierze si¢
Komisja Budzetu 1 Finanséw 1 zaopiniuje ten projekt uchwaty. Zwrocit uwage, 1z
decyzja przyszta na tydzien przed koncem roku, ale pienigdze trzeba przyjac, bo te koszty
zostaly poniesione z budzetu wojewddztwa.

Druga korekta dotyczy projektu uchwaly w sprawie zmiany uchwaly Nr
XXXIII/380/05 Sejmiku Wojewoddztwa Swigtokrzyskiego z dnia 5 grudnia 2005 r.
w sprawie wydatkow budzetu wojewodztwa, ktére w 2005 r. nie wygasaja
zuplywem roku budzetowego. Wyjasnit, iz ten projekt uchwaly byt
przedmiotem obrad Komisji Budzetu i Finansow i1 zaproponowat, aby zostat
rozpatrzony rowniez w punkcie 13.

Innych wnioskow nie zgloszono.

Przewodniczgcy obrad poddal pod glosowanie zgtoszone wnioski.

Zapytal, kto z radnych opowiada si¢ za przyjeciem wniosku pana Marszalka
o rozpatrzenie w punkcie 13. projektu uchwaty w sprawie zmian w budzecie
wojewodztwa na 2005 r. na kwote 42.440,54 zi? Kto jest przeciwny, kto
wstrzymat si¢ od gltosu?

Whiosek zostal przyjety przez Sejmik jednoglosnie.

Przewodniczacy obrad zapytal, kto z radnych opowiada si¢ za rozpatrzeniem w
punkcie 13 projektu uchwaty w sprawie zmiany uchwaty Nr XXXIII/380/05
Sejmiku Wojewoddztwa Swigtokrzyskiego z dnia 5 grudnia 2005 r. w sprawie
wydatkéw budzetu wojewoddztwa, ktdére w 2005 r. nie wygasaja z uptywem roku
budzetowego? Kto jest przeciwny, kto wstrzymat si¢ od glosu?

Stwierdzil, ze Sejmik jednogtosnie przyjat wniosek.

Przewodniczacy obrad zapytal, kto z radnych opowiada si¢ za przyjeciem
porzadku obrad wraz z przyjetymi poprawkami?

Stwierdzil, iz porzadek obrad zostat przyjety przez Sejmik jednomySinie.

Porzadek obrad od punktu 8 przedstawia si¢ nast¢pujaco:



8. Przyjecie protokotu XXXIII sesji Sejmiku.

9. Zapytania i interpelacje.

10.Informacja Marszatka ~ Wojewddztwa z  dziatalnoSci  Zarzadu Wojewodztwa
Swietokrzyskiego w okresie migdzy sesjami.

I1.Informacja Przewodniczacego 1  Wiceprzewodniczacych  Sejmiku o dzialaniach
podejmowanych w okresie pomigdzy sesjami.

12. Uchwalenie budzetu Wojewodztwa na 2006 r.

a) wystapienie Marszatka Wojewodztwa
b) stanowisko Komisji Budzetu i Finansow
¢) dyskusja

d) podjecie uchwaty.

13. Rozpatrzenie projektow uchwal w sprawie:

- zmiany uchwaty Nr XXXIII/380/05 Sejmiku Wojewodztwa Swietokrzyskiego z dnia 5 grudnia

2005 r. w sprawie wydatkow budzetu wojewodztwa, ktére w 2005r. nie wygasaja z uptywem

roku budzetowego

- zmian w budzecie wojewodztwa na 2005 r. (trzy projekty)

- zmiany uchwaty Nr XXI11/219/04 Sejmiku Wojewodztwa Swigtokrzyskiego z dnia 29 grudnia

2004 r. w sprawie uchwalenia budzetu wojewodztwa na 2005 r.

a) wystapienie Marszatka Wojewodztwa
b) stanowisko Komisji Budzetu i Finansow
c) dyskusja

d) podjecie uchwat.

14. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie zamiaru utworzenia Kolegium Pracownikéw

Stuzb Spotecznych im. Mieczystawa Michatowicza w Skarzysku Kamienne;.
a) wystapienie Cztonka Zarzadu Jacka Kowalczyka
b) stanowisko Komisji Edukacji, Kultury i Sportu
c¢) dyskusja
d) podjecie uchwaty.

15. Rozpatrzenie projektow uchwal:

15.1. w sprawie wyrazenia zgody na zbycie w drodze darowizny na rzecz
Muzeum Wsi Kieleckiej w Kielcach zabudowanej nieruchomosci, stanowiacej
wlasnos¢ Wojewodztwa Swictokrzyskiego, potozonej w Kielcach przy ul. Jana
Pawta II Nr 6, oznaczonej w ewidencji gruntow jako dziatka Nr 589 o pow. 0,2232 ha.

15.2.w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz w drodze bezprzetargowej na rzecz
Gminy Morawica zabudowanej nieruchomosci, stanowiacej wilasnos¢ Wojewddztwa
Swigtokrzyskiego, oznaczonej w  ewidencji  gruntéw Obr. Morawica jako
dziatka nr 343/17 o pow. 0,9672 ha.

a) wystapienie Cztonka Zarzadu Marka Gosa

b) stanowisko Komisji Strategii Rozwoju, Promocji i Wspotpracy z Zagranica
c¢) stanowisko Komisji Budzetu i Finanséw

d) dyskusja

e) podjecie uchwatl.

16. Podjecie uchwaty w sprawie zmian w skladach osobowych komisji problemowych
Sejmiku Wojewodztwa Swigtokrzyskiego.

17. Podjecie uchwaty w  sprawie  zmian w skladzie Komisji Rewizyjnej Sejmiku
Wojewodztwa Swigtokrzyskiego.

18. Podjecie uchwaty w sprawie wyboru Przewodniczacego Komisji Rewizyjne;.

19. Sprawy rozne.

a) Oswiadczenia 1 wystapienia radnych.
20. Zamknigcie obrad XXXIV sesji Sejmiku Wojewodztwa Swigtokrzyskiego.



Ad 8.

Sejmik bez uwag przyjat do akceptujacej wiadomosci protokot XXXIII sesji
Sejmiku.

Ad. 9.
W punkcie ,,Zapytania i interpelacje” gtos zabrali:

Radny Roman Cichon skierowal do zabranych nast¢pujace stowa:

,,Panie Przewodniczacy! Panie Marszalku! Szanowni Panstwo Radni!

W ramach interpelacji 1 zapytah radnych chciatbym zapytaé, czy na dzisiejsze;j
sesji jest obecny dyrektor Swigtokrzyskiego Zarzadu Drog Wojewodzkich
w Kielcach?

Dyrektor Wojciech Plaza potwierdzit swoja obecnos¢.

Pan Cichon kontynuowat:

Witam pana — widzg¢ pana pierwszy raz, mito mi, ze pana poznatem.

Panie dyrektorze! Mija prawie rok, kiedy ztozylem interpelacje w sprawie
remontu drogi wojewoddzkiej] nr 758 w miejscowosci Koprzywnica. Byto to 29
grudnia 2004r. W odpowiedzi na moja interpelacje dostalem odpowiedz, ze
Urzad Marszalkowski dotozy staran, by zadanie przebudowy drogi nr 758
Koprzywnica-Klimontow zostalo umieszczone w planie rob6t na 2005r. Mija
rok 1 co zostalo zrobione? Trudno przejecha¢ po tej drodze. Dzisiaj
przejechatem, ale w pierwszy dzieh Swiat Bozego Narodzenia, kiedy byta
odwilz, to nawet poboczem trudno bylo przejechac, bo byto bloto.

Panie Dyrektorze 30 maja na sesji Sejmiku zlozytem panu do interpelacji 4
zdjgeia z propozycja ich zamieszczenia w gablocie w pana gabinecie. Akurat
kiedys$ bylem w Swigtokrzyskim Zarzadzie Drég Wojewodzkich 1 tych zdje¢ nie
widzialem. Nie wiem, czy te zdjecia si¢ moze panu tak bardzo spodobaty, ze
moze pan je wzial do siebie do archiwum domowego, jezeli tak, to jestem
gotow, panie dyrektorze, zrobi¢ jeszcze kopie tych zdjec. No i panie dyrektorze
- dzisiaj bedziemy uchwala¢ budzet na 2006r. 1 w dalszym ciagu nie wiem, czy
zadanie remontu, przebudowy  tej drogi wojewodzkiej bedzie Wykonane
w 2006r., czy tez nie, czy moze to juz bedzie wykonywac nastgpna ekipa
rzqdzqca W WOj iewodztwie?

Radny Slawomir Szarek zglosﬂ zapytanie dotyczace publikacji o nazwie
,,Wiadomos$ci Marszalkowskie”. Skierowat do zabranych nastepujace stowa:
,»Temat polityki informacyjnej Urzedu Marszatkowskiego oraz mediow
wielokrotnie pojawial si¢ w wypowiedziach 1 zapytaniach radnych. Pan
Marszatek jak gdyby nie zauwazal problemu i1 konsekwentnie realizuje wtasna
wizje polityki medialnej. Generalnie sprowadza si¢ ona do prezentowania
dzialalno$ci zarzadu i1 pomijania prac Sejmiku, a w szczegdlnosci dyskusji
w sprawach merytorycznych.

Ostatnio doszta do tego wspodlpraca z gazeta stynaca z braku obiektywizmu
1 wybiodrczoscia poruszanych tematow.



Stawia to w ztym $wietle zarzad 1 osobiscie Pana Marszatka.

W zwiazku z tym chcialbym prosi¢ o odpowiedz na nastgpujace pytania:

1.Co zdecydowato o wyborze gazety, w ktorej sa publikowane ,,Wiadomosci
Marszatkowskie”?

2.Jakie sa koszty wydawania ,,Wiadomosci Marszatkowskich™?

3.Czy zamierza pan Marszalek podja¢ konkretne dziatania zwiazane
Z propozycjami radnych (np. wydawanie gazety samorzadowej)?

Tres¢ interpelacji na piSmie wraz z odpowiedzia stanowig zatacznik nr 9 1 9a.

Radny Andrzej Nowak skierowal do zebranych stowa:

,,Panie Przewodniczacy! Panie Marszaltku! Szanowni Zebrani!

Interpelacje dzisiejsza chcialbym zlozy¢ w sprawie mozliwo$ci pozyskania
Srodkow na zorganizowanie wypoczynku dzieci i milodziezy w  czasie
nadchodzqcych ferii zimowych. Zwracam si¢ do pana Marszatka o wystapienie
oraz rozwazenie przez stuzby kuratoryjne zobowiazania szko6l do
zorganizowania zaje¢ we wszystkich szkotach, a zwlaszcza szkotach wiejskich.
Nie bedzie moze cieplej strawy dla tych d21ec1 ale quz1e ciepte miejsce, czego
w wielu domach brakuje.” Tres¢ interpelacji na piSmie wraz z 0dp0w1ed21q
stanow1 zalacznik nr 10 1 10a.

Ad 10.

Informacja Marszatka Wojewodztwa z dzialalno$ci Zarzadu Wojewodztwa
Swictokrzyskiego w okresie miedzy sesjami zostala przyjeta przez Sejmik do
akceptujacej widomosci i stanowi zatacznik nr 11 do protokotu.

Ad 11.

Informacja Przewodniczacego 1 Wiceprzewodniczacych Sejmiku o dziataniach
podejmowanych w okresie pomigdzy sesjami zostata przyjeta przez Sejmik do
akceptujacej wiadomosci i stanowi zatacznik nr 12.

Ad 12.

Radni otrzymali projekt budzetu Wojewodztwa na 2006 r. zawierajacy projekt
uchwaty w sprawie uchwalenia budzetu wojewddztwa na 2006 r. (zatacznik nr
13) wraz z projektem wuchwaly Nr 113/05 Zarzadu Wojewodztwa
Swietokrzyskiego w sprawie zmian do projektu uchwaty Sejmiku Wojewodztwa
Swietokrzyskiego w sprawie uchwalenia budzetu wojewodztwa na 2006r.
(zalacznik nr 14).

Przewodniczacy obrad udzielit glosu Marszalkowi Wojewodztwa —
Franciszkowi Wolodzko, ktory skierowal do zebranych nastgpujac stowa:

,, Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty budzetowej byt przedmiotem dwodch iteracji w procesie
wypracowywania przez organy Sejmiku, przez komisje opinii do projektu
budzetu. W czasie, ktory minat — tj. od czasu opracowania przez Zarzad tj. od
dnia 15 listopada tego projektu budzetu, zdarzyl si¢ pewien fakt, ktory
zaowocowatl autopoprawka Zarzadu do budzetu. Ta autopoprawka w drugiej



turze prac komisji sejmikowych byla Panstwu prezentowana, niemniej pozwolg
sobie przytoczy¢ jej zawartos¢ i uwarunkowania.

Rownolegle z praca nad projektem budzetu w Sejmiku trwaty negocjacje, ktére
stuzby Urzedu Marszatkowskiego prowadzity z Regionalnymi Przewozami
Regionalnymi — Spotka z o0.0. na temat organizowania i dofinansowania
przewozow regionalnych 1 kolejowych w roku 2006. Jak Panstwo wiecie
w pierwotne] wersji tego budzetu byla na to zadanie przewidziana kwota
10 mlnzt. W drodze negocjacji uzgodniono z przewoznikiem planowany
rozktad jazdy na rok 2006 trochg szerszy (o 6 kurséw pociagow) w stosunku do
tego, jaki obowiazuje w roku biezacym i te dodatkowe ustugi musza pociagnac
za soba dodatkowe koszty. Przyrost tych kosztow w stosunku do pierwotnego
planu nie jest duzy — jest to kwota ponad 150 tys. zt 1 w zwiazku z powyzszym
taka autopoprawke w postaci uchwaly Zarzadu opracowalismy 1 przekazaliSmy
Panstwu. Zrodtem pokrycia kwoty 150 tys. zt jest rowniez pozycja w dziale -
Transport, a wigc nie bgdzie przesunie¢ mig¢dzy dziatami. Jest to wlasciwie
jedyna merytoryczna zmiana w stosunku do projektu. Jezeli dzisiaj Sejmik
uchwali budzet na rok 2006, to w przerwie Zarzad Wojewodztwa umocowany
uchwala Seymiku podpisze umowe z przewoznikiem - ,,Przewozy Regionalne
Spotka z 0.0.” na te zadania na rok 2006. Begdziemy jednym z pierwszych
wojewodztw, ktore tego dokona. Pan Prezes Ruta jest na terenie wojewodztwa
1w przerwie w sali nr 11 ten fakt bgdzie mial miejsce. Mam nadziejg, ze
uchwata budzetowa zostanie podjeta ibedziemy mieli umocowanie. Teraz
pozwola Panstwo, ze krétko odnios¢ si¢ do projektu budzetu w calosci, po
zasygnalizowaniu tej zmiany, ktéra wprowadziliSmy. Po stronie przychodowe;j
wystapita sympatyczna dla nas okoliczno$¢ — znakomitego zwigkszenia
przychodéw w pozycji subwencje ogolne z budzetu panstwa - jest to kwota
116.696.887 zt na rok 2006. Taka informacje¢ dostalismy od Ministra Finansow
1w oparciu o ta informacj¢ zbudowaliSmy ten projekt budzetu. Jest to kwota
o blisko 60 mIn zt wyzsza, niz byta w roku 2005. Zatem ten fakt powoduje, ze
budzet wojewodztwa na rok 2006 opiewa na kwote ponad blisko 180 min zt,
podczas gdy przypomng, budzet na rok 2005 w wersji pierwotnej miat
przychody skalkulowane na okoto 120 mln zi, a wigc jest to znakomicie wyzsza
kwota. Pozostaje zdiagnozowac, skad takie szczgs$cie nas spotkato. Z informac;ji
uzyskanych w UW wynika, Ze obowiazuje plan Hausera polegajacy na redukcji
administracji, wobec tego nie sa realizowane niektore zadania, albo realizowane
sa symbolicznie. Wydaje mi sig, ze to nie tedy droga. Nie mozna pozorowaé
dziatan, albo sa dzialania i zadania sensowne i trzeba je realizowac¢ wihasciwe,
albo korygowaé rozwigzania prawne, zeby nie marnowac pieni¢dzy. Natomiast
prawie na pewno begdziemy musieli w ciagu roku korygowa¢ wydatki na
administracje zwiazane z realizacja zadan, ktore nie do konca na dzisiaj sa
zdefiniowane, bo proces legislacyjny zwiazany zustawa kompetencyjna nie
zostat zakonczony. Jeszcze Sejm musi si¢ odnies¢ do rozwiazan Senatu 1 poZniej
prezydent musi podpisac ustaweg — wigc pewnie si¢ to stanie w niedlugim czasie.
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Tak wigc pewne akty prawne, rozwiazania, begda uchwalane z moca wsteczna
od 1 stycznia (my to znamy - w 1999 roku podobnie si¢ to odbywato).
Przepraszam za ta dygresje, ale ona wroci — na tej sali pewnie bedziemy musieli
na ten temat rozmawiac.

Szanowni Panstwo!

Po I turze analizy projektu budzetu przez komisje problemowe nie byto uwag
merytorycznych - jedyna zmiana to jest autopoprawka Zarzadu, o ktorej
mowitem.

Chcg Panstwa poinformowac, ze jesteSmy w posiadaniu uchwaty Nr 130/2005 1
sktadu orzekajacego RIO w Kielcach z dnia 16 grudnia 2005 r., w ktérej jest
zawarta sentencja, ze pozytywnie opiniuje si¢ przedlozony przez Zarzad
Wojewddztwa projekt uchwaly budzetowej na rok 2006 wraz z zataczonymi
dokumentami.

Wydaje sig, iz na tym etapie ten projekt budzetu jest wlasciwie zorganizowany.
Mam nadziejg, ze szereg problemow, z ktorymi do tej pory si¢ borykalismy
moze si¢ uda¢ zatatwi¢ (m.in. ta droge z kocimi tbami, w miejscowos$ci
Koprzywnica, o ktorej tu kolega mowit - wiemy o tym, ale zawsze jest to
kwestia pieniedzy). Bedzie wigcej pieniedzy na drogi wojewddzkie. Mam
nadziejg, ze 1 ta szczegotowa kwestie si¢ zwigkszy. Mnie osobiscie cieszy fakt,
ze mozna bylo zaprojektowa¢ w tym projekcie budzetu na wspotprace
z samorzadami na drogi kwote 5 min zl. Przypomne, ze w roku 2005
w pierwotne] wersji byt 1 mln, pdzniej udato si¢ wygospodarowaé¢ 1 min zi,
czyli tacznie byto 2 min zt.

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Zwracam si¢ do Panstwa w imieniu Zarzadu Wojewodztwa z uprzejma prosba
o uchwalenie tego budzetu z autopoprawka Zarzadu™.

W tym punkcie realizacji porzadku obrad prowadzenie sesji objat
Wiceprzewodniczacy Sejmiku — Ryszard Nagorny.

Przewodniczacy obrad udzielit glosu Przewodniczagcemu Komisji Budzetu
i Finansow — Andrzejowi Nowakowi, ktéry skierowat do zebranych
nastepujace stowa:

,Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni!

Zgodnie z § 6 ,,Trybu pracy nad projektem uchwaty budzetowej wojewodztwa”,
projekt budzetu na 2006 rok zostal poddany przez radnych wojewddztwa
analizie w dwoch turach posiedzen komisji problemowych. W imieniu Komis;i
Budzetu 1 Finanséw, ktorej zgodnie z ww. uchwata przypada zdanie ostateczne
podsumowania prac Komisji i wyrazenia opinii o projekcie budzetu,
przedstawiam Panstwu przebieg tychze prac.

Zarzad Wojewddztwa, wywiazujac si¢ z ustawowego obowiazku przygotowat
1 przedtozyt projekt uchwaty budzetowej wraz ze szczegdétowymi objasnieniami
oraz informacj¢ o stanie mienia komunalnego do dnia 15 listopada 2005 roku.
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Przekazany przez Zarzad projekt budzetu zostat niezwlocznie przestany radnym
wojewodztwa, celem przeanalizowania jego zapiséw i przygotowania si¢ do
dyskusji na posiedzeniach komisji problemowych.

Pierwsza tura obrad komisji problemowych odbyta si¢ w dniach 1 — 2 grudnia
br, na ktorych to posiedzeniach obecni byli cztonkowie Zarzadu oraz Skarbnik
Wojewodztwa 1 zapoznawali radnych z konstrukcja dochodow budzetu oraz
z generalnymi zalozeniami 1 zasadami, jakie przyjat Zarzad Wojewddztwa przy
ustalaniu wielkos$ci dochodow 1 wydatkow.

Komisje problemowe Sejmiku rozpatrzyly projekt budzetu wojewodztwa
1 dokonaty analizy zatozonych w budzecie zrdédet dochodéw 1 kierunkow
wydatkow.

Wszystkie Komisje wyrazilty pozytywne opinie o projekcie budzetu i nie
wniosty propozycji zmian w jego zapisach.

Komisja Budzetu i Finansow, obradujaca w dniu 2 grudnia 2005 r. zapoznata si¢
z opiniami Komisji w tej sprawie 1 na tej podstawie wypracowata pozytywna
opinig o projekcie budzetu wojewodztwa na 2006 rok.

W dniach 20-22 grudnia br. odbyta si¢ II tura posiedzen komisji, podczas ktorej
Zarzad Wojewddztwa informowal o autopoprawkach w projekcie budzetu na
2006 rok (ktoére przyblizyt pan marszatek, a ktore otrzymali na pisSmie wszyscy
radni). Komisje problemowe zapoznaly si¢ ze zmianami. Komisja Budzetu
1 Finanséw Sejmiku obradujaca w dniu 22 grudnia br. rowniez zapoznata si¢
zuchwala Zarzadu dotyczaca wprowadzenia zmian w projekcie budzetu
wojewodztwa na 2006 rok. Nie wplyngto to na zmiang wczesniej przyjetej -
pozytywnej opinii o projekcie budzetu, ktora obecnie Panstwu przedstawig
(opinia Nr 211/05 na pismie stanowi zatacznik nr 15 do protokotu).

Pragng na koniec podkresli¢, ze radni wojewodztwa maja $wiadomosc,
ze budzet na 2006 r. mimo zmienionej struktury dochodowej nadal cechuje
znaczne uzaleznienie od transferu z budzetu panstwa takich subwencji, jak
subwencja ogolna, subwencje celowe, udzialy we wptywach podatku
dochodowego 0so6b fizycznych.

Nie jest to wigc budzet w pelni gwarantujacy rozwdj regionalny na miarg
aspiracji naszego samorzadu wojewodztwa. Przyjecie projektu budzetu
wojewddztwa przez komisje Sejmiku byto wyrazem akceptacji wyznaczonego
wnim kierunku wydatkowania $rodkéw, jak rowniez potwierdzeniem, ze
Zarzad Wojewodztwa przy jego konstrukcji przyjat zalozenia jak najbardziej
stuszne, tj, jak najbardziej optymalnego i racjonalnego wydatkowania $rodkow,
jakimi bgdzie dysponowato wojewodztwo w roku 2006.

Przewodniczacy obrad przedstawil uchwal¢ Nr 130/2005 z dnia 16 grudnia
2005r. w sprawie opinii o przedlozonym projekcie budzetu Wojewddztwa na

2006r. wraz z informacja o stanie mienia komunalnego (zalacznik nr 16).

Otworzyt dyskusj¢ nad projektem budzetu.
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W imieniu Klubu Radnych Ligi Polskich Rodzin glos zabrat radny
Stawomir Szarek, ktory skierowat do zebranych nastepujace stowa:
,Panie Przewodniczacy! Panie Marszatku! Szanowni Panstwo!
Projekt budzetu na 2006r. wydaje si¢ by¢ optymistyczny. W pordéwnaniu do
poprzednich lat wzrosty znaczaco naktady w prawie wszystkich dziatach: na
drogi publiczne 1 wojewodzkie, melioracje wodne, ochrong zdrowia, o$wiatg.
Dwukrotnie wigksza jest subwencja z budzetu panstwa. Skad bierze si¢ ten
niespodziewany wzrost dochodéw w 2006 r.? Nie ma jasnej odpowiedzi na to
pytanie. Nie wynika on ze zmiany sytuacji gospodarczej kraju. Jest jednak
politycznie wyjasnienie: rok 2006 to rok wyborczy. Rzadzaca do niedawna
koalicja z SLD na czele ma nadziej¢ dzigki takiemu nierdwnomiernemu
roztozeniu $rodkéw  finansowych zyska¢ maksymalnie w  wyborach
samorzadowych. Zadaniem opozycji w tej sytuacji jest naglo$ni¢ tg¢ sprawe,
uswiadomi¢ wyborcom, ze kazdy rzadzacy dzieli tylko $rodki pochodzace
z podatkéw. Sztucznie probuje si¢ promowac odchodzaca koalicj¢. Wydawanie
w pospiechu duzych pieniedzy w krotkim czasie moze by¢ przyczyna
probleméw z przygotowaniem i nadzorem inwestycji oraz gorszej ich jakosci.

Zastanawiaja niektore pozycje w budzecie wojewddztwa. Wzrosty o 3
rzedy wielko$ci naklady na geodezje 1 kartografie. Pochodza one z dwdch
zrodel: dotacji celowej na zadanie z zakresu administracji panstwowej oraz
funduszu gospodarki zasobem geodezyjnym. W opisie budzetu nie ma
wyjasnienia tak gwattownego wzrostu naktadéw. Nalezy podejrzewac, ze trwaja
goraczkowe przygotowania do wprowadzenia katastru i1 oblozenia obywateli
dodatkowym podatkiem. Tym planom trzeba si¢ zdecydowanie przeciwstawic.
Nie jest w interesie Polakow wprowadzenie podatku katastralnego. Jesli nawet
obowiazuja nas zapisy fatalnie wynegocjowanego traktatu akcesyjnego, to
nalezy ten proces wprowadzenia podatku katastralnego maksymalnie opoznic,
a jego skutki ztagodzic.
Z niepokojem nalezy spoglada¢ na systematycznie rosnace wydatki na
administracje. W tym roku sa one szczeg6lnie widoczne. Wzrost uzasadniony
jest czgsciowo przejeciem niektorych zadan od Wojewody, ale nie jest to petne
wyjasnienie. Skomplikowane unijne procedury wymusity wzrost administracji
1 kosztow. Zestawiajac przyrost administracji z faktem, ze w Kielcach ponad
50% zatrudnionych pracuje w sektorze budzetowym, maluje si¢ niewesoty obraz
sytuacji gospodarcze] naszego kraju. Budzetdéwka, mimo ze jest bardzo
potrzebna (szpitale, szkoly) nie generuje przychodow do budzetu. Mamy
w Polsce do czynienia z zachwianymi proporcjami w gospodarce. Potrzebny jest
skuteczny program ograniczenia administracji 1 jednocze$nie rozwoju
przedsigbiorczosci. Skutki dziatalnos$ci dotychczasowych rzadéw byty doktadnie
odwrotne.

Zaskakuje w kontekScie wzrostu wydatkéw na administracj¢ brak
srodkéw w budzecie na rozwdj przedsigbiorczosci. W 2005r. naklady w tym
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dziale wynosity ponad 4 min zt. Planowane na 2006 r. $rodki stanowia 0,5%
ubieglorocznych. Relacja planowanego deficytu w stosunku do planowanych
dochodow wzrosta z 8,8% w roku 2005 do 30,6% w roku 2006. Planowany
wzrost deficytu jest znaczacy, nic nie mowi si¢ 0 sposobie jego ograniczenia
w nastepnych latach.

Nalezy ponownie rozwazy¢ 1 uzgodni¢ z miastem Kielce sprawg lotniska.
Ostatnie opinie techniczne w sprawie lokalizacji lotniska oraz wycofanie si¢
miasta z udzialu w spotce stawiaja pod znakiem zapytania dalszy rozwoj
lotniska w Maslowie 1 uwzglednione w budzecie naktady inwestycyjne z tym
zwiazane. Pewne emocje budza zawsze zakupy samochodéw dla urzedu i jego
jednostek. Powinni$§my mie¢ wieloletni program wymiany samochodéw tacznie
z og6lnymi wymaganiami funkcjonalnymi 1 technicznymi dotyczacymi
pojazdow. Latwiej byloby uzasadni¢ celowos¢ zakupow.

Podsumowujac, budzet mogltby by¢ lepszy, ale potrzebna jest zmiana strategii
przede wszystkim na szczeblu centralnym. Nie mozna si¢ tez oprze¢ wrazeniu,
ze budzet na 2006r. jest budzetem ,,wyborczym” (wystapienie radnego na
piSmie stanowi zatacznik nr 17).

Radny Bronistaw Powierza skierowal do zebranych nastgpujace stowa:
»Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie Marszatku! Panie 1 Panowie Radni!
Szanowni Panstwo!

Budzet 2006 r. jest jak wiadomo budzetem konczacym II kadencj¢ Sejmiku
Wojewodztwa Swigtokrzyskiego. Ja w przeciwienstwie do mojego przedméowcy
nie odbieram budzetu zaproponowanego przez Zarzad, jako budzetu
wyborczego. Prosz¢ zwroci¢ uwage (i na to takze ja osobiscie 1 moi koledzy
zawracali uwagg) ze przygotowany projekt budzetu zostal opracowany zgodnie
z wszystkimi tymi zasadami, ktore okreslaja sposob budowania budzetu na
kolejny rok. Chcialbym przypomnieé, ze w oparciu o ustawg z dnia 13 listopada
2003 r. o dochodach jednostek samorzadu, a takze pismo Ministra Finansow,
ktore w kilkudziesigciu pozycjach na zasadzie bardzo skomplikowanych
wzorow, algorytméw, dopracowuje zasadnicza czg$¢ budzetu, wigc z tego tez
wzgledu traktuje ja osobiscie, i1z to bardzo dobre rozwiazanie, ze w ten sposob
ksztattuje si¢ wielkosci budzetowe poszczegdlnych wojewodztw (a nie tylko
naszego), a zatem nie jest to budzet ani lewicowy, ani prawicowy. Natomiast
takze dyskutowatbym, czy to jest kwestia budzetu wyborczego. W wypowiedzi
pana marszatka ustyszeliSmy, i1z pewna kwestia dotyczaca wielkosci dotacji
zostala doszacowana wreszcie w tym roku, a ze tak si¢ sklada, mozna to
odczytywaé jako budzet wyborczy, chociaz nie za bardzo sadzg, aby to miato
miejsce. Bolaczka poprzednich budzetow byto to, ze kilkanascie razy w ciagu
roku budzet byl korygowany kolejnymi uchwatami, zwigkszajacymi jego
wielkos¢. Pamigtamy, jak to bylo w roku 2005 — nawet dzi$ jeszcze na dwa, trzy
dni przed koncem roku, podejmujemy kolejne uchwaty korygujace budzet.
Oczywiscie, ze w sytuacji, gdy otrzymuje si¢ $rodki in plus, kazda pora jest
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dobra. Niewatpliwe natomiast skonsumowanie tych zwigkszonych s$rodkow
napotyka z pewnos$cia wielkie trudnosci i przed stuzbami naszego Ministra
Finansow, Skarbnika Wojewodztwa stwarza pewne problemy, azeby wszystkie
te dokumenty wiazace si¢ z planowaniem zwigkszonych wielkosci budzetowych
mozna bylo wprowadzi¢ 1 nastgpnie wykorzysta¢. Chce takze z satysfakcja
podkresli¢, iz przy uchwalaniu budzetu zostaly zastosowane wszystkie te
parametry, ktore jak gdyby warunkuja, bo przeciez nie jest znany sposéb
wykonania budzetu roku 2005 — my dopiero moéwimy o przewidywanym
wykonaniu 1 za kilka miesiecy bedziemy mieli jasno$¢ w sprawie, ze w tej
prognozie budzetu 2006 zostal zawarty $rednioroczny wskaznik cen towarow
1ustug konsumpcyjnych na 1,5% wigcej w roku przysztym 1 $rednioroczny
wskaznik wzrostu wynagrodzen w sferze budzetowej o 1,5%, a takze
odpowiednie wielkosci na fundusz pracy. Bardzo si¢ cieszg z tego zapisu, ktory
w projekcie budzecie zostat zawarty, a mianowicie, ze zarzad bedzie doktadat
stale takiego dziatania, zeby zoptymalizowa¢ i zracjonalizowa¢ wydawane
srodki oraz podejmowanie dziatan w kierunku pozyskiwania naleznych §rodkéw
z budzetu panstwa. Ten ostatni fragment dotyczacy pozyskiwania dodatkowych
srodkow z budzetu wydaje mi si¢ przy wielkosci budzetu ponad 186,7 mln zt (.
o 15% wiegcej niz w przewidywanym wykonaniu) mato prawdopodobny, ale
mysle sig, ze wszystko jedno jakie barwy polityczne reprezentujemy,
przydatoby sig, aby kolejne korekty tego budzetu w roku 2006 mogtly
spowodowac, iz strona wydatkowa mogtaby doprowadzi¢ do efektywnego ich
wykorzystania 1 zagospodarowania po to, aby nasza pigkna ziemia, nasz region
mogt doganiaé ta odlegtos¢, ten dystans, ktory niestety pojawia sig, o czym
mowia wskazniki.

Szanowni Panstwo!

Osobiscie bede glosowal za przyjeciem tego budzetu. Jestem rad, iz na koniec
tej kadencji tak wysoki budzet przychodzi nam zatwierdzi¢”.

Przewodniczacy obrad poinformowal, iz w imieniu Klubu PSL glos zabierze
Wicemarszatek Wojewoddztwa Jozef Kwiecien.

Wicemarszalek Wojewodztwa - Jozef Kwiecien skierowat do zebranych
nastepujace stowa:

»Szanowne Prezydium! Koledzy Radni!

Budzet i projekt budzetu zaprezentowany na ten rok jest budzetem obiecujacym.
Jest rzecza oczywista, ze nie speilnia on wszystkich naszych oczekiwan,
natomiast patrzac realnie na mozliwosci pozyskania srodkéw w poszczegolnych
dzialach napawa to optymizmem i nie wdajac si¢ w polemike, czy to jest rok
wyborczy, czy tez nie, ale na pewno jest to satysfakcjonujacy, glteboko
przemyslany inajlepszy od kilku lat budzet wojewodztwa $wigtokrzyskiego.
Przy okazji chcialem podzigkowa¢ komisjom merytorycznym, za praceg, za
sugestig¢, za glebokie przemyslane podpowiedzi w tym zakresie, a szczegdlne
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stowa uznania chcg skierowac do pana skarbnika z jego zespotem. Sa to rzeczy
niezmiernie trudne, a potrafit w odpowiednim czasie przygotowaé projekt
budzetu 1 jest to przykiad dla innych wojewddztw, ze w tak szybkim czasie
uchwalamy budzet na rok nastgpny. Jednoczesnie informujg, ze radni zrzeszeni
w Klubie PSL beda glosowali za przyjeciem tego budzetu.”

Przewodniczacy obrad zapowiedzial, iz w imieniu Klubu Radnych SLD glos
zabierze pan radny Andrzej Nowak.

Pan radny Andrzej Nowak skierowat do zebranych nastepujace stowa:
»Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie Radne! Panowie Radni! Szanowni
Panstwo!

Przypadl mi udzial wystapienia w imieniu Klubu Radnych SLD w sprawie
propozycji przedktadanego projektu budzetu na rok 2006.

Przed chwila przedstawitem dos$¢ szczegotowo przebieg prac nad
wypracowaniem tegoz projektu budzetu wojewoddztwa, aby jednak odnies¢ sig
do przedtozonego projektu budzetu wojewodztwa na rok 2006, nie sposob nie
odnies¢ si¢ do zestawienia zasadniczych zatozen budzetu roku 2005
w odniesieniu do roku 2006.

I tak prognozowane przychody roku 2005 na starcie wynosity 113.255.445 zt.
W roku 2006 wynosza juz 186.692.088 zt to jest juz wzrost o 65% na samym
starcie. Zaktadajac analogiczna sytuacjg, jaka mieliSmy w roku 2005, gdzie
przewiduje si¢ jego wykonanie o 65% wyzsze tj. 138 mln 65 tys. zt, nalezatoby
stwierdzi¢, ze przewidywany 2006 rok winien si¢ zamkna¢ kwota wydatkowana
rzedu 227 miln zt szacunkowo. Wyliczenia te przedstawiam w oparciu o dane po
analizie wykonania I péirocza roku 2005.

Szanowni Panstwo!

Wyptyw tego pieniadza na nasz rynek, rynek naszego wojewddztwa, musi si¢
zaznaczy¢ okreslonym wzrostem gospodarczym poszczegolnych jednostek
realizujacych zadania, ktore beda wykonywane w ramach realizowanego przez
zlecenia budzetu naszego wojewddztwa. Konsekwentna 1 uporczywa polityka
Zarzadu Wojewodztwa zatwierdzana zreszta przez nas, jako organ samorzadu,
data nam dzi§ mozliwos$¢ przyjecia tak dtugo oczekiwanych §rodkéw unijnych.
Zadhizenie wojewodztwa planowane w roku biezacym (jak pan marszatek
powiedzial jeste§my na ostatnim zaszczytnym miejscu) czyli tym najlepszym -
tak to nalezy odczyta¢ — daje nam ta mozliwo$¢, ze mozemy swobodnie
dysponowa¢ w tej chwili bezpiecznym zadluzeniem do przyjecia Srodkow
unijnych. Stad mozemy zaciagna¢ pozyczke w kwocie 57 mln zl, co jest zgodne
1 przewidywane w granicach przewidzianych przepisami prawa o finansach
budzetu samorzadowego. Myslg, ze te $rodki 1 ich realizacja pozwola nam na
zrealizowanie takich zadan, jakie sobie zatozyli§my. Pewnie, ze padto tu wiele
stow, 1z nie jest to budzet naszego oczekiwania. Ja jednak chce przypomnie¢
1 podkresli¢, ze jego wzrost spowoduje przewidywane srodki wydatkowane
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w naszym wojewoddztwie na kwote okoto 400 min zi. Sa to pieniadze, ktore
wpompowane w nasza gospodarke musza si¢ zaznaczy¢ wzrostem infrastruktury
technicznej 1 gospodarczej. Odwotlujac si¢ do starego porzekadia ,tak krawiec
kraje, jak materii staje” - tej materii w tym roku uwazam, ze bylo dosyc¢,
natomiast krawcy, czyli Zarzad Wojewodztwa na czele ze skarbnikiem — ten
budzet wojewodztwa nam na pewno dobrze skroili. Myslg, ze jego zszycie
bedzie zdecydowanie latwiejsze 1 w roku przysztym nie bedzie stanowié
ktopotu. W imieniu Klubu SLD stwierdzam, ze be¢dziemy glosowaé za
przyjeciem tego budzetu.”

Przewodniczacy obrad zapowiedzial, iz gltos zabierze Radny Roman Cichon
1jest to ostatnie zgloszenie do dyskus;ji.

Radny Roman Cichon stwierdzit:

,Panie Przewodniczacy! Panie Marszatku! Szanowni Panstwo Radni! Szanowni
Goscie!”

Nie chciatbym polemizowac¢ z danymi przedstawionymi w projekcie budzetu na
2006r. bo to sa dane dos$¢ optymistyczne i realne do wykonania. Kolega moj
przedméwca Andrzej Nowak poréwnal dane do 2005r. Ja si¢ posung troche
dalej do 2002r., kiedy to byl budzet planowany w kwocie 85 min 163 tys. zl,
wykonany 161 min 964 tys. zt —wzrost ponad 90%; w 2003 r. planowany
budzet — 99 mln zt - wykonany 195 mln zt — wzrost ponad 90%; w 2004r. —
planowany budzet 101 mln zt, wykonany 203 mln zt — ponad 100% wzrost;
w 2005 r. — nie ma jeszcze danych, ale wiadomo, ze bedzie wykonany w ponad
100%. Takze przedstawione te dane sa realne do wykonania i zyczy¢ by
nalezato, zeby zostaly wykonane w 200%, tak jak byto w poprzednich latach -
wtedy panie Marszatku, nie bedziemy méwic, ze byt budzet wyborczy i tutaj
akurat nie bgdziemy mieli zarzutow.

Zycze panu Marszalkowi — Zarzadowi tego wojewddztwa, aby ten budzet byt
wykonany w 200%. Mam pewne zastrzezenia nie do samego budzetu, lecz do
planu rzeczowo-finansowego.

Panie Marszatku — od poczatku tej kadencji nie otrzymywaliSmy nigdy planu
rzeczowo-finansowego. Poczatkowo nie wiedzialem co potrzebne. Ale
z biegiem czasu, gdy otrzymujemy projekt budzetu, potem otrzymujemy
sprawozdanie z wykonania budzetu, my jako radni nie potrafimy rozliczy¢
zarzadu z tego, co zamierzal wykonac i co zrealizowal. Wigc w biezacym roku
w styczniu na Komisji Rolnictwa po raz pierwszy zaczgliSmy si¢ upominad
o plan rzeczowo-finansowy do budzetu wojewddztwa 1 mieliSmy obietnicg,
ze otrzymamy. Do chwili obecnej ZzeSmy nie otrzymali, chyba Ze jeszcze zarzad
wojewodztwa nam przedstawi taki plan przed ztozeniem sprawozdania
z wykonania budzetu — chetnie przyjme i przeanalizujeg.

Panie Marszatku — oczekujg, ze plan rzeczowo-finansowy na 2006r. bedzie
przedstawiony wszystkim radnym.
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Jeszcze jedno —panie Marszalku w swoim wystagpieniu wspomnial pan
o mozliwos$ci wykonania remontu drogi wojewddzkiej nr 758 w Koprzywnicy.
W zwiazku z powyzszym pytam pana, czy mam ta wypowiedz traktowac jako
zobowiazanie, czy jako manewr taktyczny? Panie Marszatku — ja 1 wyborcy
oczekujemy na konkrety”.

Przewodniczacy obrad poinformowat, iz w migdzyczasie zgtosit cheé zabrania
gtosu w dyskusji pan radny Jozef Bak.

Radny Jozef Bak stwierdzil:

,Panie Przewodniczacy! Panie Marszatku! Szanowni Radni!

Odnoszac si¢ do budzetu chcialem zwroci¢é uwage na zbyt mate $rodki na
rolnictwo. ,,Rolnictwo” jest gtowna dziedzing — ja jestem rolnikiem i o to sig
upominam. Gdzie sa pieniadze na melioracje, na przepustowos$¢ rowow
gléwnych, na koszenia waldéw, czyszczenia rzek, na melioracje terenow
podmoktych (jest bardzo duzo terenow podmoktych), na zalesianie gruntow,
likwidacje ugorow. Ja widzg, ze na rolnictwo jest przeznaczone 12 mln zt. To
sa Smieszne pieniadze, a Polska jest krajem rolniczym i na to trzeba zwrocic¢
szczegolng uwage.

Do drugiego punktu si¢ odnosze — na ,,Transport i taczno$¢” przeznaczono
138 min zi. Mysle panie Marszatku, ze wszystkie pobocza drog zostana
nalezycie wykonane, bo skoro zachwalacie ten budzet, to wszystkie drogi
wojewodzkie zostang zrobione i1 spadek zostanie zrobiony prawidiowo 10% -
zeby woda si¢ nie utrzymywata na tych drogach.

Nastgpnym punktem chce zwroci¢ uwage, iz na ,,Administracje - Urzedy
marszatkowskie” — przewidziano 22 mln zl. Z roku na rok coraz wigksze
pieniadze przeznacza si¢ na administracj¢, coraz wigcej jest urzednikow,
a efekty gospodarcze sa coraz gorsze.

Na przyktad — gdzie jest przygotowana infrastruktura pod budowe cho¢ jednej
fabryki samochodu dostawczego polskiej marki, lub osobowego — nie widze
tego.

Nastgpny punkt — wydatki na ,,Szkolnictwo wyzsze” — pomoc dla studentow
z rodzin biednych — bardzo mate pieniadze 26 tys. 620 zt — po prostu jalmuzna.
Kolejny rozdziat — ,,Ochrona zabytkéw” — opieka nad zabytkami — 435.020 zt —
bardzo mate pieniadze. Pan marszatek byt w kosciele w Beszowej. Ten kosciot
wigksze pienigdze pochtonie, niz tutaj jest przeznaczone.

Jeszcze jeden punkt mnie interesuje — ,,Domy i osrodki kultury, Swietlice,
kluby” - zakup samochodu stuzbowego 70.000 tys. zt. Mysle, ze mozna kupié
za 40 tys. 1 bardzo dobrze jezdzi. Odpowiedni dyrektor, ktory siedzi na
stanowisku, bierze pieniadze panstwowe, moze gorszym samochodem jezdzic¢.”

Przewodniczacy obrad udzielit glosu Marszatkowi Wojewodztwa, ktory
odniost sig¢ do zgloszonych uwag 1 wnioskow.
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Marszalek Wojewdédztwa — Franciszek Wolodzko skierowal do zebranych
nastgpujace stowa:

»Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Kolega radny Szarek podnosit kwesti¢ - skad ten przyrost subwencji, ja tez
dywagacje prowadz¢ od samego poczatku 1 ciagle mam odrobing takiego
niepokoju, zeby nam kto$ nie skorygowat tych wskaznikow. Wydaje mi sig, ze
diagnoza z tych rozmoéw, ktére przeprowadzitem, jest taka jak mowitem — chyba
do tej pory byliSmy niewlasciwie traktowani jako wojewodztwo w naliczaniu
tych subwencji. My nie mamy zadnych narzedzi, zeby zweryfikowaé te
wielkosci. Tak sig sktada, ze mazowieckie byto preferowane — tam si¢ odtozyta
nadwyzka budzetowa 1,5mldzl, dziwnym trafem MF jest w stolicy
wojewodztwa mazowieckiego i by¢ moze to jest wytlumaczenie tego, a w roku
2006 chyba bardziej sprawiedliwe, bardziej uczciwe, to zostato naliczone.
Szereg kwestii jest pochodna braku znajomos$ci naszych szczegétowych zadan,
jako samorzadu wojewodztwa (stad geodezja 3-krotny wzrost - chodzi o
scalanie gruntu — my do katastru nic nie mamy i pewnie nie bedziemy mieli, jest
to pomyst, ktory chodzi w krggach ministra finansOw — osobiscie nie styszatem
w ostatnich miesigcach o podejmowaniu tego tematu, ale to ja nie styszatem, nie
twierdzg, ze jaki§ zespot w Ministerstwie Finanséw nie pracuje nad taka
koncepcja).

-ro$nie administracja — budzetowka daje 50% miejsc pracy. Mozna si¢ martwic¢
tym, ze Kielce w tej chwili przezywaja regres bedacy w sumie pochodna
zatamania si¢ tej wiodacej gatezi gospodarki, jaka jest budownictwo.
Przypomng, do niedawna bylo kilka firm budowlanych — EXBUD, Piasecki,
Mitex, Mosty Kieleckie, BICK Kielecki i catle mnostwo firm $rednich, nie tylko
tych wielkich. Dzisiaj niestety Exbud wywedrowat (Skanska ma tylko jakas$
baze tutaj), Mitex sprzedany idzie w rozsypke, Mosty Kieleckie, Piasecki,
upadly — niektorzy pozaktadali swoje firmy. To czym Kielce staty — przemyst
budowlany — przezywa w tej chwili gleboki kryzys — ubolewa¢ nalezy nad tym,
poniewaz juz si¢ rozpoczeta faza boomu inwestycyjnego. Mowit o tym pan
przewodniczacy Nowak, bo te pieniadze unijne, ZPORR-owskie przektadaja si¢
na inwestycje regionie (jest ich coraz wigcej).

- wzrost nakltadow administracji — w tej chwili mamy pieniadze na zakup
budynku na ul. Witosa.

-nie zrozumialem pojgcia deficyt — w naszym budzecie nie ma pojecia deficytu.
Budzet jest zrownowazony bez zaciagania kredytu. Ja méwitem o tym, Ze po
stronie wydatkowe;j jest wicksza kwota, bo kwota kredytu na prefinansowanie
zadan unijnych ZPORR nie jest naszym przychodem, bo to si¢ odbywa poza
budzetem wojewddztwa, czyli wybrane projekty, realizacje ptatnosci, beda szty
do Banku Gospodarstwa Krajowego i tam beda przekazywane pieniadze unijne
poprzez budzet panstwa prosto do Banku 1 tam to bgdzie rozliczane. Wigc stad
tu nie ma deficytu.
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- lotnisko — tutaj jesteSmy w pelnym porozumieniu z panem prezydentem
Lubawskim w zakresie koncepcji funkcjonowania. Na najblizsze 10-15 lat
Mastow jest tym lotniskiem, ktore jest 1 musi by¢. Jest koncepcja i ona jest warta
wsparcia zlokalizowania lotniska komunikacyjnego w poblizu Kielc — tutaj si¢
podzieliliSmy zadaniami — miasto nad tym pracuje 1 w tej chwili pracuje nad
wyborem lokalizacji. My zadbamy o to, zeby stosowne zapisy byty
w dokumentach planistycznych 1 p6zniej przy dysponowaniu srodkami unijnymi
chodzi o to, zeby ten projekt byl dobrze przygotowany i mozna go bylo
dofinansowa¢ ze srodkow unijnych, ale to jest kwestia perspektywa minimum
10 - 15 Iat.

- samochody — nie ma wielkich problemoéw z samochodami — odnawiamy co
roku. W ubieglym roku kupilismy dwa, w tym roku jeden samochdd, ale juz ten
stary Passat pojdzie do sprzedazy, ale teraz sprzeda¢ samochod jest rzecza
prawie nie mozliwa, wigc by¢ moze na ztom, lub bedzie dozywat dni swoich.
-nie zgodz¢ si¢ z kolega Szarkiem, ze ten projekt budzetu to jest budzet
wyborczy. Ewidentna cecha budzetu wyborczego jest to, iz zadluza sig
jednostke po to, zeby robi¢ co$ na pokaz. Mowilem o tym 1 w tym budzecie my
zmniejszamy zadluzenie wojewddztwa. Szykujemy potencjat ekonomiczny
samorzadu wojewodztwa Swigtokrzyskiego na duze pieniadze od roku 2007.
Mamy w tej chwili bardzo dobra sytuacje w zakresie zdolno$ci kredytowe;.
Obciaza nas na dzisiaj 7 mln kredytu — 4 - 5 mln do sptacenia w przysztym roku
1 porgczenia tych dwoch szpitali tj. 5 - 6 mln zt. Tyle mamy obciazen naszej
zdolnosci kredytowej, wigc nie zgodze sig, ze jest to budzet wyborczy. Jest to
racjonalny budzet z pewnymi rezerwami. O jednej chce powiedzie¢ — jest
mocno zaawansowana inicjatywa budowania w Kielcach przyspieszacza
pozytronowego tzw. peta — tutaj pan poset Gosiewski jest lokomotywa ciagnaca
ten temat 1 do tego bedzie potrzebny wkiad wlasny samorzadu wojewoddztwa.
Jest doktadnie zdefiniowana luka, w ktérej mamy przygotowane 5 mln zt na
wniesienie wktadu wilasnego 1 o tym chciatem panstwu powiedzie¢. Zgadzam
si¢ ze stwierdzeniem kol. Nowaka, ze pieniadze wydatkowane na inwestycje
nakr¢caja koniunkturg gospodarcza. My to odczujemy — to juz pewnie si¢ dzieje,
bo w roku 2005 jest realizowanych kilkadziesiat mniejszych, wigkszych
inwestycji finansowanych w naszym regionie przede wszystkim z pieniedzy
samorzadowych 1 unijnych (niektére mate za setki tysiecy ztotych, niektore
wigksze za kilkana$cie miliondw zlotych — razem si¢ to sktada na duza sumg).

Ja na ta chwil¢ nie mam zbilansowanych obliczen, ale szykujemy takie
spotkanie, konferencje podsumowujaca te kwestie unijne za rok 2005 1 taka
liczbe przygotujemy — ile pieniedzy zostato przerobionych na inwestycje. To
nasze firmy, ale to ludzie tu mieszkajacy przerabiaja i to si¢ na pewno odtozy
w réznych wskaznikach wzrostu, rozwoju gospodarczego, pkb, stopie
bezrobocia i dalej powinno by¢ coraz lepiej, poniewaz przed nami sg naprawde
duze pieniadze. I to jest taki jeden z elementow pocieszajacych.
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Do wypowiedzi radnego kolegi Cichonia odno$nie stwierdzenia, ze wykonanie
budzetu z kilku poprzednich lat zawsze mieliSmy o kilkadziesiat procent
wigksze niz plan — to jest slabo$¢ planowania, bo co to jest za plan, gdy
wykonanie jest o 100% wigksze. To po prostu jest blad systemu. Ja ubolewam
nad tym, ze poprzednia kadencja mingta 1 mimo zapowiedzi, ze bedzie
zmieniony ksztalt budzetu panstwa — tak si¢ nie stalo. Skad bierze si¢ ta kwestia
- bo jezeli w budzecie panstwa jest okoto 40 rezerw na programy kultury, na
programy rolne itd. to my probujemy si¢ dobiera¢ do tych pieni¢dzy 1 dobieramy
si¢ lepiej lub gorzej, ale si¢ zawsze dobieramy 1 mam nadziej¢, ze w roku 2006
rowniez bgdziemy aplikowaé, zabiega¢ o pozyskanie tych rezerw ministrow,
no ione begda nam wchodzily w postaci réznych wzrostoéw. To nie jest dobrze.
Nalezy zmieni¢ ksztatt finansow publicznych w panstwie polskim. W budzecie
panstwa nie powinno by¢ zadnych rezerw celowych — powinno to by¢ od razu
na etapie planowania, powinnismy to dosta¢ we wskaznikach, a nie zabiegac,
jak np. czasami zyskiwaliSmy na tym wigcej niz inni. Po uchwaleniu budzetu,
nastgpnym dokumentem, ktory Zarzad opracowuje jest uklad wykonawczy, tam
juz sa zapisy bardziej konkretne, natomiast plany rzeczowe naszych jednostek sa
opracowywane, Zarzad je zatwierdza, ale gdyby chcie¢ §ledzi¢ te sprawy, to dla
Zarzadu Drég Wojewodzkich mamy Departament Infrastruktury, ktéry to robi
na biezaco, w ktorym pracuje pewien zespot ludzi, aby pilnowaé tych spraw.
Takie czynno$ci wykonywane sa w zakresie melioracji 1 innych. To sa tysiace
stron dokumentow, ktorych doraznie nie sposob jest przeanalizowac z pozycji
radnego, ktory poswigca w miesigcu kilkanascie godzin pracy w tym celu.
Chcac sledzi¢ te kwestie, trzeba 150 godzin w miesiacu 1 wtedy mozna jakis$
wycinek szczegotowo analizowaé. Stad ta formula — my nie jestesmy jako
zarzad zamknigci i1 stad na plany pracy 1 na zapotrzebowania, ktore sa
wyartykutowane przez komisje — my przygotowujemy informacje o pozadanym
stopniu szczegdlowosci. Czasami sa to informacje bardzo szczegdlowe, ale
wycinkowe, bo komisja tez obradujac przez godzing, dwie, albo trzy, nie jest
w stanie przeanalizowa¢ danych. Wigc to jest kwestia warsztatowa, na jakim
poziomie ogolno$ci materialy mozna analizowa¢ raczej z pozycji Komisji -
syntetycznie, analitycznie, bo nie sposob podej$¢ do tych spraw inaczej. Pracuje
w Urzedzie Marszatkowskim pewna grupa ludzi, ktérzy $ledza szczegdtowo te
sprawy 1 tak czasami co$ nam ucieka. W tym droga 758 to jest przyktad — ja si¢
nie odnosz¢ 1 nie narzucam panu dyrektorowi, ktory ma opracowaé plan
rzeczowo-finansowy, tylko wyartykutowatem w rozmowie z panem dyrektorem,
wskazalem, jako jeden z tych elementéw na sieci drég wojewodzkich, ktore
wymagaja remontu z olbrzymia zasztoscia. To jest fakt, ze tam na odcinku
200 m, czy 300 m sa jeszcze kocie tby. Natomiast ja nie podejmuje si¢ w tej
sprawie decydowaé, nie mam takiego zwyczaju, bo uwazam, ze to byloby
niewlasciwe, gdyby ze swojej pozycji zarzad narzucat dyrektorowi plan
rzeczowych dziatan.
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Finanse — tak — zatwierdzamy ten plan, opracowuje go Zarzad Drog
Wojewddzkich, w szczegdtach dyskutujemy, czasem jakie§ korekty sa
wprowadzane (ale w porozumieniu). Powotana mamy jednostke i ta jednostka
odpowiada. Jezeli ocenimy, ze ta jednostka, lub dyrektor, ktéry nia zarzadza nie
pracuje dobrze, to zmieniamy dyrektora, bo nie da si¢ z pozycji zarzadu
wojewodztwa rozwigzywac takich szczegdtow.

Jest jeszcze ogbdlniejszy problem, ktory przewijal si¢ w wypowiedziach radnego
Jozeta Baka o drogach wojewddzkich — ile na tatanie dziur, ile na modernizacje,
bo jesli tatamy dziury, to mozemy wszystkie pieniadze wydawac na tatanie dziur
1 tak bedziemy ciagle mieli problemy.

Marzeniem jest, zeby doj$¢ do takiej sytuacji, ze si¢ bedzie robilo cate ciagi
(przyktadem takiego ciagu jest odcinek Rakow-Lagdw). Jest zrobiony ciag
miedzy dwoma miejscowosciami, ktory co$ rozwiazat jakis problem. Tak samo
tutaj — te lokalne zakldcenia trzeba robic.

Natomiast do wypowiedzi kol. Baka - chcg przypomnie¢, ze samorzad
wojewddztwa ma bardzo okre§lone zadania — my z zakresu rolnictwa prawie nie
mamy zadan. Istotnym czynnikiem w tej czgsci gospodarki w rolnictwie jest
Sektorowy Program Operacyjny — Rolnictwo 1 Obszary wiejskie, wdrazamy
tam 3 dziatania w tym np. scalanie gruntow 1 to jest ta kwestia, to narzedzie,
ktore mamy. Natomiast przy tej nowelizacji ustawy kompetencyjnej mamy
zapisane rolnictwo jako zadanie, natomiast narz¢dziem sa Wojewodzkie
Osrodki Doradztwa Rolniczego, ktore pozostaly u Wojewody. My nie mamy
tego narzedzia. Nie mamy nic oprocz zapisanych zadan, a tak naprawdg, to
mamy wplyw 1 to wcale niemaly przez wlasciwa polityke w zakresie
programowania rozwoju, a wigc sterowania strumieniem pieniedzy unijnych.
Jest to polityka spojnosci, a wigc dazenie do wyrdOwnywania rozwoju
i kierowania tych pienigdzy do wszystkich gmin, miejscowosci z pelnym
zrozumieniem, ze ponad potowa ludzi mieszka na obszarach wiejskich, prawie
40% zyje z rolnictwa 1 ustug dla rolnictwa, 1 to jest oczywiste 1 na tej sali nigdy
nie bylo inaczej, natomiast narzgdzia, ktore mamy sa posrednio zwigzane
z wdrazaniem programu sektorowego w tym zakresie, tak samo gdy idzie
o gospodarke, o rozwoj jakichkolwiek inwestycji gospodarczych — to nie jest
nasze zadanie, my na to nie mamy pieniedzy 1 takich zadan nie mamy.
Gospodarka, ten przemyst jest dzisiaj komercyjny. Kwestia ochrony zabytkow
to jest to samo, te zapisy to sa §ladowe zadania ktore mamy, natomiast strumien
pieniadza, czyli narzedzie, to sa zadania unijne. Konserwator Zabytkoéw ma 1
mln czy 2 mln zt na zabytki — my nie mamy na to pieniedzy, tylko jakie$
szczatkowe zadania. Taki jest mo6j komentarz do wypowiedzi kolegdéw.”

Przewodniczacy obrad zapytal, czy wypowiedzi marszatka zadowalaja
radnych?

Radny Roman Cichon zabrat glos ad vocem i stwierdzit:



22

,Panie Przewodniczacy! Panie Marszatku!

Ja praktycznie powiedziatem, ze nigdy nie widzialem planu rzeczowo-
finansowego, nie wiem jak on wyglada. Ja nie oczekuje jakichs$ tysigcy stron, bo
faktycznie bym tego nie analizowal. Oczekuje jakiego§ waskiego zarysu, planu
co bedzie robione, kiedy i za jakie pieniadze, zeby potem nie bylo jakich$
nieporozumien, tak jak to bylo, ze uchwalaliSmy budzet na 2005r., wstrzymatem
si¢ od glosowania 1 w dniu 30 maja miatem watpliwosci, bo Zarzad
Wojewodztwa dokonat przesunig¢ — na zakup 2 samochodow dla
Swietokrzyskiego Zarzadu Drog Wojewodzkich, za kwote 150 tys. zt. Gdybym
wiedziat to juz na poczatku roku, to bym nie mial watpliwosci w potowie roku.
Dlatego chciatbym wiedzie¢, co zamierza Zarzad zrobi¢ i za jakie pieniadze —
tylko tyle, waski zarys planu rzeczowo-finansowego.”

Wobec braku dalszych zgloszen do dyskusji, przewodniczacy obrad zamknat
dyskusje.

Przystapit do gtosowania nad projektem uchwaty budzetowe;.

Przypomnial, iz Panstwo radni otrzymali projekt uchwaty budzetowej wraz z
autopoprawka Zarzadu. Zapytal, czy do samego tekstu uchwaty budzetowej kto$
z radnych wnosi uwagi? Zgloszen nie byto.

Zapytal, kto z radnych opowiada si¢ za podjeciem uchwaly w sprawie
uchwalenia budzetu wojewodztwa na rok 2006?, kto jest przeciwny, kto
wstrzymat si¢ od glosu?

Uchwata Nr XXXIV/392/05 w sprawie uchwalenia budzetu wojewodztwa na
2006 r. zostala podjgta przez Sejmik przy 22 glosach ,,za” 1 7 glosach
wstrzymujacych sig 1 stanowi zatacznik nr 18.

Przewodniczacy obrad stwierdzit, iz przed chwila Sejmik podjat najwazniejsza
uchwalg, jaka Sejymik moze podjaé. Serdecznie pogratulowat Zarzadowi
Wojewodztwa, panu Marszatkowi, a szczego6lnie panu Skarbnikowi za
przygotowany projekt budzetu. Stwierdzit:

»Powinni§my sobie wszyscy wzajemnie pogratulowac i1 zyczy¢ Zarzadowi, aby
ten budzet mato ze w tym ksztalcie zostat zrealizowany, ale gdyby si¢ udato
drugie tyle pozyska¢ w miedzyczasie, nie mieli mieliby$my nic naprzeciw”.

Marszalek Wojewddztwa Franciszek Wolodzko skierowatl do zebranych
nastgpujace stowa:

,Panie Przewodniczacy! Kolezanki i Koledzy Radni!

Chciatem po pierwsze podzigkowa¢ za uchwalenie tego budzetu. Otwiera to
nam szanse na merytoryczna pracg - za chwile¢ w przerwie bedziemy
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podpisywa¢ umowg, wydatkowac te pieniadze roku przysziego, a po drugie chce
ztozy¢ w imieniu Zarzadu, skarbnika i catego Urzedu Marszatkowskiego
zobowiazanie, ze dolozymy staran, zeby optymalnie, najlepiej jak mozna te
pieniadze wykorzystywaé¢ 1 zrobimy wszystko, zeby przychody, dochody
wojewoddztwa powigksza¢ maksymalnie, na ile to bedzie mozliwe”.

Przewodniczacy obrad podkreslit, iz efektem uchwalenia dzisiejszego budzetu
jest miedzy innymi uchwalenie m.in. dotacji przedmiotowej dla przewozow
pasazerskich 1 w zwiazku z tym, ze dzi§ go$cimy na sesji na zaproszenie pana
Marszatka - Prezesa spotki PKP ,Przewozy Regionalne”, w tej chwili
planowana jest krotka przerwa, w czasie ktorej zostanie podpisane pierwsze w
kraju porozumienie pomigdzy Zarzadem PKP, a Zarzadem Wojewddztwa.
Zaprosit dziennikarzy do udzialu w spotkaniu. Poinformowal, iz w przerwie na
tej sali odbedzie si¢ posiedzenie Komisji Budzetu i Finanséw. Ogtlosit 15
minutowa przerwe.

Po przerwie przewodnictwo obrad objat Przewodniczacy Sejmiku — Stefan
Jozef Pastuszka. Poinformowal, iz przed chwila w $wietle jupiterow zostato
podpisane bardzo wazne porozumienie migdzy Zarzadem Wojewodztwa,
a spotka ,,Przewozy Regionalne”. Nadmienil, iz o glos poprosit pan Rutaj -
Prezes spotki.

Pan Prezes Rutaj skiecrowat do zebranych nastepujace stowa:

,Panie Przewodniczacy! Panie Marszatku! Szanowni Radni!

Bardzo dzigkuje¢ za umozliwienie mi zabrania glosu. Chcialbym bardzo
serdecznie podzigkowaé wszystkim Panstwu radnym za wspanialy prezent
noworoczny, jak 1 wszystkim nam, a ja bym powiedzial — nie nam, ale
pasazerom Panstwo zrobili, bo podpisali§my pierwsza w kraju umoweg na
dofinansowanie regionalnych przewozow kolejowych w wojewodztwie
swigtokrzyskim, za co Panstwu bardzo serdecznie dzigkujge. Umowa jest
roOwniez bardzo wazna z jednego podstawowego powodu. Zapewnia ona
w 100% finansowanie deficytu, jaki jest. Ten deficyt wynika z tego, ze
swiadczymy ustugi o charakterze stuzby publicznej 1 nasze ceny biletéw musza
by¢ dostosowane do potrzeb 1 do mozliwosci finansowych pasazerow. Stad jest
to standard europejski, ze wszgdzie regionalne przewozy pasazerskie sa
dofinansowywane. Chcialbym wszystkim Panstwu przy okazji zyczy¢
wszystkiego najlepszego w nowym Roku, roku goracym dla Panstwa, bo roku
wyborczym. W zwiazku z tym chciatbym zyczy¢ Panstwu rowniez sukcesow
1mysle, ze jezeli bedziemy my tzn. zarzad spoiki ,,Przewozy Regionalne” jak
i réwniez Zarzad Wojewddztwa w ten sposob wspodlpracowad, jest to wzorcowy
przyktad dla innych samorzadow. Mysle, ze on si¢ w sensie pozytywnym rozleje
1 bede modgt, rowniez przed radnymi wszystkich innych wojewodztw w taki
zadowolony sposob wystepowaé. Dzigkuje bardzo za przyjety budzet, rowniez
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w czesci dotyczacej dofinansowania regionalnych przewozow kolejowych.
Dzigkuje bardzo.”

Przewodniczacy obrad stwierdzit:

»Dzigkuje¢ bardzo serdecznie panie Prezesie. Sadze, ze bede¢ wyrazicielem tej
czesci Panstwa radnych i1 naszych drogich gosci, ze ztozymy zyczenia Kolei
Polskiej, by spetniala w roku nastepnym 1 najblizszym oczekiwania pasazerow,
by w komforcie pasazerowie przybywali na nasza Ziemig Swigtokrzyska, wtedy
bedzie réwniez taki tacznik duchowy 1 zyczymy Panstwu jak najlepszych
budzetow rozwojowych, by infrastruktura kolejowa byta wzorcowa co najmnie;j
w Europie Srodkowe;j”.

Ad. 13

Do omawianego punktu porzadku obrad radni otrzymali projekty uchwat
W sprawie:

- zmiany uchwaty Nr XXXIII/380/05 Sejmiku Wojewodztwa Swigtokrzyskiego z
dnia 5 grudnia 2005 r. w sprawie wydatkow budzetu wojewodztwa, ktore w 2005r.
nie wygasaja z uptywem roku budzetowego (zatacznik nr 19),

- zmian w budzecie wojewodztwa na 2005 r. (trzy projekty - zataczniki nr 20,
21, 22).

- zmiany uchwaly Nr XXIII/219/04 Sejmiku Wojewddztwa Swigtokrzyskiego
z dnia 29 grudnia 2004 r. w sprawie uchwalenia budzetu wojewo6dztwa na 2005 r.
(zatacznik nr 23).

Przewodniczacy obrad udzielit glosu Skarbnikowi Wojewodztwa —
Zdzistawowi Wojciechowskiemu, ktory zaprezentowat caty blok uchwat.

1) Uchwala Sejmiku w sprawie zmiany uchwaty Nr XXXIII/380/05 Sejmiku
Wojewodztwa Swigtokrzyskiego z dnia 5 grudnia 2005 r. w sprawie wydatkow
budzetu = wojewodztwa, ktore w 2005r. nie wygasaja z uplywem roku
budzetowego.
W wykazie planowanych wydatkéw budzetu wojewodztwa, ktore w 2005 r.
nie wygasaja z uptywem roku budzetowego stanowiacego zalacznik Nr 1
dokonuje si¢ nastgpujacych zmian:
e w dziale 750 - ,,Administracja publiczna”, rozdziale ,,75018”,
w § ,0069°, nazwa zadania: ,,WspoiHinansowanie Projektu
,E- $wigtokrzyskie Rozbudowa i modernizacja infrastruktury stuzacej
wzmacnianiu konkurencyjnosci regionéw, w ramach Zintegrowanego
Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego” w kolumnie 6 — kwotg
,1.270.300” zastepuje si¢ kwota ,,1.337.777”
e w pozycji ,,Ogotem wydatki niewygasajace” w kolumnie 6 kwote
,»2.395.989” zastepuje si¢ kwota ,,2.463.466”
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Wprowadzone zmiany odnosza si¢ odpowiednio do danych ujetych
w tresci zalacznika Nr 2 obejmujacego plan finansowy ww. wydatkow.
Uchwata Sejmiku Wojewddztwa Swietokrzyskiego w sprawie zmian
w budzecie wojewodztwa na 2005 r. obeymujaca zmiany w planie
wydatkow w dziale 801 — Os$wiata i wychowanie, rozdziale 80195 —
Pozostata dziatalno$¢ o kwotg 100 zt., z przeznaczeniem na zwigkszenie
wynagrodzen bezosobowych wynikajacych z uméw zlecen dla cztonkéw
komisji egzaminacyjnych przeprowadzajacych egzaminy w celu uzyskania
awansu zawodowego nauczycieli.

Uchwala Sejmiku Wojewodztwa Swigtokrzyskiego w sprawie zmian
w  budzecie wojewoddztwa na 2005 r. obejmujaca  zmiany
w planie wydatkow w dziale 750 — Administracja publiczna, rozdziale 75095
— Pozostata dziatalno$¢ o kwote 1.840 zt., z przeznaczeniem na zwigkszenie
wynagrodzen bezosobowych wynikajacych z umow zlecen na wykonanie
statuetek i dyplomoéw dla uczestnikow VII edycji Konkursu ,,Swigtokrzyska
Nagroda Jakosci™.

Uchwata Sejmiku Wojewodztwa Swigtokrzyskiego w sprawie zmian
w budzecie wojewodztwa na 2005 r. obejmujaca zwigkszenie planu
dochodéw 1 wydatkéw w dziale 750 — Administracja publiczna, rozdziale
75018 — Urzedy marszatkowskie o kwoteg 42.440,54 zl., pochodzaca z dotacji
celowych otrzymanych w oparciu o rozporzqdzenie Rady Ministrow z dnia
14 grudnia 2004r. w sprawie wydatkow budzetu panstwa, ktore w 2004 r.
nie wygasajq z uptywem roku budzetowego, z przeznaczeniem na koszty
zatrudnienia oraz zakup sprzetu komputerowego 1 wyposazenia biurowego
dla pracownikéw zaangazowanych we wdrazanie dzialan 2.5 1 3.4 ZPORR
w Urzedzie Marszatkowskim Wojewodztwa Swigtokrzyskiego.

Zmiana uchwaty Nr XXIII/219/04 Sejmiku Wojewodztwa Swigtokrzyskiego z

dnia 29 grudnia 2004 r. w sprawie uchwalenia budzetu wojewddztwa na 2005 r.
W wyniku dokonanych zmian ustala si¢ ostateczna wielko$¢ planu przychodow
funduszy celowych w kwocie 2.450.000 zt. oraz wydatkéw funduszy celowych

W

kwocie 2.583.000 zt. i dostosowuje si¢ do ww. zmian wielko$¢ planu

finansowego Funduszu Ochrony Gruntow Rolnych.

Skarbnik Wojewodztwa zawnioskowal o podj¢cie uchwat.

Przewodniczacy obrad poprosil o przedstawienie stanowiska Komisji Budzetu
1 Finansow.
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Pan Andrzej Nowak — Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finansow
Sejmiku poinformowal o pozytywnym zaopiniowaniu wszystkich projektow
uchwat przez Komisje. Opinie Nr 212/05, Nr 213/05, Nr 214/05, 218/05
stanowig zataczniki nr 24 a,b,c,d,e do protokotu.

Wobec braku glosow w dyskusji, Przewodniczacy obrad poddat projekty
uchwat pod gltosowanie.

Zapytal, kto z radnych opowiada si¢ za podjeciem uchwaly Sejmiku w sprawie
zmiany uchwaty Nr XXXIII/380/05 Sejmiku Wojewodztwa Swigtokrzyskiego z
dnia 5 grudnia 2005 r. w sprawie wydatkow budzetu wojewddztwa, ktore w 2005r.
nie wygasaja z uptywem roku budzetowego? Kto jest przeciwny, kto wstrzymat
si¢ od glosu?

Uchwala Nr XXXIV/393/05 ww. sprawie zostala podjeta przez Sejmik
wigkszoscia gtosow, przy 3 glosach wstrzymujacych sig 1 stanowi zatacznik nr
25.

Zapytal, kto z radnych opowiada si¢ za podjgciem uchwaty w sprawie zmian
w budzecie wojewddztwa na 2005 r. obejmujacej zmiany w planie wydatkow
o kwote 100 z1? Kto jest przeciwny, kto wstrzymat si¢ od gtosu?

Uchwata Nr XXXIV/394/05 ww. sprawie zostata podjeta przez Sejmik
wigkszoscia glosow, przy 1 glosie wstrzymujacym si¢ 1 stanowi zatacznik nr 26.

Zapytal, kto z radnych opowiada si¢ za podjeciem uchwaty w sprawie zmian
w budzecie wojewodztwa na 2005 r. obejmujacej zmiany w planie wydatkow
o kwote 1.840 zt? Kto jest przeciwny, kto wstrzymat si¢ od gtosu?

Uchwata Nr XXXIV/395/05 ww. sprawie zostala podj¢ta jednomyslnie przez
Sejmik 1 stanowi zalacznik nr 27.

Zapytal, kto z radnych opowiada si¢ za podjeciem uchwaty w sprawie zmian
w budzecie wojewddztwa na 2005 r. obejmujacej zwigkszenie planu dochodow
1 wydatkow o kwotg 42.440,54 zt? Kto jest przeciwny, kto wstrzymat si¢ od
glosu?

Uchwatla Nr XXXIV/396/05 ww. sprawie zostata podj¢ta przez Sejmik przy 24
glosach ,,za” 1 3 glosach wstrzymujacych si¢ 1 stanowi zatacznik nr 28.

Zapytal, kto z radnych opowiada si¢ za podjeciem uchwaty w sprawie zmiany
uchwaty Nr XXIII/219/04 Sejmiku Wojewoddztwa Swigtokrzyskiego z dnia 29
grudnia 2004 r. w sprawie uchwalenia budzetu wojewodztwa na 2005 r.? Kto
jest przeciwny, kto wstrzymat si¢ od glosu?
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Uchwala Nr XXXIV/397/05 ww. sprawie zostala podjeta przez Sejmik
jednogtosnie i stanowi zalacznik nr 29.

Ad 14.

Radni otrzymali projekt uchwaly w sprawie zamiaru utworzenia Kolegium
Pracownikow Stuzb Spotecznych im. Mieczystawa Michatowicza w Skarzysku
Kamiennej (zalacznik nr 30).

Przewodniczacy obrad udzielit glosu czlonkowi Zarzadu Jackowi
Kowalczykowi, ktory przedstawit uzasadnienie zalaczone na pismie do projektu
uchwaty.

Przewodniczacy obrad poprosit o przedstawienie stanowiska Komisji
Edukacji, Kultury i Sportu.

Pan Tadeusz Kowalczyk - Przewodniczacy Komisji Edukacji, Kultury
i Sportu Sejmiku poinformowatl o pozytywnym zaopiniowaniu projektu
uchwatly przez Komisj¢. Podkreslit, iz opinia zostata wyrazona jednomyslnie.
Opinia Nr 80/05 stanowi zatacznik nr 31 do protokotu.

Gtoséw w dyskusji nie byto.

Przewodniczacy obrad poddat pod glosowanie projekt uchwaty. Zapytat, kto
zradnych opowiada si¢ za podjeciem uchwaty, kto jest przeciwny, kto
wstrzymat si¢ od glosu?

Stwierdzil, i1z uchwata Nr XXXIV/398/05 w sprawie zamiaru utworzenia
Kolegium Pracownikow Stuzb Spotecznych im. Mieczystawa Michatowicza w
Skarzysku Kamiennej zostala podjeta przez Sejmik jednomyslnie (zatacznik nr

32).
Ad 15.

Do omawianego punktu porzadku obrad, radni otrzymali projekty uchwat:

-w sprawie wyrazenia zgody na zbycie w drodze darowizny na
rzecz Muzeum Wsi Kieleckiej w Kielcach zabudowanej nieruchomosci,
stanowiacej witasnos¢ Wojewodztwa Swietokrzyskiego, potozonej
w Kielcach przy ul. Jana Pawla Il Nr 6, oznaczonej w ewidencji gruntow
jako dziatka Nr 589 o pow. 0,2232 ha (zalacznik nr 33).

-w  sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz w drodze bezprzetargowe]
na rzecz Gminy Morawica zabudowanej nieruchomos$ci, stanowiacej
wlasno$¢  Wojewodztwa Swictokrzyskiego,  oznaczonej w  ewidencji
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gruntow Obr. Morawica jako dziatka nr 343/17 o pow. 0,9672 ha
(zalacznik nr 34).

Przewodniczacy obrad udzielit glosu czlonkowi Zarzgdu Markowi Gosowi,
ktory przedstawit uzasadnienia zalaczone na pismie do projektow uchwat.

Przewodniczacy Komisji Strategii Rozwoju, Promocji i Wspoélpracy
z Zagranica — Wlodzimierz Jakubowski poinformowal o pozytywnym
zaopiniowaniu projektéw uchwat przez Komisj¢. Opinie Nr 102/05 1 Nr 103/05
do ww. projektow stanowia zataczniki nr 35 i 35a do protokotu.

Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finansow - Andrzej Nowak
poinformowat o pozytywnym zaopiniowaniu projektéw uchwat przez Komisjg.
Opinie Nr 216/05 217/05 1 stanowi zataczniki nr 36 a i 36b do protokotu.

W dyskusji glos zabral radny Slawomir Szarek, ktory poprosil pana Marka
Gosa o przypomnienie dotyczace Muzeum Wsi Kieleckiej, ktore pojawia si¢ w
wydatkach Sejmiku wielokrotnie. Podkreslit, iz nie jest pewien, kto jest
wlascicielem tego Muzeum.

Czlonek Zarzadu Marek Gos poinformowal, iz wlascicielem Muzeum jest
wojewodztwo §wigtokrzyskie 1 wojewddztwo wyposaza ta jednostke w majatek
w postaci nieruchomosci.

Wobec braku dalszych uwag w dyskusji, przewodniczacy obrad poddat
projekty uchwat po glosowanie.

Zapytal, kto z radnych opowiada si¢ za podjgciem uchwaly w  sprawie
wyrazenia zgody na zbycie w drodze darowizny na  rzecz Muzeum
Wsi Kieleckiej w  Kielcach zabudowanej  nieruchomosci, stanowiacej
wlasno$¢ Wojewodztwa Swigtokrzyskiego, potozonej w Kielcach przy ul.
Jana Pawta Il Nr 6, oznaczonej w ewidencji gruntow jako dziatka Nr 589 o
pow. 0,2232 ha? Kto jest przeciwny, kto wstrzymat si¢ od gtosowania?

Uchwata Nr XXXIV/399/05 ww. sprawie zostata podjeta przez Sejmik
jednomyslnie — 28 glosami ,,za” 1 stanowi zatacznik nr 37.

Zapytal, kto z radnych opowiada si¢ za podjeciem uchwaly w sprawie
wyrazenia zgody na sprzedaz w drodze bezprzetargowej na rzecz Gminy
Morawica zabudowane] nieruchomos$ci, stanowiacej wlasnos¢ Wojewodztwa
Swietokrzyskiego, oznaczonej w ewidencji gruntéow Obr. Morawica jako
dziatka nr 343/17 o pow. 0,9672 ha? Kto jest przeciwny, kto wstrzymat si¢ od
glosowania?



29

Uchwala Nr XXXIV/400/05 ww. sprawie zostala podjeta przez Sejmik
jednomyslnie i stanowi zatacznik nr 38.

Ad 16.

Do omawianego punktu porzadku obrad radni otrzymali projekt uchwaty w
sprawie zmian w skladach osobowych komisji problemowych Sejmiku
Wojewodztwa Swigtokrzyskiego (zatacznik nr 39).

Przewodniczacy obrad nawiazujac do wczesniejszej uchwaly w sprawie
objgcia mandatu radnego wyjasnil, iz Pan Czestaw Tadeusz Szczerba zglosit
wniosek o zatwierdzenie jego przynaleznosci do sktadu osobowego Komisji
Budzetu 1 Finanséw oraz sktadu osobowego Komisji Strategii Rozwoju,
Promocji 1 Wspotpracy z Zagranica.

Gtoséw w dyskusji nie byto.

Przewodniczacy obrad poddal pod glosowanie projekt uchwatly. Zapytatl, kto
zradnych opowiada si¢ za podjeciem uchwaty, kto jest przeciwny, kto
wstrzymat si¢ od glosu?

Uchwata Nr XXXI1V/401/05 w sprawie zmian w sktadach osobowych komisji
zostata podjeta przez Sejmik jednomyslnie i stanowi zatacznik nr 40.

Ad 17.

Radni otrzymali projekt uchwaly w sprawie zmian w skladzie Komisji
Rewizyjnej Sejmiku Wojewodztwa Swigtokrzyskiego (zalacznik nr 41).

Przewodniczacy obrad przypomnial, iz byly radny pan Adam Patys wchodzit
do sktadu Komisji Rewizyjnej, jako przedstawiciel Klubu Radnych PSL, ktéry
obecnie zglasza na swojego przedstawiciela pana Tadeusza Kowalczyka 1 na tej
podstawie proponuje sig, jego kandydature do sktadu Komis;ji.

Gtoséw w dyskusji nie byto.
Przewodniczacy obrad poddat pod glosowanie projekt uchwaly. Zapytat, kto
zradnych opowiada si¢ za podjeciem uchwaty, kto jest przeciwny, kto

wstrzymat si¢ od gtosowania?

Uchwata Nr XXXIV/402/05 w sprawie zmian w skladzie Komisji Rewizyjnej
zostala podj¢ta przez Sejmik jednomyslnie 1 stanowi zatacznik nr 42.



30

Ad 18.

Radni otrzymali projekt uchwaty w sprawie wyboru Przewodniczacego Komisji
Rewizyjnej (zatacznik nr 43).

Przewodniczacy obrad przypomnial, iz funkcja Przewodniczacego Komisji
Rewizyjnej przypada przedstawicielowi Klubu PSL

Udzielit glosu Wicemarszalkowi Wojewodztwa — Jozefowi Kwietniowi,
ktory skierowatl do zebranych nastgpujace stowa:

,Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Chce zglosi¢ w miejsce pana
Adama Patysa, ktéry byl przewodniczacym Komisji Rewizyjnej kolege
Tadeusza Kowalczyka.

Jesli chodzi o jego osobe, wszyscy wiemy, znamy postaé — doswiadczenie
parlamentarne, dorobek na polu gtownie kultury, edukacji, ale rowniez jezeli
chodzi o budzet i finanse — zna ta tematyke doskonale. Prawda jest réwniez, ze
byly powazne problemy, zeby go namowi¢ do tak zaszczytnej funkcji.

Wiemy wszyscy, ze Komisja Rewizyjna jest to Komisja o fundamentalnym
znaczeniu, stad tez naszym zdaniem bedzie to kandydat, ktory najbardziej sig
sprawdzi w trudnych okresach, szczegdlnie $ledzenia budzetu, a ten budzet
wzrasta, w zwiazku z tym 1 przybedzie zadan. Wierzymy w dojrzatos¢ 1 wiedzg
w zakresie funkcjonowania Komisji Rewizyjnej radnego Tadeusza Kowalczyka,
stad wnoszg o to, aby kol. Tadeusz Kowalczyk zostat szefem tej Komisji™.

Przewodniczacy obrad zapytal radnego Tadeusza Kowalczyka, czy wyraza
zgode na kandydowanie?

Radny Tadeusz Kowalczyk wyrazit zgodg.

Przewodniczacy obrad zapytal, czy sa ch¢tni do zabrania gltosu w tej sprawie?
Radny Roman Cichon skierowal do zebranych nastgpujace stowa:

,Panie Przewodniczacy! Panie Marszatku! Szanowni Panstwo!

Z tego co wiem, to radny Tadeusz Kowalczyk jest juz Przewodniczacym
Komisji Edukacji. Mam obawy, czy sobie poradzi, zeby zarzadza¢ dwoma
komisjami. W zwiazku z tym, zglaszam kolege Adama Tarnowskiego na
Przewodniczacego Komisji Rewizyjne;j”.

Przewodniczacy obrad zapytal, czy pan Adam Tarnowski wyraza zgodg?

Radny Adam Tarnowski nie wyrazit zgody.

Przewodniczacy obrad zamknat listg .
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Poddat pod gltosowanie projekt uchwaty, w ktorej § 1 brzmi : ,,Wybiera si¢ pana
Tadeusza Kowalczyka na Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej”. Zapytal, kto
z radnych opowiada si¢ za podjgciem uchwaly, kto jest przeciwny, kto
wstrzymat si¢ od glosu?

Uchwata Nr XXXIV/403/05 w sprawie wyboru Przewodniczacego Komisji
Rewizyjnej zostata podjeta 21 glosami ,,za”, przy 4 glosach sprzeciwu 1 4
glosach wstrzymujacych si¢ 1 stanowi zalacznik nr 44.

Przewodniczacy obrad pogratulowal panu radnemu i wbrew opinii wyrazonej
przez jednego z radnych wyrazit przekonanie, ze pan Tadeusz Kowalczyk, o tak
wielkim doswiadczeniu parlamentarnym, nauczycielskim, samorzadowym
poradzi sobie ku wspdlnej radosci i satysfakeji.

Ad 19.
W punkcie ,,sprawy rézne” gtos zabrali.

Radny Stawomir Szarek skierowal do zebranych nast¢pujace stowa:

»ja tak jednym zdaniem chciatem si¢ odnies¢ do jednego pomystu — bardzo
odleglego, ktory kol. Bak zglosit.

Nie wiem, czy Panstwo styszeli, ze w Polsce jest grupa przedsigbiorcéw, ktora
planuje uruchomienie produkcji samochodéw — takich malutkich, miejskich,
dwuosobowych. Cena ma by¢ konkurencyjna. Miato to by¢ uruchomione w tym
roku. Maja jakie§ klopoty. Moze by si¢ zainteresowacl, jakie ktopoty maja,
moze by ich przyciagna¢ w §wigtokrzyskie. Dzigkujg”.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, iz rozumie, ze pan radny Szarek zna adres.
Radny Szarek wyjasnit, iz nie zna.

Radny Roman Cichon skierowal do zebranych nastgpujace stowa:

,Panie Przewodniczacy! Panie Marszatku! Szanowni Panstwo Radni!

Szanowni Goscie!

Nie wiem, czy wszyscy zauwazyli, ale na dzisiejszej sesji gosci tu mata grupa
mtodziezy. Sa to moje dzieci- czwoérka siedzi na samym koncu. Rozgoscity si¢
tutaj bardzo dobrze. Chciatbym podzigkowaé za ich goscing. Mysle, ze nie
nabroity tu nic i grzecznie si¢ zachowywaly. Mysle, ze ta lekcja dzisiejsza
przyda si¢ na lekcje wiedzy o spoteczenstwie. Korzystajac z okazji, ze jestem
przy mikrofonie, chcialbym zyczy¢ w imieniu wlasnym, w imieniu Klubu
Radnych Samoobrony wszystkim radnym, Zarzadowi Wojewddztwa,
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wszystkiego najlepszego w nowym 2006 roku i oby ten budzet wojewodztwa
byl wykonany w 200% , tak jak dotychczas panie marszatku”.

Przewodniczacy obrad podzickowal za wypowiedz 1 zlozyt Zyczenia panu
radnemu, aby jego dzieci awansowaly w przysztosci rowniez na polu samorzadu
terytorialnego i zawodowego.

Ad 20.

Przewodniczacy obrad wobec braku dalszych gloséw w dyskusji oglosit
zamknigcie XXXIV sesji Seymiku. Zaprosit wszystkich obecnych na spotkanie

noworoczne do sali nr 13, gdzie bgdzie stosowna okazja, by zlozy¢ sobie
zyczenia.

Sekretarze obrad

Stanistaw Lisowski .......coovvveivni.... Stawomir Marczewski .........

Przewodniczacy obrad

Wiceprzewodniczacy Sejmiku Przewodniczacy Sejmiku

Ryszard Nagorny Stefan Jozef Pastuszka

Protokot sporzadzita:
Barbara Chrzeszczyk



