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POSTANOWIENIE NR 52/24
ZARZADU WOJEWODZTWA SWIETOKRZYSKIEGO
z dnia 18 grudnia 2024 roku

w sprawie wnioskéw dowodowych oraz wniosku o ustanowienie pelnomocnika z urzedu
zawartych w piSmie (...) z dnia (...) 2024 r. w postepowaniu dotyczacym solidarnej
odpowiedzialnosci cztonkow zarzadu (...) Z siedziba w (...) za zobowigzania do zwrotu
srodkow, o ktorych mowa w art. 60 pkt 6 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych, tj. za zobowigzania wynikajace z ostatecznej decyzji nr (...) z dnia (...)
2019r.

Na podstawie: art. 78 § 2 w zw. z art. 123 i art. 124 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572), zwanej dalej ,.k.p.a.”, W zw. Z
art. 61 ust. 1 pkt 2 lit. a i art. 67 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1530, z pdzn. zm.), zwanej dalej ,,u.f.p; art. 9 ust. 1 pkt 2
oraz ust. 2 pkt 9 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programéw w zakresie
polityki spojnosci finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020 (Dz. U. z 2020 r.
poz. 818, z pdzn. zm.), art. 41 ust. 1 i ust. 2 pkt 4 oraz art. 46 ust. 2a ustawy z dnia 5 czerwca
1998 r. 0 samorzadzie wojewodztwa (Dz. U. z 2024 r. poz. 566)

Zarzad Wojewodztwa Swietokrzyskiego w sktadzie:

Marszatek Wojewodztwa Swietokrzyskiego — Renata Janik
Wicemarszatek Wojewodztwa Swigtokrzyskiego — Marek Bogustawski
Wicemarszatek Wojewodztwa Swigtokrzyskiego — Grzegorz Socha
Cztonek Zarzadu Wojewodztwa Swigtokrzyskiego — Anita Koniusz
Cztonek Zarzadu Wojewodztwa Swietokrzyskiego — Andrzej Prus
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postanawia:

1) odmoéwi¢ uwzglednienia nastepujacych zadan dowodowych Strony — (...):

a)

b)

wystapienie przez tutejszy organ administracji publicznej do (...) 0
przekazanie informacji z akt rejestrowych o wszystkich osobach (i ich
adresach), ktore od dnia (...) 2018 r. zasiadaly w Zarzadzie (...), w
szczegllnosci tych osob, ktére pomimo powolania do Zarzadu (...) i
wyrazenia zgody na pelnienie funkcji Czlonka Zarzadu nie zostaly wpisane do
rejestru przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sadowego,

wystapienie przez tutejszy organ administracji publicznej do (...) z siedziba w
(...) o przekazanie informacji o wszystkich osobach (i ich adresach), ktore od
dnia (...) 2018 r. zasiadaly w Zarzadzie (...), w szczegélnosci tych osob, ktore
pomimo powolania do Zarzadu (...) i wyrazenia zgody na pelnienie funkcji
Czlonka Zarzadu nie zostaly wpisane do rejestru przedsi¢biorcéw Krajowego
Rejestru Sadowego,

wystapienie przez tutejszy organ administracji publicznej do (...) z siedziba w
(...) o przekazanie uchwal wewnetrznych, regulaminow oraz pozostalych
dokumentoéw organizacyjnych, z ktorych wynikaly zasady podziatlu i nadzoru
nad poszczegolnymi dzialaniami (...) pomiedzy poszczegélnych Czlonkow
Zarzadu, takze tych, ktorzy pomimo powolania do Zarzadu (...) i wyrazenia
zgody na pelnienie funkcji Czlonka Zarzadu nie zostali wpisani do rejestru

przedsi¢biorcow Krajowego Rejestru Sadowego,

2) stwierdzi¢ brak podstaw prawnych do ustanowienia dla (...) pelnomocnika z urzedu

w osobie adwokata lub radcy prawnego.

Uzasadnienie

Pismem z dnia (...) 2024 r. (...), zwana dalej ,,Strong”, ztozyta wnioski dowodowe (pkt 7-9

pisma) oraz wniosek o ustanowienie dla niej pelnomocnika z urzgdu w osobie adwokata lub

radcy prawnego (pkt 6 pisma), ,,gdyz z uwagi na moj podeszty wiek (70 lat) oraz fatalny stan

zdrowia” nie jest w stanie sama bra¢ udziatu w postepowaniu — co bezposrednio przektada si¢

na brak mozliwosci skutecznej ochrony jej praw. Wnioski dowodowe dotyczyly:

1) wystgpienia przez tutejszy organ administracji publicznej do (...) 0 przekazanie

informacji z akt rejestrowych o wszystkich osobach (i ich adresach), ktére od dnia (...)

2018 r. zasiadaty w Zarzadzie (...), w szczeg6lnosci tych osob, ktére pomimo powotania



do Zarzadu (...) 1 wyrazenia zgody na petnienie funkcji Cztonka Zarzadu nie zostaty
wpisane do rejestru przedsigbiorcow Krajowego Rejestru Sagdowego;

2) wystapienia przez tutejszy organ administracji publicznej do Zarzadu (...) z siedzibg w
(...) o przekazanie informacji o wszystkich osobach (i ich adresach), ktére od dnia (...)
2018 r. zasiadaty w Zarzadzie (...), w szczeg6lnosci tych osob, ktére pomimo powotania
do Zarzadu (...) 1 wyrazenia zgody na petnienie funkcji Cztonka Zarzadu nie zostaty
wpisane do rejestru przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sagdowego;

3) wystapienia przez tutejszy organ administracji publicznej do Zarzadu (...) z siedzibg w
(...) o przekazanie uchwal wewnetrznych, regulaminéw oraz pozostatych dokumentow
organizacyjnych, z ktorych wynikaty zasady podzialu 1 nadzoru nad poszczegdlnymi
dzialaniami (...) pomiedzy poszczegolnych Czionkow Zarzadu, takze tych, ktorzy
pomimo powotania do Zarzadu (...) i wyrazenia zgody na petnienie funkcji Cztonka

Zarzadu nie zostali wpisane do rejestru przedsigbiorcow Krajowego Rejestru Sadowego.

Strona ponadto stwierdzita, ze o statusie Cztonka Zarzadu (...) nie decyduje fakt ujawnienia
danych danej osoby w rejestrze przedsigbiorcow Krajowego Rejestru Sadowego, ale fakt

powotania do pehienia tej funkcji.
Organ rozpatrujac przedmiotowy wniosek, zwazyl co nast¢puje.

Zgodnie z art. 77 § 1 k.p.a. ,,0rgan administracji publicznej jest obowigzany w sposdb
wyczerpujacy zebrac 1 rozpatrzy¢ caty material dowodowy”. Obowigzek ten nalezy rozumiec
w taki sposob, ze organ czyni to z wlasnej inicjatywy, albo w przypadku, gdy uzna to za
konieczne do uzyskania prawidlowego rozstrzygnigcia sprawy albo gromadzi w aktach
sprawy dowody wskazane lub dostarczone przez strony postgpowania, wowczas, gdy maja
one znaczenia dla sprawy (por. A Wrébel, komentarz do art. 77 k.p.a. [w:] M. Jaskowska, M.
Wilbrandt-Gotowicz, A. Wrobel. ,,Komentarz aktualizowany do Kodeksu postepowania
administracyjnego”, LEX/el. 2023).

W zwiazku z tym to na Zarzadzie Wojewodztwa petnigcym funkcje Instytucji Zarzadzajace;j
Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewodztwa Swigtokrzyskiego na lata 2014-2020,
zwanym dalej ,,Instytucja Zarzadzajaca” lub ,,Organem”, cigzy obowigzek zebrania

| rozpatrzenia w sposob cato$ciowy materiatu dowodowego. W nast¢pnej kolejnosci dopiero
Organ obowigzany jest gromadzi¢ dowody dostarczone przez Strong, jezeli majg one

znaczenie w danej sprawie.



Zgodnie z art. 78 § 1 k.p.a. ,,zadanie strony dotyczace przeprowadzenia dowodu nalezy
uwzglednié, jezeli przedmiotem dowodu jest okoliczno$¢ majaca znaczenie dla sprawy”.
Ponadto zgodnie z § 2 wskazanego przepisu ,,0rgan administracji publicznej moze nie
uwzgledni¢ zadania (§ 1), ktdre nie zostalo zgloszone w toku przeprowadzania dowodow lub
w czasie rozprawy, jezeli zadanie to dotyczy okolicznosci juz stwierdzonych innymi

dowodami, chyba Zze majg one znaczenie dla sprawy”.

W $wietle powyzszego nalezy zauwazy¢, ze (...) jako Prezes Zarzadu powinna dysponowac
wiedzg na temat 0sob, ktore byly cztonkami zarzadu w okresie petnienia jej funkcji, a wigc
takze ewentualng wiedza na temat osob, ktore nie zostaly wpisane do Krajowego Rejestru
Sadowego. (...) aktywnie dziatala na rzecz (...), o czym $wiadczy chociazby fakt, iz jej
podpis widnieje na ztozonym w ramach naboru wniosku o dofinansowanie przy dacie
wypelnienia wniosku (...) 2017 r., umowie o dofinansowanie z dnia (...) 2018 r.,
zatgcznikach do umowy o dofinansowanie i aneksie z dnia (...) 2018 r do umowy o
dofinansowanie. Jej podpis znajduje si¢ rowniez na pismach, ktoére wptywaty do Instytucji
Zarzadzajacej w systemie SL2014 po zakonczeniu okresu realizacji projektu, a ktore
dotyczyty naruszen powstalych w trakcie jego realizacji, ktore nastepnie skutkowaty
obowigzkiem zwrotu $rodkow, w tym pisma z dni (...) 2018 r. (data wptywu: (...) 2018 r.),
(...) 2018 r. (data wptywu: (...) 2018r.), (...) 2019 r. (data wptywu: (...)2019r.). W
konsekwencji brak jest podstaw do uznania, ze inne osoby niz wpisane do Krajowego

Rejestru Sadowego byty powotane do Zarzadu (...).

W ocenie Organu w niniejszym postgpowaniu administracyjnym nieuzasadnione jest
uzupehienie materialu dowodowego. Fakty istotne dla sprawy zostaty bowiem ustalone 1
rozwazone w sposob niezbedny dla rozstrzygnigcia przedmiotowej sprawy. Zgromadzony w
sprawie material dowodowy jest kompletny i wystarczajacy do poczynienia prawidtowych

ustalen faktycznych.

Ponadto, zawarty w art. 78 § 1 i 2 k.p.a. obowigzek Organu uwzglednienia zadania
przeprowadzenia dowodu nie oznacza, ze ma on przeprowadzi¢ wszelkie wnioskowane
dowody. Przewidziane w art. 78 § 1 i 2 k.p.a. uprawnienie Strony podlega ograniczeniom
ze wzgledu na celowos¢ i szybkos$¢ postepowania. Z tych powodow nie podlegaja
przeprowadzeniu dowody zgloszone przez stron¢ na okolicznos¢ juz dostatecznie
wyjasniong innymi dowodami (por. wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 29
listopada 2016 r., 11 GSK 3322/15, LEX nr 2230883). Zadanie przeprowadzenia dowodu nie

podlega réwniez uwzglednieniu, jezeli ma to na celu przewleczenie sprawy. Organ uznat



zatem w rozpoznawanej sprawie, ze dowod zawnioskowany przez Strone nie moze podwazy¢

poczynionych juz ustalen i zmierza jedynie do wydluzenia postgpowania.

Ponadto, odnoszac si¢ do wniosku Strony o ustanowienie dla niej pelnomocnika z urzgdu w
osobie adwokata lub radcy prawnego, Organ zwraca uwage, ze w sprawach z zakresu
administracji publicznej nie przystuguje pelnomocnik przyznany z urzedu, jednak mozna na

podstawie art. 32 k.p.a. dziata¢ przez pelnomocnika.

Wiasciwo$é Zarzadu Wojewodztwa Swigtokrzyskiego do rozpatrzenia przedmiotowej sprawy
wynika z art. 61 ust. 1 pkt 2 lit. a u.f.p., zgodnie z ktorym instytucje zarzadzajace sa wlasciwe
do orzekania w odniesieniu do naleznosci, o ktorych mowa w art. 60 pkt 6 u.f.p. Zgodnie z
art. 9 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programéw

w zakresie polityki spdjnosci finansowych w perspektywie finansowej 2014-2020, za
prawidtowa realizacj¢ programu operacyjnego odpowiada instytucja zarzadzajaca, ktorg jest
zarzad wojewodztwa. Zgodnie z art. 67 ust. 1 u.f.p. do spraw dotyczacych naleznosci, o

ktorych mowa w art. 60, nieuregulowanych u.f.p. stosuje si¢ przepisy k.p.a.

W mysl art. 123 § 1 k.p.a., w toku postgpowania organ administracji publicznej wydaje
postanowienie, ktore zgodnie z § 2 tego artykulu dotycza poszczegdlnych kwestii
wynikajacych w toku postepowania, lecz nie rozstrzygaja o istocie sprawy, chyba, ze przepisy

kodeksu stanowig inaczej.
Wobec powyzszego, Instytucja Zarzadzajaca postanawia jak w sentenc;ji.
Pouczenie

Na niniejsze postanowienie zazalenie nie przystuguje, jednakze zgodnie z art. 142 k.p.a., Strona

moze zaskarzy¢é postanowienie, na ktore nie stuzy zazalenie tylko w odwotaniu od decyzji.

MARSZALEK
WOJEWODZTWA SWIETOKRZYSKIEGO
RENATA JANIK

(dokument podpisano elektronicznie)

Otrzymuja:
1) Whnioskodawca: (...);
2) aa.



