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EFS.I.6 – Wzór listy kontrolnej - Zasada Konkurencyjności

	
LISTA KONTROLNA - ZASADA KONKURENCYJNOŚCI


		Nazwa Beneficjenta
	

	Numer wniosku o płatność 
	

	Nazwa Projektu
	

	Numer ogłoszenia 
	

	Przedmiot zamówienia
	

	Wartość szacunkowa zamówienia
	

	Data wszczęcia postępowania
	




	Data otrzymania wniosku 
	

	Numer pozycji we wniosku o płatność w Zestawieniu dokumentów potwierdzających poniesione wydatki 
	

	
	Czynności poprzedzające wszczęcie postępowania

	Lp.
	Pytania
	Tak
	Nie
	Nie dotyczy
	Uwagi / Uzasadnienie

	1.
	Czy sposób ustalenia szacunkowej wartości przedmiotu zamówienia został przeprowadzony przez zamawiającego z należytą starannością z uwzględnieniem ewentualnych zamówień uzupełniających na usługi 
lub roboty budowlane?
	
	
	
	

	2.
	Czy zamawiający, w celu uniknięcia stosowania zasady konkurencyjności nie zaniżył wartości zamówienia lub nie dokonał jego sztucznego podziału?
	
	
	
	

	Upublicznienie zapytania ofertowego

	3.
	Czy Zamawiający opublikował zapytanie ofertowe?
 
	
	
	
	

	
	
	
	

	4.
	Czy w przypadku realizacji projektu przed podpisaniem umowy o dofinansowanie lub w przypadku zawieszenia działalności bazy konkurencyjności zamawiający wysłał zapytanie ofertowe do co najmniej trzech potencjalnych wykonawców 
i upublicznił je na swojej stronie internetowej?
	
	
	
	

	5.
	Czy w zapytaniu ofertowym podano właściwe terminy składania ofert?
	
	
	
	

	6.
	Czy kryteria oceny ofert i ich znaczenie zostały zamieszczone 
w zapytaniu ofertowym?
	
	
	
	

	7.
	Czy zapytanie ofertowe zawiera warunki udziału w postępowaniu oraz informacje na temat sposobu ich spełnienia przez wykonawców?
	
	
	
	

	8.
	Czy warunki udziału w postępowaniu oraz kryteria oceny ofert wskazane 
w zapytaniu ofertowym zapewniają zachowanie zasad uczciwej konkurencji i równego traktowania wykonawców oraz są zgodne 
z zasadami proporcjonalności oraz przejrzystości?
	
	
	
	

	9.
	Czy opis przedmiotu zamówienia określony w zapytaniu ofertowym opisano w sposób jednoznaczny i wyczerpujący oraz zapewnia zachowanie zasad uczciwej konkurencji i równego traktowania wykonawców, a także jest zgodny 
z zasadami proporcjonalności 
i przejrzystości?
	
	
	
	

	Otwarcie, ocena i wybór oferty

	10.
	Czy daty wpływu ofert były zgodne 
z terminem podanym w zapytaniu ofertowym?
	
	
	
	

	11.
	Czy zamawiający dokonał oceny ofert na podstawie kryteriów określonych 
w zapytaniu ofertowym i czy kryteria te odnoszą się wyłącznie do oferty, a nie do właściwości wykonawcy ( w szczególności jego wiarygodności ekonomicznej, technicznej lub finansowej oraz doświadczenia)?
	
	
	
	

	12.
	Czy można potwierdzić, że powyższe kryteria i zasady oceny ofert nie uległy zmianie w toku postępowania?
	
	
	
	

	13.
	Czy do dalszej oceny zostały zakwalifikowane wszystkie oferty spełniające wymogi ważności ofert?
	
	
	
	

	14.
	Czy zamawiający udzielając zamówienia uniknął wystąpienia konfliktu interesów?
	
	
	
	

	15.
	Czy złożono oświadczenia o braku istnienia albo braku wpływu powiązań osobowych lub kapitałowych 
z wykonawcami na bezstronność postępowania?
	
	
	
	

	16.
	Czy wobec wykonawcy / wykonawców wspólnie ubiegających się o udzielenie zamówienia nie zachodzą przesłanki wykluczenia z postępowania na podstawie art. 5 k Rozporządzenia (UE) nr 2022/576 z dnia 8 kwietnia 2022 r. w sprawie zmiany Rozporządzenia (UE) nr 833/2014 z dnia 31 lipca 2014 r. dotyczące środków ograniczających w związku z działaniami Rosji destabilizującymi sytuację na Ukrainie (Dz. U. UE L 229 z 31.07.2014, str. 1. z późn. zm.)? 

Uwagi: należy wskazać w jaki sposób zostało zweryfikowane spełnienie w/w przesłanek.
	
	
	
	

	17.
	Czy zamawiający upublicznił informację o wynikach postępowania w taki sam sposób jak zapytanie ofertowe?
	
	
	
	

	18.
	Czy przed odrzuceniem oferty, która wydawała się zawierać rażąco niską cenę Zamawiający zwrócił się 
w formie pisemnej do wykonawcy 
o udzielenie wyjaśnień dot. elementów oferty mających wpływ na wysokość ceny i dokonał oceny tych wyjaśnień?
	
	
	
	

	19.
	Czy protokół z postępowania 
o udzielenie zamówienia oraz załączniki do niego dokumentują ocenę i wybór ofert?
	
	
	
	

	Podpisanie umowy

	20.
	Czy umowa została podpisana 
z wykonawcą, który złożył najkorzystniejszą ofertę?
	
	
	
	

	21.
	Czy postanowienia umowy są zgodne z przedmiotem zamówienia opisanym w zapytaniu ofertowym i czy zakres świadczenia wykonawcy wynikający 
z umowy jest tożsamy z jego zobowiązaniem zawartym w ofercie?
	
	
	
	

	22.
	Czy przedmiot umowy został zrealizowany w zakresie wynikającym z zapytania ofertowego?
	
	
	
	

	23.
	Czy umowa zawarta z wykonawcą została zmieniona w stosunku do treści oferty?
	
	
	
	

	24.
	Czy prawidłowo udzielono zamówień uzupełniających na dostawy lub przewidzianych w zapytaniu ofertowym zamówień uzupełniających na usługi lub roboty budowlane?
	
	
	
	

	25.
	Czy prawidłowo udzielono zamówień dodatkowych na dostawy, usługi lub roboty budowlane?
	
	
	
	

	26.
	Czy w przypadku nienależytego wykonania przedmiotu zamówienia zostały zastosowane kary umowne określone w umowie z wykonawcą ?
	
	
	
	

	Zachowanie zasad uczciwej konkurencji i równego traktowania wykonawców oraz proporcjonalności i przejrzystości

	27.
	Czy w toku czynności poprzedzających wszczęcie postępowania o udzielenie zamówienia oraz w toku przeprowadzonego postępowania o udzielenie zamówienia zostały zachowane zasady uczciwej konkurencji, równego traktowania wykonawców oraz proporcjonalności 
i przejrzystości? 
	
	
	
	

	Sporządził:
	Data:
Imię i Nazwisko:
	

	Zweryfikował:
	Data:
Imię i Nazwisko:
	

	Zatwierdził:
	Data:
Imię i Nazwisko:
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