Protokél Nr 32/21

posiedzenia Komisji Strategii Rozwoju, Promocji i Wspolpracy z Zagranica Sejmiku
Wojewodztwa Swietokrzyskiego, ktore odbylo sie 3 marca 2021 r. w trybie zdalnym
z uzyciem telekonferencji i systemu eSesja — stosownie do art. 15 zzx ustawy z dnia
2marca 2020 r. o szczegolnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem,
przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz
wywolanych nimi sytuacji kryzysowych (t.j. Dz.U. 2020 poz. 1842 z p6zn. zm.).

Posiedzenie rozpoczeto si¢ o godz. 14:15 i trwato do godz. 15:50.
Zawiadomienie o posiedzeniu stanowi zafgcznik nr 1 do protokotu.

Obrady prowadzil Grzegorz Banas, Przewodniczacy Komisji Strategii Rozwoju, Promocji
i Wspolpracy z Zagranica.

W posiedzeniu wzieli udziat cztonkowie komisji oraz zaproszeni goscie.

Wydruk listy obecnosci Czltonkéw Komisji wygenerowany z systemu eSesja stanowi
zatgcznik nr 2 do protokotu.

Przebieg posiedzenia

Ad 1.

Przewodniczacy Komisji Grzegorz Bana$§ otworzyl posiedzenie, a nastgpnie poinformowal,
ze sprawdzanie kworum, zglaszanie si¢ do dyskusji, zglaszanie wnioskow oraz glosowania odbywaja sie
w systemie eSesja, za$ glos w dyskusji bedzie mozna zabra¢ w momencie udzielenia go przez
prowadzacego obrady.

Nastgpnie powital biorgcego udzial w posiedzeniu Pana Tomasza Katuze, Radnego
Miodziezowego Sejmiku Wojewodztwa Swigtokrzyskiego.

Komisja przyjeta do realizacji nastepujacy porzadek obrad:
1. Otwarcie posiedzenia.
2. Przedstawienie zalozen projektu Regionalnej Strategii Innowacji Wojewodztwa
Swigtokrzyskiego 2030+
3. Sprawy rozne.

Ad 2.

Przewodniczacy Komisji Grzegorz Banas poinformowal, Ze posiedzenie jest poswigcone zapoznaniu
si¢ glownymi zatozeniami projektu Regionalnej Strategii Innowacji Wojewodztwa Swietokrzyskiego
2030+. Zaznaczyt, ze dokument ten w zwigzku ze zmiang przepisow nie bedzie przyjmowany przez
Sejmik, tylko przez Zarzad Wojewodztwa.



Zatozenia projektu Regionalnej Strategii Innowacji Wojewodztwa Swietokrzyskiego 2030+
przedstawil Tomasz Janusz, Zastepca Dyrektora Departamentu Inwestycji i Rozwoju,
zgodnie z prezentacja, ktorej wydruk stanowi zalgcznik nr 3 do protokotu.

Pelna tresé projektu Regionalnej Strategii Innowacji Wojewodztwa Swietokrzyskiego 2030+
stanowi zalgcznik nr 4 do protokotu.

Radny Jan Macdkowiak przypomnial, ze 8 lat temu nadzorowat tworzenie strategii
innowacji. Zaznaczyl, ze woéwczas we wspodlpracy z przedsigbiorcami, otoczeniem biznesu
I wszystkimi zaangazowanymi w ten proces podmiotami, przy wsparciu ekspertow z Banku
Swiatowego, zdefiniowano inteligentne specjalizacje. Zwrocit uwage, ze ich katalog zostat
pozostawiony. Uznal, ze kontynuacja i konsekwencja w tym dziataniu na pewno przyniesie
dobre rezultaty. Nastepnie nawigzal do branz wpisujacych si¢ w inteligentne specjalizacje.
Skupit si¢ na zasobooszczgdnym budownictwie podkreslajac, ze w dokumencie brakuje
odniesienia do materiatdow produkowanych w regionie. Uznal, ze jest to potencjat niejako
podwojny, gdyz mowa o potencjale zasobow naturalnych i dobrych materiatach, ktére moga
by¢ produkowane w Regionie, a takze potencjale firm budowlanych. Nastepnie poprosit, aby
zdanie: ,stosowanie nowych technologii:  bardziej energooszczednych, IZejszych
i wysokozaawansowych i mniej pracochfonnych”, zmieni¢ na: ,tworzenie i stosowanie
nowych technologii....”. Podkreslil, ze tworzenie tych technologii jest innowacyjnos$cia, jest
tym elementem ktorego nalezy poszukiwa¢ w catym procesie inteligentnych specjalizacji
I rozwoju innowacyjnosci. Nastepnie zglosit kolejng uwage, aby w tej samej czgsci
dokumentu dopisa¢ punkt, ktory brzmialby np. ,stosowanie materialow i technologii
wytworzonych w regionie Swietokrzyskim”. Uznal, ze nalezy by¢ konsekwentnym, poniewaz
jezeli z jednej strony mowa 0 przedsigbiorcach robigcych nowoczesne i dobre materiaty
budowlane, to w odpowiednim miejscu warto zaznacza¢, aby firmy budowlane stosowaty
materialy 1itechnologie, ktore ewentualnie beda wytworzone na terenie wojewodztwa.
Kolejng kwestia jaka poruszyt Radny Jan Mackowiak byl problem zdefiniowania pojgcia
innowacyjno$ci, tak aby wytworzone technologie, i produkty byly z jednej strony
innowacyjne, a z drugiej byty do osiagniecia dla swigtokrzyskich przedsigbiorcow.

Wiceprzewodniczacy Sejmiku Mieczystaw Gebski nawigzat do zrownowazonego rozwoju
energetycznego i zapisu o wykorzystaniu dostepnych zrodet energii i paliw, proszac
0 rozwinigcie tego watku. Ponadto zwrocit uwage na rolg przemystu drzewnego dla
gospodarki regionu i jego umiejscowienia w strategii. Chciat rowniez pozna¢ przyktad dobre;j
wspolpracy $wietokrzyskich uczelni z regionalnymi firmami. Zwrocit uwage, ze uczelnie
otrzymaty bardzo duze pienigdze z programéw unijnych na rozwoj i badania. Chciat poznaé
efekty tych dziatah. Zwroécit przy tym uwage na kierunki studidéw oferowane przez uczelnie
wyzsze. Podniost takze problem stale emigrujacych z Regionu miodych ludzi. Zasugerowat
konieczno$¢ mocniejszego skupienia si¢ ktorejs z inteligentnych specjalizacji. Ponadto
negatywnie oceniajac sytuacj¢ gospodarcza wojewodztwa poprosit o wskazanie, gdzie
w poprzednich latach popetlniono bledy. Podal przyktady dobrze rozwijajacych si¢
wojewodztw: podkarpackiego, matopolskiego, czy dolnoslaskiego.

Dyrektor Tomasz Janusz odpowiadajac na pytania Radnego Jana Mackowiaka zaznaczyt,
ze prezentacja by¢ moze nie do$¢ precyzyjnie odzwierciedla to co zaplanowano w samym
dokumencie. Jesli chodzi o zasobooszczedne budownictwo zacytowal opis moéwigcy 0 tym
jak duze znaczenie bedzie miata rowniez w tym kontek$cie automatyzacja procesow
produkcji materiatow budowlanych 1 wznoszenia obiektow: ,.Nieodlgcznym elementem
W ramach specjalizacji zasobooszczedne budownictwo jest stosowanie w tej branzy



innowacyjnych, cechujgcych sie wszechstronnoscig, wyjgtkowg odpornosciq na warunki
srodowiskowe materiatow, w tym nanomateriatow dla budownictwa”. Dyrektor podkreslit,
ze strategia zaktada wspieranie potencjatu ptynacego z wysokiej jakosci zi6z surowcow
mineralnych, ceramicznych, czy kruszyw oraz koncentracji na wytwarzaniu, opracowaniu
i wdrazaniu do uzytku gospodarczego technologii dotyczacych produkeji materiatow
budowlanych. Odnoszac si¢ do pojecia innowacyjnosci Dyrektor zwrocit uwage, ze pewne
rozstrzygnigcia zostang dokonane juz w dokumentach powigzanych z nowa perspektywa
finansowa. Wskazal przy tym na wytyczne rzadowe i te ptynace z UE, takie chociazby jak
podrecznik Oslo, ktory precyzuje co to jest innowacja i jakie sg jej poziomy. Natomiast
przyznal, ze zdaje sobie sprawe, iz postawienie poprzeczki zbyt wysoko moze skutkowaé
brakiem dostatecznej podazy do dofinansowania. Wyjasniajac tematy podniesione przez
Przewodniczacego Mieczystawa Ggbskiego w pierwszej kolejnosci poinformowat,
ze W opisie branzy dotyczacej zrownowazonego rozwoju energetycznego mowa 0 dobrym
wykorzystaniu r6znego rodzaju zrodet energii i paliw. Nie pod katem okreslenia konkretnych
ich zrodet, ale rozwijania i wdrazania technologii dotyczacych ich efektywnego
wykorzystania. Po prostu chodzi 0 energooszczedne technologie, wykorzystywane w roznych
sektorach gospodarki. W kwestii przemystu drzewnego zwrocil uwage, ze jego wkiad
do réznych branz jest duzy i zauwazalny. Przemyst ten stanowi czg¢$¢ branzy budowlanej, czy
branzy energetycznej. W zwigzku z tym ten temat zapewne traktowany jest przekrojowo jesli
chodzi o obecnos¢ w strukturze regionalnej gospodarki. Zaznaczyt przy tym, ze w projekcie
RIS sg zawarte silne odniesienia do tzw. biogospodarki, czyli bazowaniu na jak najbardziej
efektywnym wykorzystaniu odnawialnych zasobow, ktore wystgpuja w Regionie. Przemyst
drzewny jest bardzo wazng czgécia biogospodarki, ktora traktowana jest jako wazny element
przekrojowy, obecny w co najmniej kilku inteligentnych specjalizacjach. W kwestii
wskazania na popelione dotychczas bledy Dyrektor podkreslit, ze obraz gospodarki
zakreslony w diagnozie nie jest zbyt pozytywny, ale to nie znaczy ze wojewodztwo si¢ nie
rozwija. Wskazniki systematycznie ros$ng, bezrobocie maleje, pensje rosna, PKB rosnie,
natomiast dynamika tych zmian jest niewystarczajaca. Uznal, ze moze by¢ to wypadkowa
bardzo wielu czynnikow np. stabosci infrastrukturalnej, kapitatu ludzkiego, zdolnosci
przyciggania studentow przez S$wigtokrzyskie uczelnie, czy chociazby inwestycji, ktore
trafiajg do regionu, niekoniecznie tylko z RPO, ale réwniez z poziomu krajowego. Nadmienit,
ze czasami dwa projekty krajowe sumarycznie rownajg si¢ alokacji catego RPO. Wskazat
rowniez na aktywno$¢ samorzadéw i przedsigbiorcow w ubieganiu si¢ o $rodki z innych
zrodet. Odpowiadajagc na propozycje koncentracji na jednej, czy kilku inteligentnych
specjalizacjach ocenil, Zze niekoniecznie mogloby to przynies¢ zamierzony skutek. Uznat,
ze duzo do zrobienia jest wlasciwie w kazdej dziedzinie. W zakresie dobrych przyktadow
wspoOtpracy uczelni wyzszych z przedsiebiorcami stwierdzit, ze moze dostarczy¢ je Panu
Przewodniczagcemu Ggbskiemu. Nawigzat przy tym do aktywnos$ci regionalnej w ubieganiu
si¢ o $rodki chociazby z programu centralnego w ramach tzw. regionalnych agend naukowo-
badawczych.

Przewodniczacy Komisji Grzegorz Banas komentujac kwesti¢ popelionych w przesztosci btedow,
o ktore pytat Wiceprzewodniczacy Mieczystaw Gebski podnidst problem zasad dofinansowania
de minimis udzielanego w poprzedniej perspektywie finansowej. Zwrocit uwage, ze wojewoddztwo
swictokrzyskie jako jedyne w catym kraju, oprocz standardowego przy tego typu pomocy weksla,
zadato od beneficjenta dodatkowego zabezpieczenia na wskazanym przez niego majatku
I to w wysokosci 140% benefitu. Ocenit, Ze przy takim podejsciu trudno si¢ dziwic, ze przedsiebiorcy
omijali Region, a ci ktorzy tu dziatali mieli pewien problem. W tym kontekscie wskazat na powotany
niedawno Swietokrzyski Funduszu Rozwoju. Poprosit, aby pamigtaé o zmianie podejscia do oceny
ryzyka, ktorych nie mozna przerzuca¢ tylko i wylgcznie na beneficjenta, a ryzyka te nalezy roztozy¢,



szczegblnie przy projektach innowacyjnych. Zadeklarowat, ze bedzie starat si¢ monitorowa¢ ten proces
ipostep w budowaniu bardziej partnerskich relacji miedzy przedsigbiorcami a instytucjami
finansowymi, na ktdre wptyw ma Urzad Marszatkowski. Chodzi o relacje, ktore pomagaja w czerpaniu
srodkéw 1 wspomaganiu przedsiebiorcow przy maksymalnym utatwianiu w udzielaniu pozyczek
I stosowaniu instrumentow zwrotnych. Odnoszac si¢ do zapisow zaprezentowanego dokumentu zwrocit
uwage na branze metalowo-odlewnicza i identyfikacje tych technologii, na ktore bedzie zwracana
specjalna uwaga. Wskazane sg m.in. bezopadowe lub niskoodpadowe innowacyjne technologie
przetwarzania wyrobow metalowych. Zaproponowat uwzglednienie niskoemisyjnych produktow
i ustug, gdyz jak uznat ushugi tez mogg by¢ i innowacyjne i niskoemisyjne.

Dyrektor Tomasz Janusz oznajmit, ze zapisat zgloszone uwagi, uznal, ze jest jeszcze czas zeby nad
nimi popracowac.

Radny Marcin Pietak wyrazil zaskoczenie, ze w dokumencie waznym elementem
wspierajacym sg ustugi doradcze. Poprosit o odniesienie si¢ do tej kwestii.

Dyrektor Tomasz Janusz stwierdzit, iz rozumie ze udzielanie wsparcia doradczego jest pewnym
novum. Zaznaczyl, ze mozna oczywiscie ten watek traktowa¢ nieufnie, ale nie ulega watpliwosci,
ze W nowej perspektywie finansowej np. w zatozeniach Programu Polska Wschodnia, czy Programu
ktory zastapi Innowacyjny Rozwoj, te elementy sa obecne. Uznal, Ze na nowa perspektywe przebija si¢
kwestia wsparcia firm w formie pomocy, modyfikacji, czy opracowania dla nich nowego modelu
biznesowego. Nie wystarczy wesprze¢ przedsiebiorcow tylko 1 wylacznie w zakresie inwestycji. Czesto
wymaga to o wiele glgbszych zmian w dziatalnosci danego przedsigbiorstwa. Chodzi o wigzanie
wsparcia inwestycyjnego i doradczego w celu uzyskania jak najwigkszej efektywnosci tych roznych
rodzajow pomocy. Wazna jest zmiana trajektorii Sciezki rozwojowej gospodarki, a gospodarka ma si¢
Zmienia¢ poprzez zmiany w konkretnych firmach.

Przewodniczacy Komisji Grzegorz Banas$ uznat, ze by¢ moze doradztwo wywotuje pewien niepokoj
poprzez jego niedookreSlenie i oceniane przez pryzmat szkolen, ktorych cale mnostwo zostato
przeprowadzonych przynoszac niewielki efekt. Wskazal jednak na pozytywne aspekty dziatan
doradczych wspotfinansowanych ze $rodkéw europejskich. Ocenit, Ze jest to wazny komponent, jesli
przedsigbiorca wie co chce osiggnac.

Radny Marcin Pietak dopytywat jak wygladato w praktyce np. realizowanie projektow badawczo-
rozwojowych. Chciat wiedzie¢ jaki profil firm sktadal o dotacje na takie badania w wojewodztwie
swigtokrzyskim.

Dyrektor Tomasz Janusz w odpowiedzi przekazat, ze informacja z wykazem takich firm zostanie
przygotowana.

Przewodniczacy Komisji Grzegorz Banas na koniec dyskusji wyrazit nadzieje, ze Regionalna
Strategia Innowacji bedzie ewoluowac. Uznal, Ze caly czas nalezy prowadzi¢ monitoring zapisow tego
dokumentu. Poprosit Dyrektora Tomasza Janusza, aby uwagi ktore zostaty zgloszone na posiedzeniu
przedstawi¢ Zarzadowi Wojewddztwa



Ad 3.
W sprawach roznych:
Przewodniczacy Komisji Grzegorz Banas poinformowal, ze w systemie eSesja zostato

zamieszczone pismo z Wojewoddzkiego Urzedu Pracy zawierajgce dodatkowe wyjasnienia
po ostatnim posiedzeniu (zafgcznik nr 5 do protokotu).

Na tym posiedzenie zakonczono.

Przewodniczacy Komisji

Grzegorz Banas

Protokoét sporzadzit: Michat Wojcik



