Elektronicznie podpisany przez:
Andrzej Piotr Prus
dnia 16 pazdziernika 2020 r.

UCHWALA NR XXV/350/20
SEJMIKU WOJEWODZTWA SWIETOKRZYSKIEGO

z dnia 13 pazdziernika 2020 r.

w sprawie skargi osoby prawnej z dnia 14 wrze$nia 2020 r. na Uchwale Nr X/125/19
Sejmiku Wojewédztwa Swietokrzyskiego z dnia 19 czerwca 2019 r.
przyjmujaca stanowisko w sprawie sprzeciwu wobec prob wprowadzenia ideologii "LGBT"
do wspolnot samorzadowych oraz promocji tej ideologii w zyciu publicznym.

Na podstawie art. 18 pkt 20 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie wojewodztwa (Dz.U. z 2020 r.
poz 1668) oraz art. 54 § 3ustawy zdnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postgpowaniu przed sgdami
administracyjnymi (Dz.U. z 2019 r. poz. 2325) uchwala si¢ co nastepuje:

§ 1. Sejmik Wojewodztwa Swietokrzyskiego, zprzyczyn wskazanych w uzasadnieniu do uchwaty,
nie uwzglednia, w ramach autokontroli, skargi osoby prawnej na Uchwate Nr X/125/19 Sejmiku Wojewddztwa
Swietokrzyskiego z dnia 19 czerwca 2019r. przyjmujaca stanowisko w sprawie sprzeciwu wobec prob
wprowadzenia ideologii "LGBT" do wspdlnot samorzadowych oraz promocji tej ideologii w zyciu publicznym.

§ 2. Wykonanie uchwaly powierza sie Zarzadowi Wojewodztwa Swigtokrzyskiego.

§ 3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Przewodniczacy Sejmiku

Andrzej Pru$
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UZASADNIENIE

Na podstawie art. 54 § 3 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed sgdami
administracyjnymi (Dz.U. z2019r. poz. 2325) organ, ktérego dzialanie, bezczynnos$¢ lub przewlekte
prowadzenie postgpowania zaskarzono, moze w zakresie swojej wlasciwosci uwzgledni¢ skarge w calosci
w terminie trzydziestu dni od dnia jej otrzymania. Zgodnie z cytowanym przepisem Sejmik jest uprawniony
do autokontroli uchwal, ktére zaskarzono do sgdu administracyjnego i moze w zakresie swojej wlasciwosci
uwzglednié skarge.

W ramach powyzszego uprawnienia Sejmik dokonal analizy skargi osoby prawnej z dnia
14 wrzesnia 2020 r. na Uchwate Nr X/125/19 Sejmiku Wojewodztwa Swietokrzyskiego z dnia 19 czerwca
2019 r. przyjmujaca stanowisko w sprawie sprzeciwu wobec prob wprowadzenia ideologii "LGBT" do
wspolnot samorzgdowych oraz promocji tej ideologii w zyciu publicznym.

Przedmiotowa uchwala zostata podjeta w oparciu o éwczeSnie obowiazujgce postanowienie § 101
Statutu Wojewodztwa Swietokrzyskiego, zgodnie z ktorym “Sejmik, w trybie przewidzianym dla uchwat,
mogt takze podjaé: 1) apele - nie zawierajace prawnie wigzacego wezwania do okreslonego zachowania sie,
podjecia inicjatywy lub zadania, 2) o$wiadczenia - zawierajgce stanowisko w okreslonej sprawie”.
W zalgczniku do uchwaty zawarto stanowisko obejmujgce sprzeciw wobec prob wprowadzenia ideologii
“LGBT” do wspolnot samorzagdowych oraz promocji tej ideologii w zyciu publicznym oraz prawnie
niewigzacy apel do samorzadow wojewddztwa Swigtokrzyskiego o zdecydowany sprzeciw wobec tego typu
préb.

W wyniku analizy zaskarzonej uchwaty Sejmik stwierdza brak podstaw do uwzglednienia skargi.
W pierwszej kolejnosci nalezy podkresli¢, ze uchwata ta nie stanowi aktu prawa miejscowego. Nie dotyczy
ona sytuacji powtarzalnych, odnoszacych si¢ do jakichkolwiek praw Iub obowigzkéw okreslonych
generalnie podmiotéw. Nie jest to rowniez akt z zakresu administracji publicznej, o ktéorym mowa w art. 3
§ 2 pkt 6 p.p.s.a ani tez inny niz okre§lony w przepisie art. 3 § 2 pkt 1-3 p.p.s.a. akt lub czynnos¢ z zakresu
administracji publicznej. Ponadto przedmiotowa uchwata podjeta zostata w oparciu o postanowienia Statutu
Wojewodztwa Swigtokrzyskiego a nie przepis rangi ustawowej. Wreszcie skarzona uchwala nie realizuje
zadnych ustawowych zadan publicznych, a takze nie naktada obowigzkéw ani tez nie stwierdza zadnych
uprawnien. Stanowi ona jedynie form¢ os$wiadczenia, za pomocg ktérego Sejmik zaprezentowal swoje
stanowisko w okreslonej sprawie. Poza tym Skarzacy nie wykazal istnienia i naruszenia wilasnego,
konkretnego interesu prawnego, stosownie do art. 50 § 1 oraz art. 57 § 1 pkt 3 p.p.s.a.

Nalezy wskaza¢, ze wbrew twierdzeniom Skarzacego przedmiotowa uchwala nie ogranicza
w zadnej mierze obywatelom prawa do zycia zgodnie z ich wyborami zyciowymi i $§wiatopogladem a tym
bardziej nie ogranicza dyskusji w kwestiach Swiatopogladowych i obyczajowych swoich mieszkancow.
Wrecz przeciwnie - jest konkretnym gltosem w szeroko zakrojonej, toczacej si¢ dyskusji spoteczne;.

Zaznaczy¢ rowniez nalezy, ze Wojewodzki Sad Administracyjny w Kielcach orzekat juz w sprawie
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skarzonej uchwaty, wydajac postanowienie odrzucajgce skarge (postanowienie WSA w Kielcach z dnia

30 wrzesnia 2019 1., II SA/Ke 650/19, LEX nr 2727764).
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