Protokél Nr 02/19
z posiedzenia Komisji Statutowej
Sejmiku Wojewédztwa Swietokrzyskiego

w dniu 7 marca 2019 roku.

Obrady Komisji prowadzit Pan Stawomir Gierada - Przewodniczacy Komisji Statutowej.

W posiedzeniu uczestniczyli cztonkowie komisji oraz goscie zgodnie z listami obecnosci
(zalgcznik nr 1 2).

Rozpoczecie obrad o godzinie 13.00

Porzadek posiedzenia:

1. Omoéwienie zmian w statucie wojewddztwa.

2. Sprawy rézne.

Stawomir Gierada - Przewodniczacy Komisji powital obecnych, stwierdzit quorum,
nastepnie rozpoczat omawianie pkt. 1. (projekt stanowi zat. m 3 do protokotu).

W kwestii wprowadzenia poinformowal, ze sg dwie mozliwo$ci pracy nad statutem
i od cztonkow komisji zalezy czy: 1 chcg pracowaé nad istniejagcym statutem i wprowadzac
do niego zmiany zgodnie z otrzymanymi zmianami, czy 2 przyja¢ nowy statut. Poprosit
0 decyzje, ktorg droga komisja pojdzie.

Sam uwazal, ze szybsza $ciezkg bedzie wprowadzenie zmian do istniejgcego Statutu, niz
przyjmowanie go na nowo. Ze swojej strony zaproponowat, zeby pracowac nad tym, cojest juz

utworzone.

Jan Macékowiak - Czlonek Komisji zaznaczyt, ze w poprzedniej kadencji byt juz
wypracowany projekt statutu, bytjuz nawet przedstawiony Kancelarii Prezesa Rady Ministrow.
Uwaza, ze kontynuowanie rozpoczgetej pracy i wprowadzenie zmian do istniejgcego statutu ma

glebszy sens.

Mieczystaw Gebski - Wiceprzewodniczacy Sejmiku, Czlonek Komisji - popart opcje

kontynuowania rozpoczetych prac i wprowadzania zmian na istniejacym statucie.

Stawomir Gierada - Przewodniczacy Komisji - przeprowadzit gtosowanie w kwestii
ostatecznej decyzji. Komisja jednoglo$nie opowiedziata si¢ za opracowaniem zmian

doistniejacego statutu.



Beata Zienczuk - Prawnik Legislator poinformowata, iz ostatnie uwagi Premiera dotyczyty
tego, ze w jeszcze jednym punkcie nastapily powtdrzenia z ustawy 0 samorzadzie
wojewodztwa. Ten przepis zostal usunicty. Nastepna propozycja dotyczyta § 10a ust. 4 -(dot.
udostgpniania dokumentoéw) zaproponowata tutaj wpisa¢ pracownika komorki organizacyjnej.
Trzeba bylo zdecydowac, czy to Marszatek bedzie upowazniat za kazdym razem jedng osobe,
czy bedzie to wskazanie, ze w kazdej komorce organizacyjnej bedzie wyznaczona taka osoba.

§ 18 ust. 1 byto powtdrzenie zapisow — sugerowata rezygnacje tego zapisu. Natomiast w ust. 4
tego samego paragrafu wymagal jeszcze przepracowania.

§ 19ust 1 byto w tamtej chwili, ze Sejmik powotuje i odwotuje ze swojego grona komisje state
i dorazne jako wewngtrzne organy sejmiku o charakterze opiniodawczo-doradczym -
zaproponowata wykreslenie stow ,,i odwotuje" - to do decyzji Komisji. W domysle, skoro
Sejmik moze powotywac¢ komisje, to rowniez moze je odwota¢. Nie ma wskazanego innego

organu, ktory miatby takie kompetencje. Moze ale nie musi to by¢ wprost napisane.

Stawomir Gierada - Przewodniczacy Komisji - zasugerowal, zeby komisja zdecydowata
w przypadku udost¢pniania dokumentéw — czy nalezy powierzy¢é to marszatkowi,
czy konkretnej osobie w kazdym departamencie. Sam sugeruje, zeby byt to kierownik komorki

organizacyjnej, ktory zaudostepnienie bierze odpowiedzialnosé.

Jan Mackowiak - Czlonek Komisji rowniez uznat, ze ze wzgledow praktycznych najlepiej

zeby taka osoba byta wskazana w kazdym departamencie.

Beata Zienczuk - Prawnik Legislator podkreslita, ze w komorkach organizacyjnych wiele
si¢ dzieje 1 marszatek nie jest w stanie by¢ na biezaco ze wszystkim. Jej zdaniem to dyrektor
opowiada za to, co dzieje si¢ w jego departamencie i powinien decydowac, czy dane dokumenty
mozna udostgpnia¢. Wydaje jej sie, ze wyznaczajac pracownika, naktada si¢ na niego zbyt duza

odpowiedzialnos¢.

Mariusz Gosek - Czlonek Zarzadu zasugerowal, zeby spyta¢ 0 zdanie w tej kwestii Pana
Marszatka.

Taka propozycja zostata zaakceptowana.



Stawomir Gierada - Przewodniczacy Komisji w poruszonej wczes$niej kwestii powotlania
I odwotania - uznal, ze jesli organ moze powolywaé, to w oczywisty sposdb moze tez
odwotywac¢, wigc dodatkowy zapisjest zbedny.

Taka propozycja zostata przyjeta przez Komisje.

W kwestii ustalen z marszatkiem poproszono mec. Swierczyniskiego 0 zajecie sic ta sprawa

I przekazanie informacji do Kancelarii Sejmiku.

Beata Zienczuk - Prawnik Legislator zreferowata kolejne zmiany zgodnie z propozycja.
Poinformowata, ze § 18 ust. 4 bedzie miat nowe brzmienie wynikajgce ze zmian w ustawie,
musi go jeszcze doprecyzowaé przy wprowadzaniu zmian. Na pewno beda wskazane inne
terminy -nie 7 tylko 30.

§ 29 zaproponowata dwie opcje punktu 1.

- Przewodniczacego komisji wybiera i odwotuje Sejmik sposrod cztonkow komisji,
Z zastrzezeniem ust. 3; lub:

- Przewodniczacego komisji wybiera i odwotuje Sejmik sposréd czionkow komisji,
z wyjatkiem Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej, ktory jest wybierany za podstawie
przepisOw ustawy.";

Samabardziej sktaniata si¢ ku drugiej wersji.

Tawersja zostala przyjeta przez Komisje.

§ 35 a—nalezy dopisac nie tylko kwesti¢ nieudzielenia, ale i udzielenia poparcia zarzadowi.

§ 39 - obecnie zapis przewiduje marszatka, wicemarszatka i trzech czlonkéw zarzadu,

oczekiwanie byto takie, zeby mogto by¢ dwoch wicemarszatkow i dwoch cztonkow zarzadu.

Propozycja dotyczaca § 84 ust. 2 brzmiata:
»2.Lacznie czas trwania wystgpienia radnego nie moze przekracza¢ 5 minut,
Z zastrzezeniem przepisow ustawy.";
Tu pojawita sie dyskusja na temat czasu trwania wypowiedzi i ewentualnych niezrgcznosci
zwigzanych z ograniczaniem badz odwrotnie, przyzwoleniem na dlugie wypowiedzi, wazne

zeby zapisy statutu i ustawy nie przeczyty sobie.

Nastepnie W § 86 w ust. 1 uchyla si¢ pkt 7 —paragraf dotyczy liczenia glosow, poniewaz jest
system, punkt 7jest juz nieaktualny.
Tu pojawita si¢ dyskusja na temat obowigzku udziatu radnego w gtosowaniu - czy kto§ moze

potwierdzi¢ swoja obecnos¢, ale nie musi chcie¢ glosowac, nawet siedzac na sali. Radni
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nie zgodzili si¢ z narzucaniem obowiazku glosowania -zastanawiali sig, czy system wymusza
glosowanie nawszystkich, ktorzy potwierdzili obecnosé.
W dyskusji uczestniczyli: Andrzej Prus, Marta Solinska-Pela, Jan Mac¢kowiak, Renata Janik.

Ustalono, ze nie ma konieczno$ci oddania gtosu, system nie moze tego wymusic.

Marta Solinska-Pela - Dyrektor Kancelarii Sejmiku uzupetita wypowiedz Pani Zienczuk
informujac, ze jeszcze dwa obszary wymagajg doprecyzowania.

Jednym z nich byt sposob glosowania -ustawa mowi 0 urzadzeniu do zliczania gltosow, statut
uwzglednia jeszcze podniesienie reki. Bylo zastrzezenie wojewody do projektu statutu ktorejs
gminy, gdzie byto uwzglednione podniesienie reki.

Nasz obecny statut zawiera podniesienie reki, natomiast nie ma wzmianki o tym drugim
sposobie glosowania -zasugerowata, ze nalezy te kwesti¢ rozwazyc.

W dyskusji uczestniczyli; Andrzej Pru$, Stawomir Gierada, Marta Solinska-Pela, Mariusz
Gosek. Radni uznali zapis uwzgledniajacy podniesienie r¢ki za bardziej transparentny

i postanowili o utrzymaniu go.

Marta Solinska-Pela - Dyrektor Kancelarii Sejmiku kontynuujac wypowiedz
poinformowata, ze w § 41 ust. 4. zaproponowano nastepujacy zapis: W gltosowaniu jawnym
odczyt z urzadzenia do elektronicznego liczenia gloséw wskazuje wyniki glosowania
z uwzglednieniem imion i nazwisk radnych, przy czym wydruk odczytu zatacza si¢ do
protokotu z sesji. Na etapie, kiedy opracowywany byt ten tekst, czyli przed 17 wrzesnia 2018
roku nie byt jeszcze wdrozony system e-Sesja i zapis ,,wydruk odczytu" mozna juz zamienic¢
na,,imienny wykaz glosowania". Zaproponowata doprecyzowanie tego zapisu.

Zastrzezen nie zgloszono.

Beata Zienczuk - Prawnik Legislator uzupetnita jeszcze, ze zmieni si¢ przepis 0 wejsciu
w zycie tej nowelizacji statutu, bo w propozycji uzgadnianej z Prezesem Rady Ministrow przed
wyborami wpisane byto, ze uchwata wchodzi w zycie z pierwszym dniem kadencji. Kadencja

juz sig rozpoczeta, wige trzeba zmieni¢ zapis na dzien ogloszenia w dzienniku urzedowym.

Stawomir Gierada - Przewodniczacy Komisji poprosit, aby pani Zienczuk oméwione
propozycje naniosta na dokument, a takze przygotowata tekst ujednolicony, zeby komisja

mogla si¢ zapoznac z taka wersja.



Marta Solinska-Pela - Dyrektor Kancelarii Sejmiku podkreslita, ze jest jeszcze jedna
kwestia wymagajaca poglebionej analizy prawnej. Mianowicie w § 18 ust. 4 znajduje si¢ zapis:
przewodniczacy Sejmiku przyjmuje skargi, wnioski i petycje skierowane do Sejmiku i nadaje
im bieg wedtug whasciwosci.

Taka byta dotychczasowa praktyka. Jednakze ten zapis juz na etapie pierwszych prac Komisji
Skarg, Wnioskow i Petycji stat si¢ nieaktualny.

Orzecznictwo jest takie, ze organ stanowigcy powinien decydowaé 0 sposobie rozpatrzenia

kazdej skargi, wniosku lub petycji i kierowac¢ je wedlug wtasciwosci.

Stawomir Gierada - Przewodniczacy Komisji uznal, ze te kwestie powmlen raczej

rozstrzygnac¢ radca prawny, ktory ocenitby wjakim kierunku ten statut powinien is¢.

Andrzej Prus - Przewodniczacy Sejmiku poinformowal, iz z naszej Komisji Skarg,
Whioskoéw i Petycji zaczyna tworzy¢ si¢ powazna instytucja. Ma obawy, ze niebawem trzeba
bedzie jaka$ komorke w Kancelarii Sejmiku stworzy¢, ktora zajmie si¢ jej obstuga. Byt kiedys
problem z zakwalifikowaniem pisma, ktore wptyneto z gminy -czy mozna je zakwalifikowac,

czy nie. Coraz czg¢sciej pojawiajg si¢ tego typu problemy.

Marta Solinska-Pela - Dyrektor Kancelarii Sejmiku zaznaczyta, ze sprawa w oczywisty
sposOb pozostaje poza wytycznymi KPA, poniewaz nie ma mozliwosci przekazania spraw
wedlug wlasciwosci w ustalonym terminie 7 dni. W ciggu miesigca jesteSmy W Stanie wyjs¢

z gotowym projektem uchwaty, ale na pewno nie w ciagu tygodnia.

Ad. 2. Przewodniczacy Komisji
Stawomir Gierada
Spraw réznych nie zgloszono. Na

tym posiedzenie zakonczono.

Protokot sporzadzita
Daria Biskup-Kozik



