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Informacja dla Sejmiku Wojewdodztwa Swiqtokrzyskiego dotyczaca analizy oswiadczen
majatkowych zlozonych Marszalkowi Wojewodztwa Swietokrzyskiego w 2017 r.

Zgodnie z art. 27c ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie wojewodztwa

(Dz.U. z 2016 r. poz. 486, z p6zn. zm.), zwanej dalej — ,,ustawa”, przedkladam informacje o:

1. Osobach, ktére nie ztozyty o$wiadczenia majatkowego lub ztozyly je po terminie;

2. Nieprawidlowosciach stwierdzonych w analizowanych o$wiadczeniach majatkowych
wraz z ich opisem i wskazaniem o0sob, ktore ztozyly nieprawidlowe oswiadczenia;

3. Drzialaniach podjetych w zwiazku 2z nieprawidlowosciami  stwierdzonymi

w analizowanych oswiadczeniach.

Zgodnie z art. 27c ust. 3 pkt 3 ww. ustawy, zobowiazane do ztozenia o$wiadczenia o swoim
stanie majatkowym Marszatkowi Wojewodztwa sg nastepujace osoby:

- wicemarszalek wojewodztwa, czlonek zarzadu wojewddztwa, sekretarz wojewodztwa,
skarbnik wojewodztwa;

- osoba wydajaca decyzje administracyjne w imieniu Marszatka Wojewddztwa;

- kierownik wojewodzkiej samorzadowej jednostki organizacyjnej oraz osoba zarzadzajaca

1 cztonek organu zarzadzajacego wojewodzka osobg prawna.

W 2017 r. oswiadczenia majatkowe w ustawowym terminie, wg stanu na dzien 31 grudnia roku
poprzedniego, zlozylo 60 oséb. Ponadto, w okresie od 22 pazdziernika 2016 r. do 20
pazdziernika 2017 r., 10 os6b zlozyto o§wiadczenia majatkowe w zwiazku z:

- rozpoczeciem petnienia funkcji, z ktorym wiaze sie obowiazek skladania o$wiadczenia

majgtkowego, w terminie 30 dni od dnia rozpoczecia (8 0s6b);

- zakonczeniem pehnienia funkcji, z ktérym wigze si¢ obowiazek skiadania o$wiadczenia

majatkowego, na dzien zakonczenia (1 osoba);

- otrzymaniem upowaznienia do wydawania decyzji administracyjnych w imieniu Marszatka

Wojewodztwa, w terminie 30 dni od dnia otrzymania upowaznienia (1 osoba).

Wszystkie osoby zobowigzane do ztozenia oswiadczen majgtkowych wypetnity ten obowiazek.

Analizujgc dane zawarte w zlozonych oswiadczeniach majatkowych stwierdzono, ze za
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wyjatkiem jednego przypadku, dla ktérego zaszla konieczno$¢ wyznaczenia dodatkowego, 14
— dniowego terminu na zlozenie o$wiadczenia majatkowego, wszystkie oswiadczenia
majatkowe zostaty ztozone terminowo, na odpowiednim formularzu, w dwoch kompletnych
egzemplarzach oraz z dwiema kopiami zeznania o wysokosci osiggnietego dochodu w roku

podatkowym (PIT).

W wyniku dokonanej przez Marszatka Wojewodztwa analizy nalezy stwierdzié, iz
oswiadczenia majgtkowe w wigkszosci zostaly sporzadzone rzetelnie i starannie, zgodnie

z obowigzujacymi w tym zakresie przepisami prawa.

Stwierdzone podczas analizy nieprawidlowos$ci dotyczyly nieznacznych brakéw
formalnych, bl¢dnego wskazania danych oraz podania niepelnych informacji, lacznie
w 11 zlozonych oswiadczeniach majatkowych.
Najczescie) wystgpujgce uchybienia dotyczyly:
— adresu zamieszkania osoby skladajacej oswiadczenie - 4 przypadki;
— adresu/miejsca polozenia nieruchomos$ci wymienionych w czeséci B, w odniesieniu do
pkt II czesci A- 3 przypadki;
— niewykazania dziatki, na ktorej budowany jest dom wymieniony w poz. I w czesci A
- 1 przypadek;
— podania fgcznej wartosci domu wraz z dziatka, zamiast wskazania wartosci odrebnie dla
kazdej z nich w pkt Il poz. 1 czgsci A - 1 przypadek;
— podania innej kwoty dochodu w pkt VIII czgéci A z tytulu otrzymanych diet
w poréwnaniu do zlozonego PIT-R1 za 2016 . - 1 przypadek;
— niewskazania wartosci 2 dziatek w czgsei A pkt I - 1 przypadek;

— blednego wykazania kwoty kosztow uzyskania dochodéw -1 przypadek.

W pojedynczych przypadkach stwierdzono malo czytelne wypelnienie niektérych punktow
oswiadczenia, jak rowniez pozostawienie rubryk, ktore nie znajduja zastosowania, jako puste

niewypelnione pola, zamiast uzycia zwrotu ,,nie dotyczy”.

Rownoczesnie informuje, ze na podstawie art. 27d ust. 3 ustawy, wszystkie zlozone
oswiadczenia majgtkowe zostaly opublikowane w Biuletynie Informacji Publicznej oraz
zgodnie z art. 27¢ ust. 6 i 7 ustawy, przekazane do 10 urzedoéw skarbowych, wlasciwych ze
wzgledu na miejsce zamieszkania osob skladajacych os$wiadczenia majatkowe, w celu
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dokonania analizy zawartych w nich danych. Po udostepnieniu tresci o$wiadczen w BIP nie
wplynely zadne uwagi z zewnatrz, swiadczace o zatajeniu lub podaniu nieprawdziwych danych

w oswiadczeniach majgtkowych.

Marszatek Wojewodztwa Swit;tokrzyskiego podjal dzialania w zwiazku ze stwierdzonymi
nieprawidlowosciami, w celu wyeliminowania bledéw w o$wiadczeniach majatkowych

w przysziosci.

W zwiazku z powyzszym, 8 o0sOb zostalo wezwanych do zlozenia stosownych
wyjasnien/korekt, a 3 osoby zlozyly wyjasnienia bez koniecznosci ich wezwania.
Po otrzymaniu wezwan, na dzien 20 pazdziernika 2017 r., 3 osoby zlozyly stosowne
wyjasnienia, a 3 osoby zlozyly korekty oswiadczen majatkowych. W wyniku dokonanej analizy
stwierdzono, ze brak starannosci przy wypelnianiu o$wiadczen majatkowych jest gléwna
przyczyng uchybien wystepujacych w o$wiadczeniach majatkowych. Jednakze stwierdzone
nieprawidlowosci, nie skutkowaly wobec Zadnej osoby koniecznoscia skierowania wniosku
o kontrol¢ os$wiadczenia majgtkowego do Centralnego Biura Antykorupcyjnego, zgodnie

z art. 27 ¢ ust. 9 ustawy.

W przygotowanej analizie zostaly uwzglgdnione informacje o stwierdzonych
nieprawidlowosciach przekazane przez Urzedy Skarbowe, na dzien sporzadzenia niniejszej

informacji.
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