Protokdt Nr XXXV/10

XXXV sesji  Sejmiku  Wojewddztwa Swigtokrzyskiego, ktéra odbyta si¢ w dniu 29.03.2010r.,
w Swigtokrzyskim Urzedzie Wojewddzkim w Kielcach w godz. od 10.00 do 14.30.

Obradom przewodniczyt pan Tadeusz Kowalczyk- przewodniczacy Sejmiku.

Sesja odbyta si¢ wedtug nastepujacego porzadku obrad:

Otwarcie XXXV sesji Sejmiku Wojewddztwa Swigtokrzyskiego.

Stwierdzenie kworum.

Wyhor sekretarzy obrad.

Gtosowanie nad wnioskami o zmiang lub uzupetnienie do porzadku obrad sesji.

Zgtoszenie interpelacji.

Informacja Marszatka Wojew6dztwa z dziatalnosci Zarzadu Wojewodztwa Swigtokrzyskiego w okresie

pomiedzy sesjami.

7. Informacja Przewodniczacego i Wiceprzewodniczacych Sejmiku o dziataniach podejmowanych w okresie
pomiedzy sesjami.

8. Rozpatrzenie projektow uchwat w sprawie zmian w budzecie wojewodztwa na 2010r.

a) wystapienie Marszatka Wojewodztwa
b) stanowisko Komisji Budzetu i Finanséw
c) dyskusja

d) podjecie uchwat.

9. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie ustalenia dla nauczycieli poszczeg6lnych stopni awansu
zawodowego ,,Regulaminu przyznawania dodatkéw do wynagrodzenia nauczycieli wojewddzkich
samorzadowych jednostek organizacyjnych oswiaty prowadzonych przez Samorzad Wojewodztwa
Swigtokrzyskiego.”

a) wystapienie Cztonka Zarzadu — Lecha Janiszewskiego
b) stanowisko Komisji Edukacji, Kultury i Sportu

c) dyskusja

d) podjecie uchwaty.

10. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie udzielenia dotacji na prace konserwatorskie, restauratorskie lub
roboty budowlane przy zabytkach wpisanych do rejestru zabytkéw, potozonych na obszarze wojewddztwa
Swietokrzyskiego.

a) wystapienie Cztonka Zarzadu — Lecha Janiszewskiego
b) stanowisko Komisji Edukacji, Kultury i Sportu

c) dyskusja

d) podjecie uchwaty.

11. Rozpatrzenie projektdw uchwat w sprawie:

11.1. wyrazenia zgody na nabycie przez Wojewddztwo Swietokrzyskie, w drodze darowizny, od Gminy
Kielce nieruchomosci potozonej w Kielcach przy ul. Grunwaldzkiej, oznaczonej w ewidencji gruntdw obreb
0015 jako dziatka nr 110/3 o pow. 0,5252 ha;
11.2. wyrazenia zgody na nabycie przez Wojew6dztwo Swigtokrzyskie, od 0s6b fizycznych, nieruchomosci
gruntowych potozonych w Sukowie, gmina Daleszyce w ciagu drogi wojewddzkiej Nr 764;

a) wystapienie Wicemarszatka Wojewddztwa

b) stanowisko Komisji Strategii Rozwoju, Promocji i Wspotpracy z Zagranica

c) stanowisko Komisji Budzetu i Finanséw

d) dyskusja

e) podjecie uchwat.

12. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie podziatu wojewoddztwa $wietokrzyskiego na okregi wyborcze,

ustalenia ich granic i numeréw oraz liczby radnych wybieranych w kazdym okregu wyborczym

w wyborach do Sejmiku Wojewddztwa Swigtokrzyskiego.

a) wystapienie Marszatka Wojewodztwa

b) stanowisko Komisji Samorzadu Terytorialnego

¢) dyskusja
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d) podjecie uchwaty.
13. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie ogolnej powierzchni przeznaczonej pod uprawy maku i konopi
widknistych oraz rejonizacji tych upraw w 2010 roku;
a) wystapienie Cztonka Zarzadu — Marka Gosa
b) stanowisko Komisji Rolnictwa, Gospodarki Wodnej i Ochrony Srodowiska
c) dyskusja
d) podjecie uchwaty.
14. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie utworzenia Swigtokrzyskiego Funduszu Poreczeniowego spoiki
z ograniczona odpowiedzialnoécia zsiedziba w Kielcach i objecia przez Wojewodztwo udziatéw
w tej spotce.
a) wystapienie Wicemarszatka Wojewddztwa
b) stanowisko Komisji Strategii Rozwoju, Promocji i WspOlpracy z Zagranica
c) stanowisko Komisji Budzetu i Finansow
d) dyskusja
e) podjecie uchwaty.
15. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie okreslenia zadan Samorzadu Wojewodztwa Swigtokrzyskiego,
ktore moga by¢ finansowane w 2010r. ze érodkéw Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Oséb
Niepetnosprawnych.
a) wystapienie Cztonka Zarzadu — Marka Gosa
b) stanowisko Komisji Zdrowia, Polityki Spotecznej i Spraw Rodziny
c) dyskusja
d) podjecie uchwaty.
16. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie przyjecia raportu z dziatan podjgtych w 2009r. w ramach
Wojewddzkiego Programu Przeciwdziatania Narkomanii na lata 2006-2010.
a) wystapienie Cztonka Zarzadu — Marka Gosa
b) stanowisko Komisji Zdrowia, Polityki Spotecznej i Spraw Rodziny
c) dyskusja
d) podjecie uchwaty.
17. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na zbycie przez Swictokrzyski Osrodek
Doradztwa Rolniczego prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci zabudowanych w miejscowosci
Pinczow.
a) wystapienie Cztonka Zarzadu- Marka Gosa
b) stanowisko Komisji Rolnictwa, Gospodarki Wodnej i Ochrony Srodowiska
c) stanowisko Komisji Budzetu i Finansow
d) dyskusja
e) podjecie uchwaty
18. Przyjecie wynikéw kontroli przeprowadzonej przez Komisje Rewizyjna:
18.1. w Urzedzie Marszatkowskim Wojewddztwa Swictokrzyskiego w przedmiocie realizacji uchwat
Zarzadu Wojewd6dztwa Swigtokrzyskiego;
18.2. w Swigtokrzyskim Centrum Ratownictwa Medycznego i Transportu Sanitarnego w Kielcach;
18.3. w Policealnej Szkole Medycznej im. Hanny Chrzanowskiej w Morawicy;
18.4. w Urzedzie Marszatkowskim Wojewddztwa Swictokrzyskiego w przedmiocie realizacji uchwat
Sejmiku Wojewddztwa Swigtokrzyskiego;
a) wystapienie Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej
b) dyskusja
¢) podjecie uchwat.
19. Informacja o dziatalnosci Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Kielcach.
20. Informacja o zatozeniach realizacji projektu Sieci Szerokopasmowej Polski Wschodniej na podstawie
Studium Wykonalnosci wykonanego na zlecenie Ministerstwa Rozwoju Regionalnego.
a) wystapienie Cztonka Zarzadu- Lecha Janiszewskiego
21. Sprawy rdzne.
22. Zamkniecie obrad XXXV sesji Sejmiku Wojewddztwa Swigtokrzyskiego.

Przebieg sesji
Ad 1.
Przewodniczacy Sejmiku otworzyt obrady XXXV sesji Sejmiku Wojewddztwa Swigtokrzyskiego. Powitat
radnych i zaproszonych gosci zgodnie z zataczonymi listami obecnosci (zatacznikinr 1, 2, 3, 4, 5).



Ad 2.
Przewodniczacy Sejmiku stwierdzit, iz w sesji uczestniczy 27 radnych, tym samym obrady sa prawomocne.

Ad 3.
Na sekretarzy obrad Sejmik wybrat radnych: Janusza Koze i Wiestawa Woszczyne.
Ad 4.

Radni otrzymali porzadek obrad sesji (zatacznik nr 6).
Przewodniczacy Sejmiku poprosit o zgtaszanie uwag do porzadku obrad sesji.
Marszalek Wojewddztwa Swigtokrzyskiego wnidst o wprowadzenie do porzadku obrad punktéw dotyczacych:

- przyjecia Informacji o zatozeniach realizacji projektu Sieci Szerokopasmowej Polski Wschodniej na podstawie
Studium Wykonalnosci wykonanego na zlecenie Ministerstwa Rozwoju Regionalnego,

-rozpatrzenia projektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na zbycie przez Swigtokrzyski Osrodek Doradztwa
Rolniczego prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci zabudowanych w miejscowosci Pinczow.

Nastepnie radny Marek Bogustawski wnidst o zdjecie z porzadku obrad projektu uchwaty w sprawie podziatu
wojewddztwa swigtokrzyskiego na okregi wyborcze, ustalenia ich granic i numeréw oraz liczby radnych
wybieranych w kazdym okregu wyborczym w wyborach do Sejmiku Wojewodztwa Swigtokrzyskiego.

W uzasadnieniu stwierdzit, iz nie zostaly przedstawione alternatywne rozwiazania, a tempo przyjecia uchwaty
jest zbyt szybkie.

Przewodniczacy Sejmiku poddat pod gtosowanie, zaproponowany przez Marszatka Wojewodztwa
Swigtokrzyskiego, wniosek dotyczacy Informacji o zatozeniach realizacji projektu Sieci Szerokopasmowej
Polski Wschodniej na podstawie Studium Wykonalnosci wykonanego na zlecenie Ministerstwa Rozwoju
Regionalnego. Zapytat, kto zradnych jest za jego przyjeciem, kto jest przeciwny, kto wstrzymat sie od
glosowania?

Sejmik jednogtosnie przyjat ww. wniosek. Przewodniczacy Sejmiku oznajmit, ze jego realizacja nastapi
w punkcie 20.

Nastepnie poddat pod glosowanie wniosek dotyczacy wyrazenia zgody na zbycie przez Swigtokrzyski Osrodek
Doradztwa Rolniczego prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci zabudowanych w miejscowosci
PinczOw. Zapytat, kto z radnych jest za jego przyjeciem, kto jest przeciwny, kto wstrzymat sie od gtosowania?

Sejmik przyjat ww. wniosek wigkszoscia gtosow ,,za”, przy 1 glosie ,,przeciw” oraz 3 ,,wstrzymujacych sig”.
Przewodniczacy Sejmiku zakomunikowat, ze jego realizacja nastapi w punkcie 17.

W dalszej kolejnosci przewodniczacy Sejmiku poddat pod gtosowanie wniosek przedtozony przez radnego
Marka Bogustawskiego. Zapytat, kto z radnych jest za przyjeciem wspomnianego wniosku, kto jest przeciwny,
kto wstrzymat sig¢ od gtosowania?

Za przyjeciem wniosku gtosowato 11 radnych, za jego odrzuceniem 16, a 1 radny wstrzymat sie od gtosowania.
Sejmik wigkszoscia gtoséw odrzucit ww. wniosek.

Przewodniczacy Sejmiku poinformowat, iz skutkiem, wprowadzonych do porzadku obrad, zmian bedzie
przyjecie przez pozostate punkty kolejnej numeraciji.

Ad 5.

W punkcie ,interpelacje i zapytania” gtos zabrali:



radny Jozef Bak w sprawie przeprowadzenia remontu drogi wojewddzkiej Nr 764 na odcinku Wola Osowa-
Staszow (zatacznik nr 7);

radny Wiestaw Woszczyna w sprawie

-realizacji remontu drogi Nr 764 Potaniec- StaszOw w ramach projektu ,,Most na Wisle w Potancu
z przebudowa drogi wojewodzkiej” (zatacznik nr 8),

-usuniecia szkod, powstatych po zimie, na odcinku drogi Nr 764 Wola Osowa- Staszéw (zatacznik nr 9);
radny Andrzej Nowak w sprawie

-terminu realizacji przebudowy drogi Nr 776 Busko- Zdrdj- Krakéw (zatacznik nr 10);

radny Jarostaw Przygodzki w sprawie

-wyrazenia zgody na dokonanie rozhiorki przystanku w Modliszewicach przy ul. Piotrkowskiej (zatacznik
nr1l),

-remontu rowow przy drodze Nr 746 w Pomorzanach w gm. Konskie (zatacznik nr 12);
radny Jézef Grabowski w sprawie

-zwigkszenia kontraktu NFZ na s$wiadczenia w zakresie pielegniarskiej opieki diugoterminowej oraz
specjalistycznych swiadczen w poradni kardiologicznej (zatacznik nr 13).

Radny Marek Bogustawski, odnoszac si¢ do interpelacji radnego Jozefa Grabowskiego, poinformowat
0 wystapieniu Komisji Zdrowia do NFZ z prosba o udzielenie szczegétowych informacji na temat poruszonych
przez przedmowce kwestii.

Przewodniczacy Sejmiku, przychylajac sie do gtosu radnego Andrzeja Nowaka, zaapelowal do osob
odpowiedzialnych za stan drog (po zimie) o pilne uporanie sie z problemem. Niestety liczne uszkodzenia
nawierzchni jezdni (zwtaszcza powiatowych) utrudniaja ruch oraz pogarszaja bezpieczenstwo.

Fatalna jakos$¢ drdg Busko- Zdroj- Krakow (na ktdrej nie dokonano w ostatnim czasie zadnych powazniejszych
napraw z uwagi na planowana modernizacje) oraz Jedrzejéw- Brzesko (na odcinku Topola- Cudzynowice)
potwierdza ten stan rzeczy.

Zaapelowal do Zarzadu Wojewodztwa Swigtokrzyskiego o subsydiowanie drég powiatowych, podkreslajac
jednoczesnie ich znaczenie i wptyw na ochrong srodowiska. Wspomniane drogi (taczac drogi wojewodzkie oraz
aglomeracje miejskie) skracaja nierzadko trase¢ oraz czas dojazdu, ograniczajac tym samym emisje spalin do
atmosfery. Zdaniem przewodniczacego Sejmiku nalezy wskazywa¢ zdroworozsadkowe rozwiazania w tym
wzgledzie.

Nastepnie odnoszac si¢ do spraw formalnych stwierdzit, iz rzecza niedopuszczalna jest zmiana zasad rozdziatu
srodkéw finansowych przed uptywem terminu sktadania wnioskow (sytuacja taka powoduje dezorientacje
samorzadow).

Za zgoda przewodniczacego Sejmiku gtos zabrata pani posel Maria Zuba, ktora wszystkim zebranym ztozyta
najserdeczniejsze zyczenia $wiateczne.

Ad 6.

Radni otrzymali Informacje Marszatka Wojewodztwa z dziatalnosci Zarzadu Wojewodztwa Swigtokrzyskiego
w okresie pomigdzy sesjami w wersji elektronicznej (zatacznik nr 14).



Wobec braku sprzeciwu przewodniczacy Sejmiku uznal, iz Sejmik przyjat ww. ,, Informacje Marszatka...”.
Ad 7.

Radni otrzymali Informacje Przewodniczacego i Wiceprzewodniczacych Sejmiku o dziataniach
podejmowanych w okresie pomiedzy sesjami w wersji elektronicznej (zatacznik nr 15).

Wobec braku sprzeciwu przewodniczacy Sejmiku uznat, iz Sejmik przyjat ww. |, Informacje
Przewodniczacego...”.

Ad 8.
Radni otrzymali projekty uchwat w sprawie zmian w budzecie wojewddztwa na 2010r. (ww. wspomniane
projekty stanowia zataczniki o nr.: 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 26, 27, 28, 29, 30).

I?rzewodniczacy Sejmiku udzielit glosu Adamowi Jarubasowi Marszalkowi Wojewodztwa
Swietokrzyskiego, ktory przedstawit:

1. Projekt uchwaty Sejmiku w sprawie zmiany uchwaly Nr XXXII1/564/09 Sejmiku Wojewodztwa
Swietokrzyskiego z dnia 30 grudnia 2009r. w sprawie uchwalenia budzetu wojewodztwa na 2010r. (zmiana
planu przychodow i wydatkéw Funduszy Celowych).

2. Projekt uchwaty Sejmiku w sprawie zmian w budzecie wojewddztwa na 2010r., polegajacych na zwiekszeniu
facznych kwot planowanych dochoddéw i wydatkéw wojewddztwa o kwote 71.459,00 zt, pochodzaca z 2,5%
odpisu od s$rodkéw Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Os6b Niepetnosprawnych z przeznaczeniem na
sfinansowanie kosztow obstugi zadan, realizowanych przez samorzad wojewddztwa
z zakresu rehabilitacji zawodowej i spoteczne;j.

3. Projekt uchwaty Sejmiku w sprawie zmian w budzecie wojewo6dztwa na 2010r., polegajacych na zwigkszeniu
tacznych kwot planu dochodoéw i planu wydatkéw wojewodztwa o kwote 73.050,00 z1, stanowiaca $rodki czesci
oswiatowej subwencji ogélnej dla jednostek samorzadu terytorialnego z przeznaczeniem na sfinansowanie
wydatkdw w zakresie oswiaty i wychowania.

4. Projekt uchwaty Sejmiku w sprawie zmian w budzecie wojewddztwa na 2010r., polegajacych na przesunieciu
miedzy paragrafami w ramach dziatu i rozdziatu planu wydatkdw budzetu na kwote 468,00 z1.

5. Projekt uchwaty Sejmiku w sprawie zmian w budzecie wojewddztwa na 2010 rok, polegajacych na
zwiekszeniu tacznych kwot planowanych dochodéw iwydatkéw wojewoddztwa o kwote 2.154.214,84 zi,
stanowiaca $rodki pochodzace ze zwrotu niewykorzystanych dotacji przez beneficjenta wraz z odsetkami
dotyczace dziatan w ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki 2007-2013.

6. Projekt uchwaty Sejmiku w sprawie zmian w budzecie wojewodztwa na 2010r. polegajacych na zwiekszeniu
planu dochodow i wydatkéw budzetu o kwotg 150.868,14 zt stanowiaca srodki pochodzace z niewykorzystanych
dotacji przez beneficjenta wraz z odsetkami, dotyczace Dziatan w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewodztwa Swigtokrzyskiego na lata 2007-2013 oraz Zintegrowanego Programu Operacyjnego
Regionalnego.

7. Projekt uchwaty Sejmiku w sprawie zmiany uchwaty Nr XXXII1/564/09 Sejmiku Wojewddztwa
Swietokrzyskiego z dnia 30 grudnia 2009r. w sprawie uchwalenia budzetu wojewddztwa na 2010r. polegajacych
na ustaleniu maksymalnej wysokos¢ udzielanych przez Zarzad Wojewddztwa w roku budzetowym 2010
poreczen i gwarancji w kwocie 7.000.000 zt.

8. Projekt uchwaty Sejmiku w sprawie zmian w budzecie wojewddztwa na 2010r. polegajacych na dokonaniu
zmian:

e w planie dochodéw budzetu na kwote 183.526,55 zt w zwiazku z realizacja Dziatania 7.1. w ramach
Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki 2007-2013 w dziale 758- Rézne rozliczenia

o w planie wydatkéw budzetu - przesunieciu miedzy paragrafami w ramach dziatu i rozdziatu na kwote
212.513,00 zl, - dotyczacych Dziatania 7.1. ,,Rozwoj iupowszechnianie aktywnej integracji”
w ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki 2007-2013.



9. Projekt uchwaty Sejmiku w sprawie zmian w budzecie wojewddztwa na 2010r. polegajacych na zwigkszeniu
tacznej kwoty planu dochodéw budzetu o kwote 1.338.742,34 zt stanowiaca ptatnosci w ramach budzetu
srodkow europejskich na realizacje Dziatania 9.4 w ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki 2007-2013
oraz zwiekszeniu tacznej kwoty planu wydatkow o kwote 1.338.742,34 zt w dziale -801- Oswiata
i wychowanie z przeznaczeniem na realizacjg projektu ,,Nauczyciel XXI wieku”.

10. Projekt uchwaty Sejmiku w sprawie zmian w budzecie wojewo6dztwa na 2010r. polegajacych
na przesunieciach w planie wydatkéw budzetu miedzy paragrafami w ramach dziatu irozdziatu na kwote
132.800,00 zt z przeznaczeniem na zadania z zakresu kultury oraz zmianie planu dotacji celowych na
2010r.0 ww. kwote.

11. Projekt uchwaly Sejmiku w sprawie zmian w budzecie wojewddztwa na 2010r. polegajacych na
przesunieciach w planie wydatkéw migdzy paragrafami w ramach dziatlu 050 — Rybotéwstwo i rybactwo-
rozdziatu -05011 — Program Operacyjny Zréwnowazony rozwoj sektora rybotdwstwa i nadbrzeznych obszaréw
rybackich 2007-2013, na kwote 22.000,00 z przeznaczeniem na remont i adaptacje pomieszczen oraz biezace
funkcjonowanie Biura PO RYBY.

12. Projekt uchwaty Sejmiku w sprawie zmian w budzecie wojewodztwa na 2010r. polegajacych na:
e zwigkszeniu tacznego planu wydatkéw budzetu wojewddztwa o kwote 1.257.028,00 z1,
o dokonaniu zmian w planie wydatkéw w dziale 921 — Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego, dla
zapewnienia wktadu wiasnego do projektu pn.: ,,Modernizacja i rozbudowa Mauzoleum Martyrologii
Wsi Polskich w Michniowie”,
o pokryciu zwigkszonej kwoty wydatkow z przychoddw pochodzacych z nadwyzki budzetu lat ubiegtych.

13. Projekt uchwaty Sejmiku w sprawie zmian w budzecie wojewddztwa na 2010r. polegajacych na:
e zwigkszeniu tacznego planu wydatkéw budzetu wojewddztwa o kwote 100.000,00 zt w zwiazku
z udzialem Wojewodztwa Swictokrzyskiego w projekcie pod nazwa ,,Swigtokrzysko — Podkarpacki
Klaster Energetyczny” ,
e  pokryciu zwiekszonej kwoty wydatkéw z przychodéw pochodzacych z nadwyzki budzetu lat
ubiegtych.

14. Projekt uchwaty Sejmiku w sprawie zmian w budzecie wojewddztwa na 2010r. polegajacych na zwigkszeniu
tacznego planu wydatkéw budzetu wojewddztwa o kwotg 679.020,00 zl z przeznaczeniem na biezace
funkcjonowanie Regionalnego Centrum Naukowo - Technologicznego i pokryciu zwigkszonej kwoty
z nadwyzki z lat ubiegtych.

15. Projekt uchwaly Sejmiku w sprawie zmiany uchwaty Nr XXXII1/564/09 Sejmiku Wojewddztwa
Swietokrzyskiego z dnia 30 grudnia 2009r. w sprawie uchwalenia budzetu wojewddztwa na 2010r. polegajacych
na zwiekszeniu planu wydatkow budzetu o kwote 22.000,02 zt oraz zmian w planie wydatkdw w ramach
dziatu, rozdziatu i paragrafu na kwote 12.242.837,00 zI, w zwiazku z realizacja inwestycji przez instytucje
kultury w ramach RPOWS na lata 2007-2013 i Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko.

Marszalek Wojewodztwa Swigtokrzyskiego omowit tresé ww. projektéw uchwal, a nastepnie wnidst o ich
przyjecie przez Sejmik.

Przewodniczacy obrad udzielit gtosu radnemu Wojciechowi Borzeckiemu przewodniczacemu Komisji
Budzetu i Finansow, ktéry poinformowat o pozytywnym zaopiniowaniu ww. projektow przez Komisje (Opinie
o nr.: 329/10, 330/10, 331/10, 332/10, 333/10, 334/10, 335/10, 336/10, 337/10, 338/10, 339/10, 340/10, 341/10,
342/10, 343/10 stanowia zataczniki o nr. od 31 do 45).

W dyskusji gtos zabrat:

radny Jézef Grabowski, ktdry stwierdzit, ze korekty w budzecie, w trakcie roku, sa pewna oczywistoscia.
W zwiazku z zaproponowanymi, w dniu dzisiejszym, pietnastoma zmianami zwrdcit jednak uwage na brak
konsekwencji. Niepokoj, wyrazony przez radnych, dotyczacy ztej jakosci drog po zimie nie znajduje niestety
odzwierciedlenia w zaproponowanych zmianach (brak uchwaly zwickszajacej srodki dla Swictokrzyskiego
Zarzadu Drog Wojewodzkich).

Radny zauwazyt, iz w niedalekiej przysztosci nastapi procedowanie wykonania budzetu za 2009r. Wzorem lat
ubiegtych mozna zatozy¢, ze beda nadwyzki. W zwiazku z tym zaproponowat, by w zmianach w budzecie
zwigkszy¢ naktady na remonty czastkowe drog. Szkody powstate po zimie wymagaja szybkiej interwencii.
Niestety dyrektor SZDW nie dokona tych remontow, jesli nie otrzyma srodkéw. Zdaniem radnego kwota



kilkudziesieciu milionéw ztotych spowoduje upranie si¢ z ta kwestia. Na zakonczenie wyrazit nadzieje na
wykonanie, w ramach tych inwestycji, czesci miejskiej drogi Nr 751 i 754 (na terenie Ostrowca
Swigtokrzyskiego).

Nastepnie przewodniczacy Sejmiku poddat kolejno pod gtosowanie ww. projekty uchwat.

Zapytat, kto z radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty w sprawie zmiany uchwaty Nr XXXI11/564/09
Sejmiku Wojewddztwa Swigtokrzyskiego z dnia 30 grudnia 2009r. w sprawie uchwalenia budzetu wojewodztwa
na 2010r. (zmiana planu przychoddéw i wydatkéw Funduszy Celowych), kto jest przeciwny, kto wstrzymat sie od
gtosowania?

Uchwata Nr XXXV/594/10 w ww. sprawie zostata podjeta przez Sejmik jednogtosnie i stanowi zatacznik nr 46
do protokotu.

Zapytat, ktozradnych jest za przyjeciem projektu uchwaty dotyczacej zmian w budzecie na 2010r.
polegajacych na zwigkszeniu tacznych kwot planowanych dochoddw iwydatkéw wojewddztwa o kwote
71.459,00 z1, kto jest przeciwny, kto wstrzymat si¢ od gtosowania?

Uchwata Nr XXXV/595/10 w ww. sprawie zostata podjeta przez Sejmik jednogtosnie i stanowi zatacznik nr 47
do protokotu.

Zapytat, kto z radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty w sprawie zmian w budzecie na 2010r. polegajacych
na zwiekszeniu tacznych kwot planu dochoddw i planu wydatkéw wojewddztwa o kwote 73.050,00 zl, kto jest
przeciwny, kto wstrzymat sie od gtosowania?

Uchwata Nr XXXV/596/10 w ww. sprawie zostata podjeta przez Sejmik jednogtosnie i stanowi zatacznik nr 48
do protokotu.

Zapytat, kto z radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty w sprawie zmian w budzecie na 2010r. polegajacych
na przesunieciu miedzy paragrafami w ramach dziatu i rozdziatu planu wydatkéw budzetu na kwote 468,00 z1,
kto jest przeciwny, kto wstrzymat sie od gtosowania?

Uchwata Nr XXXV/597/10 w ww. sprawie zostata podjeta przez Sejmik jednogtosnie i stanowi zatacznik nr 49
do protokotu.

Zapytat, kto z radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty w sprawie zmian w budzecie na 2010r. polegajacych
na zwigkszeniu tacznych kwot planowanych dochodéw i wydatkéw wojewddztwa o kwoteg 2.154.214,84 z1, kto
jest przeciwny, kto wstrzymat sie od gtosowania?

Uchwata Nr XXXV/598/10 w ww. sprawie zostata podjeta przez Sejmik jednogtosnie i stanowi zatacznik nr 50
do protokotu.

Zapytat, kto z radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty w sprawie zmian w budzecie na 2010r. polegajacych
na zwigkszeniu planu dochodéw i wydatkéw budzetu o kwote 150.868,14 z1, kto jest przeciwny, kto wstrzymat
sie od gtosowania?

Uchwata Nr XXXV/599/10 w ww. sprawie zostata podjeta przez Sejmik jednogtosnie i stanowi zatacznik nr 51
do protokotu.

Zapytat, kto z radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty w sprawie zmiany uchwaty Nr XXXI11/564/09
Sejmiku Wojewddztwa Swigtokrzyskiego z dnia 30 grudnia 2009r. w sprawie uchwalenia budzetu wojewodztwa
na 2010r. polegajacych na ustaleniu maksymalnej wysokos¢ udzielanych przez Zarzad Wojewo6dztwa w roku
budzetowym 2010 poreczen i gwarancji w kwocie 7.000.000 zl, kto jest przeciwny, kto wstrzymat si¢ od
gtosowania?

Uchwata Nr XXXV/600/10 w ww. sprawie zostata podjeta przez Sejmik jednogtosnie i stanowi zatacznik nr 52
do protokotu.

Zapytat, kto z radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty w sprawie zmian w budzecie na 2010r. polegajacych
na dokonaniu zmian w planie dochodéw budzetu na kwote 183.526,55 zt oraz w planie wydatkéw budzetu na
kwotg 212.513,00 z, kto jest przeciwny, kto wstrzymat si¢ od gtosowania?



Uchwata Nr XXXV/601/10 w ww. sprawie zostata podjeta przez Sejmik jednogtosnie i stanowi zatacznik nr 53
do protokotu.

Zapytat, kto z radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty w sprawie zmian w budzecie na 2010r. polegajacych
na zwiekszeniu tacznej kwoty planu dochodéw budzetu o kwote 1.338.742,34 zl, kto jest przeciwny, kto
wstrzymat si¢ od gtosowania?

Uchwata Nr XXXV/602/10 w ww. sprawie zostata podjeta przez Sejmik jednogtosnie i stanowi zatacznik nr 54
do protokotu.

Zapytal, kto z radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty w sprawie zmian w budzecie na 2010r. polegajacych
na przesunieciach w planie wydatkéw budzetu miedzy paragrafami w ramach dziatu irozdziatu na kwote
132.800,00 zl, kto jest przeciwny, kto wstrzymat sie od gtosowania?

Uchwata Nr XXXV/603/10 w ww. sprawie zostata podjeta przez Sejmik jednogtosnie i stanowi zatacznik nr 55
do protokotu.

Zapytat, kto z radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty w sprawie zmian w budzecie na 2010r. polegajacych
na przesunieciach w planie wydatkdw miedzy paragrafami w ramach dziatlu 050 — Rybotéwstwo i rybactwo-
rozdziatu -05011 na kwotg 22.000,00, kto jest przeciwny, kto wstrzymat si¢ od gtosowania?

Uchwata Nr XXXV/604/10 w ww. sprawie zostata podjeta przez Sejmik jednogtosnie i stanowi zatacznik nr 56
do protokotu.

Zapytat, kto z radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty w sprawie zmian w budzecie na 2010r. polegajacych
na zwiekszeniu tacznego planu wydatkdw budzetu wojewddztwa o kwote 1.257.028,00 z1, kto jest przeciwny,
kto wstrzymat si¢ od gtosowania?

Uchwata Nr XXXV/605/10 w ww. sprawie zostata podjeta przez Sejmik jednogtosnie i stanowi zatacznik nr 57
do protokotu.

Zapytat, kto z radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty w sprawie zmian w budzecie na 2010r. polegajacych
na zwiekszeniu tacznego planu wydatkéw budzetu wojewddztwa o kwote 100.000,00 z1, kto jest przeciwny, kto
wstrzymat sie od gtosowania?

Uchwata Nr XXXV/606/10 w ww. sprawie zostata podjeta przez Sejmik jednogtosnie i stanowi zatacznik nr 58
do protokotu.

Zapytat, kto z radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty w sprawie zmian w budzecie na 2010r. polegajacych
na zwiekszeniu tacznego planu wydatkéw budzetu wojewddztwa o kwote 679.020,00 z1, kto jest przeciwny, kto
wstrzymat si¢ od gtosowania?

Uchwata Nr XXXV/607/10 w ww. sprawie zostata podjeta przez Sejmik jednogtosnie i stanowi zatacznik nr 59
do protokotu.

Zapytat, kto z radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty w sprawie zmiany uchwaty Nr XXXI11/564/09
Sejmiku Wojewodztwa Swigtokrzyskiego z dnia 30 grudnia 2009r. w sprawie uchwalenia budzetu wojewddztwa
na 2010r. polegajacych na zwickszeniu planu wydatkéw budzetu o kwote 22.000,02 zt oraz zmian w planie
wydatkow w ramach dziatu, rozdziatu i paragrafu na kwotg 12.242.837,00 z1, kto jest przeciwny, kto wstrzymat
sie od gtosowania?

Uchwata Nr XXXV/608/10 w ww. sprawie zostata podjeta przez Sejmik jednogtosnie i stanowi zatacznik nr 60
do protokotu.

Ad 9.

Radni otrzymali projekt uchwaty w sprawie ustalenia dla nauczycieli poszczeg6lnych stopni awansu
zawodowego ,,Regulaminu przyznawania dodatkbw do wynagrodzenia nauczycieli wojewddzkich
samorzadowych jednostek organizacyjnych oswiaty prowadzonych przez Samorzad Wojewodztwa
Swigtokrzyskiego” (zatacznik nr 61).



Przewodniczacy Sejmiku udzielit gtosu czlonkowi Zarzadu Wojewddztwa Swietokrzyskiego Lechowi
Janiszewskiemu, ktdry przedstawit ww. projekt, omowit jego tres¢, a nastepnie wnidst o przyjecie przez Sejmik.

Radny Jozef Zurek, przewodniczacy Komisji Edukacji, Kultury i Sportu, poinformowat o pozytywnym
zaopiniowaniu projektu uchwaty przez Komisje (Opinia Nr 64/10 stanowi zatacznik nr 62).

Gtosow w dyskusji nie byto.

Przewodniczacy Sejmiku poddat pod gtosowanie projekt uchwaty w sprawie ustalenia dla nauczycieli
poszczeg6lnych stopni awansu zawodowego ,Regulaminu przyznawania dodatkdw do wynagrodzenia
nauczycieli wojewodzkich samorzadowych jednostek organizacyjnych oswiaty prowadzonych przez Samorzad
Wojewddztwa Swigtokrzyskiego”. Zapytat, kto zradnych jest za przyjeciem projektu uchwaly, kto jest
przeciwny, kto wstrzymat si¢ od gtosowania?

Uchwata Nr XXXV/609/10 w ww. sprawie zostata podjeta przez Sejmik jednogtosnie i stanowi zatacznik nr 63
do protokotu.

Ad 10.

Radni otrzymali projekt uchwaty w sprawie udzielenia dotacji na prace restauratorskie lub roboty budowlane
przy zabytkach wpisanych do rejestru zabytkow, potozonych na obszarze wojewddztwa swietokrzyskiego
(zatacznik nr 64).

Przewodniczacy Sejmiku udzielit gtosu czlonkowi Zarzadu Wojewddztwa Swietokrzyskiego Lechowi
Janiszewskiemu, ktory przedstawit ww. projekt, oméwit jego tre$¢ oraz wnidst o przyjecie przez Sejmik.

Radny Jozef Zurek, przewodniczacy Komisji Edukacji, Kultury i Sportu, poinformowat o pozytywnym
zaopiniowaniu projektu uchwaty przez Komisje (Opinia Nr 63/10 stanowi zatacznik nr 65).

Opinia Nr 345/10 Komisji Budzetu i Finanséw stanowi zatacznik nr 66 do protokotu.
Glosdw w dyskusji nie byto.

Nastgpnie przewodniczacy Sejmiku poddat pod gtosowanie projekt uchwaty w sprawie dotacji na prace
restauratorskie lub roboty budowlane przy zabytkach wpisanych do rejestru zabytkéw, potozonych na obszarze
wojewddztwa $wigtokrzyskiego. Zapytal, kto z radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty, kto jest przeciwny,
kto wstrzymat sie od gtosowania?

Uchwata Nr XXXV/610/10 w ww. sprawie zostata podjeta przez Sejmik jednogtosnie i stanowi zatacznik nr 67
do protokotu.

Ad 11.
Radni otrzymali projekty uchwat w sprawie:

11.1. wyrazenia zgody na nabycie przez Wojewodztwo Swigtokrzyskie, w drodze darowizny, od Gminy Kielce
nieruchomosci potozonej w Kielcach przy ul. Grunwaldzkiej, oznaczonej w ewidencji gruntéw obreb 0015 jako
dziatka nr 110/3 o pow. 0,5252 ha (zatacznik nr 68),

11.2. wyrazenia zgody na nabycie przez Wojewo6dztwo Swietokrzyskie, od 0sob fizycznych, nieruchomosci
gruntowych potozonych w Sukowie, gmina Daleszyce w ciagu drogi wojewddzkiej Nr 764 (zatacznik nr 69).

Przewodniczacy Sejmiku udzielit gtosu Wicemarszatkowi Wojewodztwa Swietokrzyskiego Zdzistawowi
Wrzalce, ktdry przedstawit ww. projekty, omoéwit ich tres¢ oraz wniodst o przyjecie przez Sejmik.

Radny Jarostaw Przygodzki, przewodniczacy Komisji Strategii Rozwoju, Promocji i Wspdlpracy
z Zagranica, poinformowat o pozytywnym zaopiniowaniu ww. projektow przez Komisje (Opinie Nr 83/10 oraz
Nr 84/10 stanowia zataczniki nr 70 i 71).
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Radny Wojciech Borzecki, przewodniczacy Komisji Budzetu i Finanséw, poinformowat o pozytywnym
zaopiniowaniu ww. projektéw (Opinie Nr 347/10 oraz Nr 346/10 stanowig zataczniki nr 72 i nr 73).

Gtosow w dyskusji nie bylo.

Przewodniczacy Sejmiku poddat pod gtosowanie projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na nabycie przez
Wojewodztwo Swigtokrzyskie, w drodze darowizny, od Gminy Kielce nieruchomosci potozonej
w Kielcach przy ul. Grunwaldzkiej, oznaczonej w ewidencji gruntéw obreb 0015 jako dziatka nr 110/3 o pow.
0,5252 ha. Zapytat, kto z radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty, kto jest przeciwny, kto wstrzymat sie od
glosowania?

Uchwata Nr XXXV/611/10 w ww. sprawie zostata podje¢ta przez Sejmik jednogtosnie i stanowi zatacznik nr 74
do protokotu.

Nastepnie przewodniczacy Sejmiku poddat pod gtosowanie projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na
nabycie przez Wojewodztwo Swigtokrzyskie, od os6b fizycznych, nieruchomosci gruntowych potozonych
w Sukowie, gmina Daleszyce w ciagu drogi wojewodzkiej Nr 764. Zapytal, kto z radnych jest za przyjeciem
projektu uchwaty, kto jest przeciwny, kto wstrzymat sie od gtosowania?

Uchwata Nr XXXV/612/10 w ww. sprawie zostata podjeta przez Sejmik jednogtosnie i stanowi zatacznik nr 75
do protokotu.

Ad 12.

Radni otrzymali projekt uchwaty w sprawie podziatu wojewodztwa $wigtokrzyskiego na okregi wyborcze,
ustalenia ich granic i numeréw oraz liczby radnych wybieranych w kazdym okregu wyborczym w wyborach
do Sejmiku Wojewddztwa Swigtokrzyskiego (zatacznik nr 76).

Przewodniczacy Sejmiku udzielit gtosu Marszalkowi Wojewddztwa Swietokrzyskiego Adamowi
Jarubasowi, ktory odczytat tres¢ dokumentu, zawierajacego Opinie prawna dot. podziatu obszaru wojewddztwa
na okregi wyborcze, opracowanego przez urzednika wyborczego Piotra Koztowskiego (zatacznik nr 76 a).

W dalszej czesci wystapienia przypomniat, ze ponad miesiac temu pojawily sie artykuty
w prasie lokalnej o zaistnieniu koniecznosci dokonania podziatu wojewodztwa swietokrzyskiego na okregi
wyborcze. W zwiazku z tym, przyjmujac ten fakt za oczywistos¢, Zarzad Wojewddztwa Swigtokrzyskiego uznat,
iz nie ma potrzeby dodatkowego informowania klubow o tej kwestii.

Ponadto oznajmit, iz propozycja podziatu, zawarta we wspomnianym dokumencie, otrzymata rekomendacje
Zarzadu Wojewodztwa Swigtokrzyskiego. Nastepnie wnidst o przyjecie przez Sejmik zaproponowanego
projektu uchwaty.

Radna Agnieszka Szlek, przewodniczaca Komisji Samorzadu Terytorialnego, poinformowata
0 odstapieniu Komisji od opiniowania projektu tej uchwaty (Opinia Nr 6/10 stanowi zatacznik nr 77).

W dyskusji gtos zabrali:

przewodniczacy Sejmiku, ktory zakomunikowat, ze zgodnie z informacja otrzymana od Panstwowej Komisji
Wyborczej zmiany w podziale wojewodztw na okregi wyborcze moga by¢ dokonywane najp6zniej na
3 miesiace przed uptywem kadencji Sejmiku. Jednakze Panstwowa Komisja Wyborcza zaleca, aby wspomniane
zmiany zostaty przeprowadzone we wczesniejszym terminie;

radny Janusz Koza, ktdry stwierdzit, iz obecna sytuacja nie wymaga pilnego podjecia decyzji. Jego zdaniem
Sejmik moze powrdécié¢ do tej kwestii w maju lub czerwcu.

W opinii radnego rzecza oczywista jest, ze ugrupowania posiadajace wiekszos¢ w Sejmiku moga spowodowaé
podjecie decyzji w dniu dzisiejszym.

Watpliwosci, wedtug radnego, budzi jednak fakt czy faczenie powiatéw to jedyne rozwiazanie. Zacytowany
przez niego fragment akapitu 1. i 3. Opinii prawnej dot. podziatu obszaru wojewddztwa na okregi wyborcze, nie
orzeka jednoznacznie czy czesci powiatu moga by¢ taczone z okregiem sasiednim.
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Zdaniem radnego nalezy uwzgledni¢ opinie Komisji Samorzadu Terytorialnego w tej kwestii i ze spokojem
zastanowi¢ sie nad dyskutowanym projektem uchwaty. Na zakonczenie poprosit o rozwage i wyzbycie sie
kalkulacji arytmetycznej;

radny Andrzej Nowak, ktdry zauwazyt, ze podjecie decyzji moze nastapi¢ wylacznie w sytuacji catkowitej
pewnosci czy powiat moze (czy tez nie) by¢ podzielony. Nie ulega watpliwosci, ze interesy zardwno gmin
osciennych jak i Kielc sa zbiezne. Nie mozna natomiast wykluczy¢ odmiennosci interesow gmin dalej
potozonych i wiazacej sie z tym checi posiadania innej reprezentacji. Wedtug radnego nalezy rozwazy¢ powod,
dla ktérego Komisja Samorzadu Terytorialnego odstapita od opiniowania wspomnianego projektu. Radny wnidst
0 przedstawienie innych wariantéw podziatu i rozwazenie ich.

W zwiazku z licznymi niepokojacymi doniesieniami prasowymi, na temat likwidacji Izby Celnej w Kielcach
oraz sprzedazy Centrum Uslug Satelitarnych w Psarach, zaapelowat do Marszatka Wojewddztwa
Swietokrzyskiego o przekazywanie radnym tak waznych informacji w sposob bezposredni. Jego zdaniem
pozwoli to unikna¢ w przysztosci sytuacji pozyskiwania tego typu wiadomosci z prasy. Wspomniane kwestie
wymagaja zastanowienia nad mozliwoscia podjecia dziatan, w tym wzgledzie, przez Zarzad Wojewodztwa
Swigtokrzyskiego oraz Sejmik.

Niestety zdaniem radnego hucznie $wietowane, w ubiegtym roku, dziesieciolecie utworzenia samorzadu
wojewddztwa w konfrontacji z realizacja inwestycji nie nastraja optymistycznie.

Na zakonczenie, odnoszac si¢ do tematu dyskusji, podkreslit, iz przekazywane informacje winny by¢
wyczerpujace, a argumentacja przekonujaca;

radny Jézef Kwiecien, ktéry stwierdzit, ze zaproponowany projekt uchwaty nie wnosi rewolucyjnych zmian.
Stanowi drobna korekte wywotana spadkiem ilosci mieszkancéw Kielc. Nastepnie zauwazyl, ze w interesie
kazdego radnego jest kontynuowanie wspétpracy z dotychczasowym elektoratem. Zdaniem przewodniczacego
Komisji Rolnictwa nie zostaty zaproponowane gtebokie zmiany;

radny Wiestaw Woszczyna, ktory stwierdzit, iz decyzja podjeta przez Komisjg Samorzadu Terytorialnego
podyktowana byta brakiem dostatecznej informacji w przedmiotowej kwestii. Ponadto podkreslit, ze czuje sig
zobowiazany, w imieniu spotecznosci okregu staszowsko- kieleckiego, do przekazania wszystkich uwag
i watpliwosci.

Nastepnie zaznaczyt, iz Komisja Samorzadu Terytorialnego odstepujac od opiniowania projektu nie zajeta
jednoznacznego stanowiska, a tym samym nie podjeta rewolucyjnej decyzji. Czionkowie Komisji nie
wykluczyli, iz propozycja przedstawiona przez Marszatka Wojewodztwa Swigtokrzyskiego jest optymalna
(dajaca gwarancje najmniejszych reperkusji).

Z uwagi na brak szerszych informacji tres¢ dyskutowanego projektu uchwaty budzi wewnetrzny niepokdj
radnego. W jego opinii sprawa dotyczy ptaszczyzny formalno-prawnej (po lekturze uzasadnienia do uchwaty
zrodzity si¢ pewne watpliwosci) oraz ptaszczyzny wyboru ograniczajacego si¢ do takiego, a nie innego wariantu.
W dalszej kolejnosci oznajmit, ze radni na posiedzeniu Komisji Samorzadu Terytorialnego wyrazili wolg
poznania argumentéw majacych wptyw na podjecie, przez Zarzad Wojewddztwa Swigtokrzyskiego, takiej
decyzji. Podkreslit koniecznos¢ starannego jej uzasadnienia. Nastepnie przypomniat, iz- zgodnie z przepisami-
trzy miesiace przed wyborami mozna podja¢ uchwate w tej sprawie.

Przewodniczacy Sejmiku udzielit glosu Marszatkowi Wojewd6dztwa Swigtokrzyskiego, ktéry stwierdzit, iz
rzecza watpliwa jest, by stronnictwa uzyskaty porozumienie co do jednej propozycji. Jego zdaniem podjecie
decyzji w tej sprawie 3 miesiace przed wyborami wptynie niekorzystnie na kontakty radnych z wyborcami.
Zdaniem Marszatka Wojewodztwa Swigtokrzyskiego planujac kampanie wyborcza trzeba poinformowaé
spoteczenstwo do jakiego okregu wyborczego nalezy.

Nastepnie przyznal, ze nie zostata zrealizowana w petni sciezka formalna w tej kwestii. Kluby winny by¢
poinformowane o zaistnieniu koniecznosci podziatu wojewodztwa $wigtokrzyskiego na okregi wyborcze.

W dalszej kolejnosci- odnoszac sie do uwagi radnego Andrzeja Nowaka- zapewnit, ze w przysztosci dotozone
zostana wszelkie starania, by prasa nie byla pierwszym zrédiem informacji (radni winni otrzymywac
wiadomosci tego typu w sposéb bezposredni). Usprawiedliwiajac zaistniaty stan rzecz zwrdcit jednak uwage na
to, ze informacje publikowane sa na stronach internetowych.

Marszatek Wojewodztwa Swigtokrzyskiego oznajmit, iz wariant przedstawiony przez Zarzad Wojew6dztwa
Swietokrzyskiego nie ingeruje w sposob drastyczny w dotychczasowa strukture. Na zakonczenie zaapelowat, by
radni nie wdawali sie w analityke, ktora zburzy porzadek- zmudnie wypracowanego w | kadencji- podziatu.
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Przewodniczacy Sejmiku odnoszac si¢ do tematu dyskusji oznajmit, iz jedna z przyczyn powstatej sytuacji jest
wewnetrzna migracja mieszkancow Kielc. Ponadto stwierdzit, iz z informacji uzyskanej od wéjta Mariana
Burasa wynika, ze okolo 3 tys. mieszkancow Kielc przeszto do gminy Morawica. Zatem zdaniem
przewodniczacego Sejmiku utrata przez Kielce statusu okregu wyborczego spowodowata zaistnienie tej sytuacji.
Nastepnie przypomniat, ze zgodnie z art.138 ustawy o ordynacji wyborczej zmiany w podziale wojewddztw na
okregi wyborcze moga by¢ dokonywane najp6zniej na 3 miesiace przed uptywem kadencji Sejmiku. Jednakze
Panstwowa Komisja Wyborcza zaleca, aby wspomniane zmiany zostaty przeprowadzone we wczesniejszym
terminie.

Za zgoda przewodniczacego Sejmiku gtos zabrat radny Marek Bogustawski, ktory zwrdcit si¢ z prosba
0 zarzadzenie dziesieciominutowej przerwy w celu przekonsultowania projektu uchwaty przez kluby radnych.

Nastepnie gtos zabrat radny Janusz Koza, ktéry- odnoszac sie do stéw przewodniczacego Sejmiku- stwierdzit,
ze nikt nie jest winien sytuacji spadku liczby mieszkancéw Kielc.

Ponadto radny oznajmit, iz dla reprezentowanego przez niego Komitetu Wyborczego ,,Porozumienie
Samorzadowe- Wojciech Lubawski” nie ma zadnego zagrozenia z tytutu proponowanych zmian (potaczenie
Kielc z powiatem ziemskim). Wyjasnit, iz celem jego wystapienia jest uzyskanie jednoznacznej informacji
dotyczacej mozliwosci taczenia czesci powiatow.

Kontynuujac wysunat zapytanie o mozliwos¢ wiaczenia gminy Kielce, czy Piekoszow, jako czesci powiatu do
okregu miasta Kielce, z zachowaniem jej dotychczasowego statusu (ziemski).

Przewodniczacy Sejmiku, po konsultacji z pania mecenas Ewa Kokowska, zarzadzit dziesieciominutowa
przerwe w obradach.

Po przerwie przewodniczacy Sejmiku poinformowat, ze zgodnie z § 97 ust.2 Statutu wobec braku wniosku
formalnego o odrzucenie uchwaty w catosci nastepuje procedowanie projektu.

Przewodniczacy Sejmiku poddat pod gtosowanie projekt uchwaty w sprawie podziatu wojewodztwa
Swigtokrzyskiego na okregi wyborcze, ustalenia ich granic i numeréw oraz liczby radnych wybieranych
w kazdym okregu wyborczym w wyborach do Sejmiku Wojew6dztwa Swigtokrzyskiego. Zapytat, kto z radnych
jest za przyjeciem projektu uchwaty, kto jest przeciwny, kto wstrzymat si¢ od gtosowania?

Uchwata Nr XXXV/613/10 w ww. sprawie zostata podjeta przez Sejmik wiekszoscia gtoséw- oddano 16 gtoséw
28", 7 ,,przeciw”, 5,,wstrzymujacych si¢”- i stanowi zatacznik nr 78 do protokotu.

Nastepnie przewodniczacy Sejmiku ogtosit 15 minut przerwy, po ktérej wznowiono obrady.

Ad 13.
Radni otrzymali projekt uchwaty w sprawie ogdlnej powierzchni przeznaczonej pod uprawy maku i konopi
wioknistych oraz rejonizacji tych upraw w 2010roku (zatacznik nr 79).

Przewodniczacy Sejmiku udzielit gtosu czlonkowi Zarzadu Wojew6dztwa Swietokrzyskiego Markowi
Gosowi, ktory przedstawit ww. projekt, omowit jego tres¢ oraz wnidst o przyjecie przez Sejmik.

Radny Jozef Kwiecien przewodniczy Komisji Rolnictwa, Gospodarki Wodnej i Ochrony Srodowiska
poinformowat 0 pozytywnym zaopiniowaniu ww. projektu przez Komisje (Opinia Nr 59/10 stanowi zatacznik
nr 80).

Gtoséw w dyskusji nie byto.

Przewodniczacy Sejmiku poddat pod gtosowanie projekt uchwaly w sprawie og6lnej powierzchni
przeznaczonej pod uprawy maku i konopi wtoknistych oraz rejonizacji tych upraw w 2010roku. Zapytat, kto
z radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty, kto jest przeciwny, kto wstrzymat si¢ od gtosowania?

Uchwata Nr XXXV/614/10 w ww. sprawie zostata podjeta przez Sejmik jednogtosnie i stanowi zatacznik nr 81
do protokotu.
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Ad 14,

Radni otrzymali projekt uchwaly w sprawie utworzenia Swigtokrzyskiego Funduszu Poreczeniowego spoiki
z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w Kielcach i objecia przez Wojewddztwo udziatéw w tej spotce
(zatacznik nr 82).

W imieniu Zarzadu Wojewodztwa Swigtokrzyskiego gtos zabrata Maria Fidzinska- Dziurzynska Skarbnik
Wojewddztwa Swietokrzyskiego, ktdra przedstawita ww. projekt, omoéwila jego tre$¢ oraz wniosta o przyjecie
przez Sejmik.

Radny Jarostaw Przygodzki, przewodniczacy Komisji Strategii Rozwoju, Promocji i Wspdtpracy
z Zagranica, poinformowat o pozytywnym zaopiniowaniu wspomnianego projektu (Opinia Nr 85/10 stanowi
zatacznik nr 83).

Przewodniczacy Sejmiku udzielit gtosu radnemu Bogustawowi Moskalowi, ktory takze poinformowat
0 pozytywnym zaopiniowaniu ww. projektu przez Komisje¢ Budzetu i Finanséw (Opinia Nr 344/10 stanowi
zatacznik nr 84).

W dyskusji gtos zabrali:

radny Wojciech Kurek, ktory zaproponowat ,,z0tta kartke” osobie odpowiedzialnej za przygotowanie
uzasadnienia do projektu uchwaty, zas pani Marii Fidzinskiej- Dziurzynskiej podzigkowat za wykazanie
cierpliwosci w wyttumaczeniu istoty tej inicjatywy.

Przewodniczacy Sejmiku poddat pod gtosowanie projekt uchwaty w sprawie utworzenia Swigtokrzyskiego
Funduszu Poreczeniowego spotki z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w Kielcach i objecia przez
Wojewddztwo udzialow w tej spéice. Zapytal, kto z radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty, kto jest
przeciwny, kto wstrzymat sie od gtosowania?

Uchwata Nr XXXV/615/10 w ww. sprawie zostata podjeta przez Sejmik jednogtosnie i stanowi zatacznik nr 85
do protokotu.

Ad 15.

Radni otrzymali projekt uchwaty w sprawie okreslenia zadan Samorzadu Wojewodztwa Swigtokrzyskiego,
ktéore moga by¢ finansowane w 2010r. ze érodkdéw Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Oséb
Niepetnosprawnych (zatacznik nr 86).

Przewodniczacy Sejmiku udzielit gtosu czlonkowi Zarzadu Wojew6dztwa Swietokrzyskiego Markowi
Gosowi, ktory przedstawit ww. projekt, omowit, a nastgpnie wnidst o przyjecie przez Sejmik.

Radny Marek Bogustawski poinformowat o pozytywnym zaopiniowaniu ww. projektu przez Komisje
Zdrowia, Polityki Spotecznej i Spraw Rodziny (Opinia Nr 92/10 stanowi zatacznik nr 87).

W dyskusji gtos zabrali:

radny Jozef Grabowski, ktéry zwrécit sie z pytaniem dotyczacym mozliwosci sktadania wnioskéw na kwoty
zawarte w projekcie uchwaty.
Nastepnie poinformowat, ze Stowarzyszenia ,,Saron” i ,,Amazonki” (majace problem z wnioskami ztozonymi do
PFRON) z uwagi na zmiane regulaminu pozostaja bez srodkéw finansowych. Czy w zwiazku z tym moga
przystapi¢ do tego programu?

Odpowiedzi twierdzacej udzielit cztonek Zarzadu Wojewodztwa Swigtokrzyskiego Marek Gos.

Nastgpnie przewodniczacy Sejmiku poddat pod gtosowanie projekt uchwaty w sprawie okreslenia zadan
Samorzadu Wojewodztwa Swigtokrzyskiego, ktére moga by¢ finansowane w 2010r. ze srodkéw Panstwowego
Funduszu Rehabilitacji Oséb Niepetnosprawnych. Zapytal, kto z radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty,
kto jest przeciwny, kto wstrzymat si¢ od gtosowania?

Uchwata Nr XXXV/616/10 w ww. sprawie zostata podjeta przez Sejmik jednogtosnie i stanowi zatacznik nr 88
do protokotu.
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Ad 16.
Radni otrzymali projekt uchwaly w sprawie przyjecia raportu z dziatan podjetych w 2009r. w ramach
Wojewodzkiego Programu Przeciwdziatania Narkomanii na lata 2006-2010 (zatacznik nr 89).

Przewodniczacy Sejmiku udzielit gtosu czlonkowi Zarzadu Wojew6dztwa Swietokrzyskiego Markowi
Gosowi, ktory przedstawit ww. projekt, omowit jego tres¢, a nastgpnie wnidst o przyjecie przez Sejmik.

Radny Marek Bogustawski poinformowat o pozytywnym zaopiniowaniu ww. projektu przez Komisje
Zdrowia, Polityki Spotecznej i Spraw Rodziny (Opinia Nr 93/10 stanowi zatacznik nr 90).

Gtosow w dyskusji nie bylo.

Nastepnie przewodniczacy Sejmiku poddat pod gtosowanie projekt uchwaty w sprawie przyjecia raportu
z dziatan podjetych w 2009r. w ramach Wojewddzkiego Programu Przeciwdziatania Narkomanii na lata 2006-
2010. Zapytat, kto z radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty, kto jest przeciwny, kto wstrzymat si¢ od
gtosowania?

Uchwata Nr XXXV/617/10 w ww. sprawie zostata podjgta przez Sejmik jednogtosnie i stanowi zatacznik nr 91
do protokotu.

Ad 17.
Radni otrzymali projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na zbycie przez Swigtokrzyski Osrodek Doradztwa
Rolniczego prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci zabudowanych w miejscowosci Pinczow (zatacznik
nr92).

Przewodniczacy Sejmiku udzielit gtosu czlonkowi Zarzadu Wojew6dztwa Swietokrzyskiego Markowi
Gosowi, ktory przedstawit ww. projekt, oméwit jego tres¢, a nastepnie wniost o przyjecie przez Sejmik.

Radny Jozef Kwiecien, przewodniczacy Komisji Rolnictwa, Gospodarki Wodnej i Ochrony Srodowiska,
poinformowat 0 pozytywnym zaopiniowaniu ww. projektu przez Komisje (Opinia Nr 58/10 stanowi zatacznik
nr 93).

W dalszej czesci wystapienia przypomniat, ze w przesziosci zwrdcono sie do Ministra Rolnictwa
i Rozwoju Wsi o przekazanie tego osrodka. Niestety prosba zostata odrzucona.

Przewodniczacy Komisji Rolnictwa po raz kolejny oznajmit, iz SODR jest bardzo wazna, wrecz sztandarowa dla
wojewobdztwa $wietokrzyskiego instytucja (za jej posrednictwem odbyt sie proces przeksztatcen
w rolnictwie). Rzecza istotna jest, by zachowane zostato dotychczasowe jej postrzeganie.

SODR to instytucja skupiajaca nauke, praktyke, doswiadczalnictwo, a przy tym scisle wspotpracujaca
z placdwkami branzowymi i uczelniami rolniczymi.

Etap zmian i przeksztatcen spowodowal wysunigcie propozycji zbycia prawa uzytkowania wieczystego
przedmiotowej nieruchomosci. Niepodjecie tej decyzji moze skutkowa¢ fizyczna likwidacja osrodka.

Wedtug przewodniczacego Komisji Rolnictwa przyjecie projektu w ww. kwestii pomoze kierownictwu osrodka
W uporaniu sie z wieloma problemami. Ponadto zaznaczyl, ze zaproponowane rozwiazanie nie jest przejawem
niecheci do Pinczowa, Ponidzia, czy Kazimierzy Wielkiej.

Nastepnie zaznaczyl, iz w kazdym z powiatéw znajduje sie siedziba rejonu, w ktdrej kierownik posiada
okreslone zadania i kompetencje.

Niestety, z powodu ztego stanu technicznego obiektu, podjecie decyzji o zbyciu jest konieczne. Zastosowanie
rozwiazania sugerujacego uruchomienie dziatalnosci gospodarczej w przedmiotowej nieruchomosci nie jest
mozliwe z uwagi na mieszkalny charakter budynku.

Na zakonczenie ztozyt pracownikom i dyrekcji SODR zyczenia wytrwatosci w pracy, ktora niestety nie jest
najlepiej wynagradzana.

Zdaniem radnego Jozefa Kwietnia, doradztwo rolnicze jest profesja trudna, wymagajaca nie tylko
odpowiedniego wyksztatcenia, ale takze umiejetnosci wspdtpracy z réznymi grupami spotecznymi oraz przede
wszystkim rozumienia probleméw wsi. Wola Sejmiku Wojewodztwa Swictokrzyskiego jest, by Osrodek
Doradztwa Rolniczego w Modliszewicach byt najlepszy w kraju. Tak wiec podjecie wspomnianej decyzji
przyczyni si¢ do jej spetnienia.

Radny Bogustaw Moskal, zastgpca przewodniczacego Komisji Budzetu i Finanséw, poinformowat
0 pozytywnym zaopiniowaniu ww. projektu przez Komisje (Opinia Nr 348/10 stanowi zatacznik nr 94).
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W dyskusji gtos zabrali:

radna Agnieszka Szlek, ktora stwierdzita, iz- mimo zapoznania sie z rozszerzonym uzasadnieniem i obszerng
argumentacja, nadal ma wiele pytan. Nastepnie radna podzielita si¢ watpliwosciami co do celowosci ich
stawiania (na obecnym etapie procedowania projektu uchwaty), bowiem- zdaniem przewodniczacej Komisji
Samorzadu Terytorialnego- zapadty juz decyzje klubowe w tej kwestii.

Zauwazyta, iz propozycje- bedaca przedmiotem dzisiejszej dyskusji- opiniowata wylacznie poprzednia Rada
Spoteczna Doradztwa Rolniczego. Niestety nie wypowiedziata si¢ w tej kwestii obecna Rada. Przewodniczaca
Komisji Samorzadu Terytorialnego przyznata jednoczesnie, ze nie ma ze strony formalno- prawnej takiego
wymogu.

Niemniej jednak, zdaniem radnej, dobra praktyka bytoby informowanie Rady Spotecznej o tak waznych
decyzjach przy prezentacji planu pracy na rok biezacy. Podkreslita, iz jest to sugestia na przysztosc.

W dalszej czesci wystapienia- odnoszac si¢ do wypowiedzi cztonka Zarzadu Wojew6dztwa Swigtokrzyskiego
Marka Gosa (powotujacego si¢ na, zawarte w uzasadnieniu, analizy)- podzielita si¢ spostrzezeniami
dotyczacymi braku odpowiedzi na nastgpujace pytania:

-kto wykonat kosztorys (czy byta to instytucja niezalezna), jaka jest data jego sporzadzenia,

-wskutek jakich dziatan srodki trwate ulegty tak znacznej dewastacji, czy dzierzawca doprowadzit ten osrodek
do obecnego stanu, czy jest to raczej wynik eksploatacji,

-czy w dzierzawie uwzgledniono koszty eksploataciji,

-czy dokonano rozeznania rynku w kwestii zainteresowania instytucji panstwowych kupnem lub dzierzawa
wspomnianego obiektu,

-czy Urzad Marszatkowski posiada zdolno$¢ prawng do zakupu lub dzierzawy tego budynku (zdaniem radnej
by¢ moze w ten sposéb mozna pomdéc osrodkom doradztwa rolniczego),

-kiedy i przez kogo zostata ustalona wysokos$¢ czynszu najmu,

-czy rozwazano alternatywe, dla zbycia, w postaci poreczenia kredytu pozyczkowego (brak analizy takiego
rozwiazania),

-czy wysokos¢ czynszu najmu ustalona byta w oparciu o ceny rynkowe?

Z informacji uzyskanych od mieszkancOw wynika, ze istnieja firmy zainteresowane dzierzawa przedmiotowej
nieruchomosci.
Radna Agnieszka Szlek zwrdcita uwage na brak ogolnej kalkulacji kosztow stanu faktycznego.

Przewodniczaca Komisji Samorzadu Terytorialnego uznaniu radnych pozostawita podjecie decyzji o zbyciu.
Stwierdzita, ze z informacji (przedstawionych przez Zarzad Wojewddztwa Swietokrzyskiego) wnosi, iz jest to
rozwiazanie na rok.

Nastepnie oznajmita, ze plan finansowy, przyjety na 2010r., jest jedynie prognoza, w zwiazku z tym dopuszcza
zmiang. Zatem czy starano sie¢ znalez¢ inne rozwiazanie tej kwestii? Jaka oferta alternatywna, po sprzedazy
przedmiotowej nieruchomosci, zostanie przedstawiona mieszkancom potudniowej czesci regionu?

Radna Agnieszka Szlek podkreslita, ze sytuacja finansowa SODR nie jest wynikiem ziej pracy dyrekcji, lecz
btedu systemowego.

W zwiazku z powyzszym ztozyta wniosek o przyjecie stanowiska Sejmiku w sprawie trudnej sytuacji finansowej
osrodkow doradztwa rolniczego i rozwiazan systemowych w tym wzgledzie.

Kontynuujac stwierdzita, iz mimo nieobecnosci parlamentarzystdw liczy na przekazanie im (przez radnych)
powyzszych kwestii. Zaapelowata ponadto, by nie obciaza¢ zbednym bagazem przyszitych radnych. Na
zakonczenie zgtosita wniosek o tajne gtosowanie w tej sprawie;
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radny Jozef Bak, ktory oznajmit, iz nie budzi jego zdumienia che¢ zbycia- przez cztonkéw PO- przedmiotowej
nieruchomosci, dziwi natomiast taka wola wyrazona przez radnych reprezentujacych PSL. Zdaniem radnego
w Polsce nie zostato juz prawie nic do sprzedania.

Ponownie podkreslit, ze zbyt duze srodki przeznaczone zostaty (w budzecie wojewo6dztwa na 2010r.) na rozdziat
75018 ,,Urzedy Marszatkowskie”- 56 522 680 zt oraz na- wielokrotnie wyzsze niz $rednia krajowa- pobory
prezesbw i dyrektorébw. Zaproponowat obnizenie 0 jedna srednia krajowa wspomnianych ptac
i pozyskanie w ten sposéb srodkdw na utrzymanie przedmiotowej nieruchomosci;

przewodniczacy Sejmiku wyrazit ubolewanie, iz w przesziosci zostaty podjete decyzje o likwidacji jednostek
(wspotpracujacych z rolnictwem), znajdujacych sie na terenach o duzej wartosci rolniczej dla regionu.
Usytuowanie Swigtokrzyskiego Osrodka Doradztwa Rolniczego we wsi Modliszewice (wyrazit watpliwosé czy
jest to zagtebie rolnicze regionu) poréwnat do umiejscowienia na Grenlandii instytutu badajacego ilos¢ opadow
monsunowych w okolicy réwnika. Niestety dzieje sie tak, ze w jednym miejscu likwiduje sie, a w innym-
z niewiadomych przyczyn-pozostawia placowki. Poinformowat o braku mozliwosci tajnego gtosowania w tej
kwestii.

Przewodniczacy Sejmiku poddat pod gtosowanie projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na zbycie przez
Swietokrzyski Osrodek Doradztwa Rolniczego prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci zabudowanych
w miejscowosci Pinczow. Zapytat, kto z radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty, kto jest przeciwny, kto
wstrzymat sig¢ od gtosowania?

Uchwata Nr XXXV/618/10 w ww. sprawie zostata podjeta przez Sejmik wiekszoscia gtoséw- oddano 19 gtoséw
»za”, 3 ,,przeciw”, 3 ,wstrzymujace si¢” - i stanowi zatacznik nr 95 do protokotu.

Ad 18.

Radni otrzymali projekty uchwat w sprawie przyjecia wynikéw kontroli przeprowadzonej przez Komisje
Rewizyjna w:

-Urzedzie Marszatkowskim Urzedzie Marszatkowskim Wojewddztwa Swigtokrzyskiego w przedmiocie
realizacji uchwal Zarzadu Wojewddztwa Swigtokrzyskiego (zatacznik nr 96);- Swigtokrzyskim Centrum
Ratownictwa Medycznego i Transportu Sanitarnego w Kielcach (zatacznik nr 97);

- Policealnej Szkole Medycznej im. Hanny Chrzanowskiej w Morawicy (zatacznik nr 98);

- Urzedzie Marszatkowskim Wojewodztwa Swigtokrzyskiego w przedmiocie realizacji uchwat Sejmiku
Wojewadztwa Swigtokrzyskiego (zatacznik nr 99).

Ad 18.1.

Przewodniczacy Sejmiku udzielit gtosu radnemu Bogustawowi Moskalowi przewodniczacemu Komisji
Rewizyjnej, ktory przedstawit wyniki kontroli przeprowadzonej w zakresie realizacji uchwat Zarzadu
Wojewodztwa Swigtokrzyskiego. Poinformowat, ze Komisja Rewizyjna rozpatrzyta wyniki kontroli i wnioskuje
do Sejmiku o ich przyjecie (Protokdt Kontroli Nr /10 wraz z Uchwata Nr 43/10 Komisji Rewizyjnej w tej
sprawie stanowia zatacznik nr 100).

Ad 18.2.

Przewodniczacy Sejmiku udzielit gtosu radnemu Joézefowi Grabowskiemu zastepcy przewodniczacego
Komisji Rewizyjnej, ktory przedstawit wyniki kontroli przeprowadzonej w Swigtokrzyskim Centrum
Ratownictwa Medycznego i Transportu Sanitarnego w Kielcach. Poinformowal, ze Komisja Rewizyjna
rozpatrzyta wyniki kontroli i wnioskuje do Sejmiku o ich przyjecie (Protokét Kontroli Nr 39/10 wraz z Uchwata
Nr 45/10 Komisji Rewizyjnej w tej sprawie stanowia zatacznik nr 101).

Nastepnie, na podstawie dokonanej wizji lokalnej obiektow, podkreslit starania dyrektora SCRMITS w zakresie
doinwestowania obiektéw. Na szczeg6lna uwageg, zdaniem radnego, zastuguje dbatos¢ o zakup najwyzszej
jakosci sprzetu oraz zapewnienie zatodze dobrych warunkéw socjalnych. Weditug radnego taki poziom
funkcjonowania jest rzadkoscia.

Ad 18.3.

Przewodniczacy Sejmiku udzielit gtosu radnemu Jdézefowi Grabowskiemu zastepcy przewodniczacego
Komisji Rewizyjnej, ktéry przedstawit wyniki kontroli przeprowadzonej w Policealnej Szkole Medycznej im.
H. Chrzanowskiej w Morawicy. Poinformowat, ze Komisja Rewizyjna rozpatrzyta wyniki kontroli i wnioskuje
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do Sejmiku o ich przyjecie (Protok6t Kontroli Nr 41/10 wraz z Uchwata Nr 46/10 Komisji Rewizyjnej w tej
sprawie stanowia zatacznik nr 102).

Radny oznajmit, iz odnotowano pozytywne zmiany w stosunku do roku 2009r.

Podzickowat Marszatkowi Wojewodztwa Swictokrzyskiego za realizacje, W znacznym stopniu, uwag
z poprzedniej kontroli. Poinformowal, ze dokonano zakupu sprzetu do nauki zawodu dla rehabilitantéw oraz
kompletnego wyposazenia laboratorium szkolenia technikéw farmaceutycznych. Na uwage zastuguje
zainstalowanie nowoczesnej kottowni, ktora zmniejszyta koszty ogrzewania (oszczednosci rzedu Kilku tysiecy
ztotych miesigcznie). Niestety nadal istnieja znaczne potrzeby, szacowane na ok. 800 tys. zt (termomodernizacja
obiektu, remont dachu, stropu oraz sal).

Ad 18.4.

Przewodniczacy Sejmiku udzielit gtosu radnemu Jozefowi Grabowskiemu zastepcy przewodniczacego
Komisji Rewizyjnej, ktory przedstawit wyniki kontroli przeprowadzonej w zakresie realizacji uchwat Sejmiku
Wojewddztwa Swigtokrzyskiego. Poinformowat, ze Komisja Rewizyjna rozpatrzyta wyniki kontroli
i wnioskuje do Sejmiku o ich przyjecie (Protokét Kontroli Nr 36/10 wraz z Uchwata Nr 47/10 Komisji
Rewizyjnej w tej sprawie stanowia zatacznik nr 103).

Gtosow w dyskusji nie byto.

Nastepnie przewodniczacy Sejmiku poddat kolejno pod gtosowanie projekty uchwat. Zapytat, kto z radnych
jest za podjeciem projektu uchwaty dotyczacej przyjecia wynikéw kontroli przeprowadzonej przez Komisje
Rewizyjna w zakresie realizacji uchwat Zarzadu Wojewddztwa Swigtokrzyskiego, kto jest przeciwny, kto
wstrzymat sie od gtosowania?

Uchwata Nr XXXV/619/10 w ww. sprawie zostata podjeta przez Sejmik jednogtosnie i stanowi zatacznik nr 104
do protokotu.

Zapytal, kto zradnych jest za podjeciem projektu uchwaly dotyczacej przyjecia wynikéw kontroli
przeprowadzonej przez Komisje Rewizyjna w Swigtokrzyskim Centrum Ratownictwa Medycznego
i Transportu Sanitarnego w Kielcach, kto jest przeciwny, kto wstrzymat sie od gtosowania?

Uchwata Nr XXXV/620/10 w ww. sprawie zostata podjeta przez Sejmik jednogtosnie i stanowi zatacznik nr 105
do protokotu.

Zapytal, kto zradnych jest za podjeciem projektu uchwaty dotyczacej przyjecia wynikéw kontroli
przeprowadzonej przez Komisje Rewizyjna w Policealnej Szkole Medycznej w Morawicy, kto jest przeciwny,
kto wstrzymat sie od gtosowania?

Uchwata Nr XXXV/621/10 w ww. sprawie zostata podjgta przez Sejmik jednogtosnie i stanowi zatacznik nr 106
do protokotu.

Zapytat, kto zradnych jest za podjeciem projektu uchwaty dotyczacej przyjecia wynikéw kontroli
przeprowadzonej przez Komisj¢ Rewizyjna w zakresie realizacji uchwat Sejmiku Wojewddztwa
Swietokrzyskiego, kto jest przeciwny, kto wstrzymat sie od gtosowania?

Uchwata Nr XXXV/622/10 w ww. sprawie zostata podjeta przez Sejmik jednogtosnie i stanowi zatacznik
nr 107do protokotu.

Ad 19.

Radni otrzymali Informacje o dziatalnosci Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Kielcach (zatacznik
nr 108).
Wobec braku sprzeciwu przewodniczacy Sejmiku uznat, iz Sejmik przyjat ww. ,,Informacjg...”.

Ad 20.
Radni otrzymali Informacje o zatozeniach realizacji projektu Sieci Szerokopasmowej Polski Wschodniej na
podstawie Studium Wykonalnosci wykonanego na zlecenie Ministerstwa Rozwoju Regionalnego (zatacznik
nr 109).
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Przewodniczacy Sejmiku udzielit gtosu czlonkowi Zarzadu Wojewddztwa Swietokrzyskiego Lechowi
Janiszewskiemu, ktory przedstawit oraz omowit ww. dokument.
W trakcie wystapienia dokonat prezentacji multimedialne;j.

Wobec braku sprzeciwu przewodniczacy Sejmiku uznat, ze Sejmik przyjat ww. ,,Informacjg ...”.

Ad 21.
W punkcie sprawy rézne gtos zabrat:

radny Jozef Grabowski, ktory poinformowat o powstaniu spotecznej inicjatywy dotyczacej budowy drogi
ekspresowej Rzeszéw- Radom- Warszawa. Przebieg drogi w warunkach wojewddztwa swictokrzyskiego mégtby
obejmowaé¢ powiaty starachowicki- ostrowiecki- opatowski i sandomierski. Nowo wybudowana droga
potaczytaby dwie strefy ekonomiczne tj. starachowicka i mielecka. Radny oznajmit, iz Rada Miasta Ostrowca
Swietokrzyskiego pozytywnie odniosta sie do tej inicjatywy. Wybudowanie wspomnianej drogi na terenie tej
czesci wojewddztwa przyczyni sie do rozwoju gospodarczego i turystycznego, umozliwi réwniez wydtuzenie
szlaku komunikacyjnego w kierunku Ukrainy.

Na zakonczenie zwrdcit sig do Zarzadu Wojewddztwa Swigtokrzyskiego o wsparcie tej inicjatywy.

Przewodniczacy Sejmiku przypomniat, ze 30 kwietnia 2010r. uptywa termin sktadania oswiadczen
majatkowych.

Radni otrzymali Deklaracje Kongresu XX- lecia Samorzadu Terytorialnego (zatacznik nr 110).
Przewodniczacy Sejmiku poinformowat, ze wojewddztwo $wietokrzyskie reprezentowane byto na kongresie
przez: Marszatka Wojewodztwa Swictokrzyskiego Adama Jarubasa, przewodniczacego Sejmiku Tadeusza
Kowalczyka, wiceprzewodniczacego Sejmiku Jozefa Zurka oraz radnego Krzysztofa Dziekana.

Ponadto w spotkaniu udziat wzigli: prezydent Lech Kaczynski, minister Katarzyna Hall oraz premier Tadeusz
Mazowiecki. W trakcie kongresu odbyla sig¢ telekonferencja z udziatem przewodniczacego Parlamentu
Europejskiego Jerzego Buzka.

Podczas posiedzenia dokonano wyboru przewodniczacego Zwiazku Wojewddztw. Za kandydatura Marszatka
Wojewddztwa Warminsko- Mazurskiego Jacka Protasa opowiedziata si¢ zdecydowana wiekszos¢ uprawnionych
do gtosowania. W opinii przewodniczacego Sejmiku fakt ten nalezy odnotowac jako sukces delegacji Polski
Wschodniej.

W dalszej kolejnosci oznajmit, iz Liga Krajowa nadestata pismo informujace o mozliwosci uczestnictwa
w Ogélnopolskiej Pielgrzymce Samorzadu Terytorialnego na Jasna Gore (zatacznik nr 111).

Chetni poproszeni zostali o zgtaszanie si¢ do pani dyrektor Barbary Loch.

Przewodniczacy Sejmiku ztozyt wszystkim obecnym najserdeczniejsze zyczenia $wiateczne.

Ad 22.

Przewodniczacy Sejmiku podzickowal zebranym za dyscypling i porzadek panujacy na sali,
a nastgpnie zamknat obrady XXXV sesji Sejmiku Wojewodztwa Swigtokrzyskiego.

Sekretarze obrad

Radny Janusz Koza....................... Radny Wiestaw Woszczyna..................

Przewodniczacy Sejmiku

Tadeusz Kowalczyk
Protokot sporzadzity:
Anna Stopczynska- Grzela
Barbara Chrzeszczyk



