Protokot Nr VI/07
VI sesji Sejmiku Wojewodztwabwictokrzyskiego, ktéra odbyta siw dniu
24 kwietnia 2007r. w godz. od 10.00 do 14.30 w dgatinferencyjnej
Swietokrzyskiego Urzdu Wojewodzkiego w Kielcach.

Obradom przewodniczylipan Tadeusz Kowalczyk — Przewodnicgy
Sejmiku (od punktu 1 do punktu 10) ipan Jbézef Zurek -
Wiceprzewodniczacy Sejmiku (od punktu 11 do punktu 22).

Sesja odbyta siwedtug nasipujacego porzdku obrad:

. Otwarcie VI sesji Sejmiku Wojewodztviavietokrzyskiego.

. Stwierdzenie kworum.

. Wybor sekretarzy obrad.

. Przygcie poradku obrad VI sesji Sejmiku.

. Przygcie protokotu V sesji Sejmiku WojewodztwSavigtokrzyskiego.

. Zgloszenie interpelaciji.

. Informacja Marszatka  Wojewddztwa  dziatalnéci  Zaradu

Wojewodztwalwietokrzyskiego w  okresie pomuzy sesjami.

. Informacja Przewodnigzego i  Wiceprzewodnigzych  Sejmiku

0 dziataniach podejmowanych w okresie pg@iny sesjami.

9. Rozpatrzenie , Sprawozdania z wykonanibudetu wojewodztwa
za 2006r. i pagje uchwalty w  sprawie absolutoriurdlia
Zaradu Wojewddztwa Swigtokrzyskiego z  tytulu  wykonania
budetu wojewddztwa za 2006 r”.

a) wysftypienie Marszatka Wojewodztwa  (przedstawies@awozdania z
wykonania budetu i zapoznanie radnych z opini Regionalnej Izby

Obrachunkowej o przedtonym przez Zara sprawozdaniu z wykonania biedu za
2006r.)

b) Przedstawienie przez Przewodnicggo Komisji Rewizyjnej Sejmiku opinii Komisji
Rewizyjnej o wykonaniu bugktu za 2006r. oraz wniosku w sprawie udzielenia
absolutorium dla Zasdu Wojewddztwa z tytutu wykonania higtu wojewddztwa za
2006 r.

¢) Odczytanie przez Przewodnaczego Sejmiku opinii RIO do wniosku Komisji
Rewizyjnej Sejmiku w sprawie udzielenia absolutaridla Zaradu Wojewodztwa
z tytutu wykonania buiktu wojewddztwa za 2006 r.

d) dyskusja

e) gtosowanie nad wnioskiem Komisji Rewizyjnej - pgdg uchwaty.

10.Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie payg wiadczenia
dotyczcego ograniczenia wdaiwosci Sadu Okrgowego w Kielcach.

a) wystipienie PrezesaaBiu Okregowego w Kielcach

b) dyskusja

Cc) glosowanie.
11. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawmiany uchwaty Nr V/73/07

Sejmiku Wojewodztwawictokrzyskiego z dnia 19 marca 2007r. w sprawie

uchwalenia bugktu wojewodztwa na rok 2007.
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a) wystpienie Marszatka Wojewddztwa
b) stanowisko Komisji Buzktu i Finanséw
c) dyskusja
d) gtosowanie.
12.Rozpatrzenie projektow uchwat w sprawie zmiaoudzecie wojewddztwa

na 2007 r.
a) wystpienie Marszatka Wojewodztwa
b) stanowisko Komisji Bugktu i Finanséw
c) dyskusja
d) glosowanie.

13. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawésad i trybu przyznawania
stypendiow sportowych w kategoriach aaiezowych reprezentagym
WojewodztwdSwictokrzyskie i osigajacym wysokie wyniki sportowe.

a) wystipienie Cztonka Zargdu - Marka Kwitka
b) stanowisko Komisji Edukacji, Kultury i Sportu
c) dyskusja

d) glosowanie.

14. Rozpatrzenie projektu uchwatly w sprawgtalenia ,Programu rozwoju
bazy sportowej na 2007 rok i alatnasfpne w Wojewddztwie
Swictokrzyskim”.

a) wystpienie Cztonka Zargdu - Marka Kwitka

b) stanowisko Komisji Edukacji, Kultury i Sportu

c) stanowisko Komisji Strategii Rozwoju, Promociispétpracy z Zagramic
d) dyskusja

e) glosowanie.

15. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie wgraa zgody na przekazanie

infrastruktury zakupionej i zbudowanej w ramacbjektu ,E$wigtokrzyskie

- rozbudowa infrastruktury informatycznej”.
a) wystpienie Cztonka Zawdu — Marcina Perza
b) stanowisko Komisji Bugktu i Finanséw
c) stanowisko Komisji Strategii Rozwoju, PromociMspotpracy z Zagramc
d) dyskusja
e) gtosowanie.
16.Powotanie Komisji Statutowe.
a) przedstawienie przez Przewodasego Sejmiku skladu osobowego
Komisji Statutowej, ustalonego na podstawieggé klubow radnych
i deklaracji radnych
b) dyskusja
c) gtosowanie.
17.Wybor Przewodnigzego Komisji Statutowe).
18. Przygcie wynikéw kontroli przeprowadzonej przez KoraisRewizyjra w:
18.1. Wojewddzkim &@odku Ruchu Drogowego w Kielcach.

18.2.Swietokrzyskim Zaradzie Drog Wojewddzkich w Kielcach
a) wystpienie Przewodniccego Komisji Rewizyjnej
b) podicie uchwat
19. Informacja Zaegu Wojewddztwa Swietokrzyskiego o dziataloi
Wojewddzkiego Funduszu Ochror§rodowiska i Gospodarki Wodnej



w Kielcach w 2006 r.

20. Informacja Zaegdu WojewodztwaSwigtokrzyskiego na temat ,Bilansu
potrzeb w zakresie pomocy spoteczmej2007 r. opracowanego przez
samorzdy terytorialne z terenu Wojewddzt8avictokrzyskiego”.

21. Sprawy réne.

a) Gwiadczenia i wysipienia radnych.
22.Zamkngcie obrad VI sesji Sejmiku Wojewédztavictokrzyskiego.

Ad 1.

Przewodniczicy obrad otworzyt VI sesp Sejmiku Wojewddztwa
Swigtokrzyskiego. Powitat radnych i zaproszonycBayagodnie z zalczonymi
listami obecnéci (zat. nr 1, 2, 3).

Ad 2.

Przewodniczicy obrad stwierdzit, ¥ w sesji uczestniczy 29 radnych, tym
samym zachowane jest kworum wymagane do podejmewatrawomocnych
uchwat.

Ad 3.
Na sekretarzy obrad Sejmik wybratradnych J6zefa Kwietnia i Andrzeja
Nowaka.

Ad 4.
Radni otrzymali poradek obrad VI sesji Sejmiku (z@iznik nr 4).

Przewodnicacy obrad zwrocit sk do radnych o zgtaszanie wnioskéw
w sprawie zmian w poszlku obrad ses;ji.

W zwiazku z doniesieniami prasowymi oraz naptyyegmi informacjami
w sprawie zamiaru ograniczenia wdavosci Sadu Okrgowego w Kielcach,
poprzez poddanie spraw z zakresu jurysdykcjadd® Rejonowych
w Sandomierzu, Staszowie i Opatowie ad@wi Okregowemu w Tarnobrzegu
zaproponowat wprowadzenie do padku obrad sesji punktu pwicconego
wystuchaniu informacji pana Mirostawa Gajka - Peez&du Wojewddzkiego
w Kielcach i ewentualne praygie przez Sejmik stanowiska odneszgo st do
te] kwestii.

Innych wnioskow nie zgtoszono.

Przewodniczcy obrad poddat pod gtosowanie zgtoszony wniosek, ktory atost
przyjety przez Sejmik wikszacia gtosow, przy jednym gtosie wstrzynaym.



Przewodniczicy obrad zaproponowat, aby wprowadzprhematyk umiesci¢
w punkcie 10 (pozostate punkty prayby koleja numerag}). Zapytat, kto
z radnych opowiada giza przygciem poradku obrad sesji wraz z przgym
wnioskiem, kto jest przeciwny, kto wstrzymat sid gtosowania?

Porzadek obrad zostat przyty przez Sejmik jednogtmie.

Ad 5.
Protok6t V sesji Sejmiku Wojewodztviavietokrzyskiego zostat przyiy przez
Sejmik bez uwag.

Ad 6.
W punkcie ,Interpelacje” gtos zabrali:

Radny J6zef Grabowski

- nawizat do interpelacji zioonej w dniu 28 grudnia ub. r. w sprawie remontu
drogi nr 754, aszczegOlnie mostu na rzece Kamjenme Ostrowcu
Swietokrzyskim. Poinformowat, zi zostata wykonana naktadka asfaltowa na
maoscie i to rzeczywicie poprawito jakécé tej drogi, hatomiastasposztorcowane
krawezniki - wyglada to na bardzo niechlynprag wykonara przez
drogowcow i szpeci najbardziej atrakcyjozes¢ miasta. Zwrécit si z prasba

0 poprawienie tego fragmentu drogi.

-zgtosit interpelag w sprawie przyspieszenia remontu drogi wojewoejzir
746 w midcie Koaskie, w kierunku Piotrkowa — todzi.

-zgtosit interpelagg w sprawie pomocy w wykonaniu przegsriccia
polegajcego na zainstalowaniuadza internetowego na terenie dziatania
Stowarzyszenia Rozwoju WSsi Boria, Lemierze, Podgokxiktoryn, Wycinka,
Ulow z siedzila w Podgérzu. Interpelacje wraz z odpowiedziami mamfe
stanows zakczniki nr 5 do protokotu.

Radny Andrzej Betkowski zgtosit interpelag w sprawie wykorzystania pary
nowych przystankéw autobusowych vagil drogi nr 7 na ulicy Krakowskiej
w sasiedztwie skrzyowania z uli@ Parysls w Skagysku-Kamiennej.
Interpelacja wraz z odpowiedzna psmie stanowi zajcznik nr 6 do protokotu.

Radny Wiestaw Woszczynagtosit interpelag w sprawie stanowiska Zadu

| ewentualnego sposobu realizacji zabezpigczgrzeciwpowodziowych
w ramach wniosku samaow lokalnych na ,Regulagjrzeki wschodniegj
w miejscowdci Potaniec-tubnice”. Interpelacja wraz z odpowiadza pimie
stanowi zagcznik nr 7.

Radna Agnieszka Sak zgtosita interpelacje:



- w sprawie ulg dla osob niepetnosprawnych w prywettiniyodkach przewozu
tzw. ,Busach”,

-w sprawie udzielenia informacji na temat podejmoyeh inicjatyw przez UM
w ramach promocji produktéw tradycyjnych i regionalh oraz wskazanie
strony internetowej. Interpelacje wraz z odpowiadai na pimie stanowd
zahczniki nr 8 do protokotu.

Radny Marek Gegbski zgtosit interpelacje w sprawie pedja dziata
zmierzajcych do realizacji inwestycji dotygeej zastoisk wody opadowej na
nawierzchni drogi wojewddzkiej nr 750 w miejscawio Samsonow gmina
Zagnask. Interpelacja wraz z odpowiedzia pgmie stanowi zajcznik nr 9.

Ad 7.

Pan Adam Jarubas - Marszatek Wojewddztwaprzedstawit ,Informagj

z dziatalngci  Zaradu WojewddztwaSwictokrzyskiego w  okresie ponuzy
sesjami” (zadcznik nr 10).

Nawiazujac do postulatu zgtoszonego podczas poprzednidj sesjpemnit ww.
.informacje” o komentarz dotyery najistotniejszych spraw, ktore bytly
przedmiotem posiedaeZarzdu Wojewddztwa.

Zwrocit uwag, iz Zarad Wojewodztwa pod} uchwak w sprawie ustalenia
podziatu kwot srodkow Funduszu Pracy dla samgaw powiatowych, na
realizacg programOéw na rzecz promocji zatrudnienia, tagodzeskutkOw
bezrobocia i aktywizacji zawodowe] oraz innych fisktywnych zada (na
poprzedniej sesji Sejmik zatwierdzit kryteria, nadptawie ktorych Zarz
podjt te decyzje). W tym obszarze Zadzdokonat rownig podziatu pozostate;
czesci 30% rezerwysrodkow Funduszu Pracygttacej w dyspozycji samogelu
wojewOdztwa na finansowanie w 2007 r. projektow @Bpansowanych
z Europejskiego Funduszu Spotecznego, w ramackadZa? ,Perspektywy dla
miodziezy” |1 1.3 ,Przeciwdziatanie i zwalczanie diugotregb bezrobocia”
w ramach Sektorowego Programu Operacyjnego - RoZaspbdéw Ludzkich.
Zarzmd podpt ww. uchwaly na podstawie wylicae opracowanych przez
Wojewoddzki Urad Pracy. W tym obszarze oba&uja algorytmy i wzadnym
razie nie byla to decyzja uznaniowa, tylko wynikaj z obowizujacych
wskaznikow.

Zarzad przypt propozycg projektéw uchwat Sejmiku, ktéregtla przedmiotem
obrad sesji Sejmiku w zakresie pra&yip ,Programu rozwoju bazy sportowej na
2007r. i lata nagpne w WojewodztwieSwictokrzyskim” a take w sprawie
,Zzasad i trybu przyznawania stypendiow sportowydPddpt rowniez uchwaé

w sprawie przyjcia uktadu wykonawczego do hietu, przekazat uprawienia
w tym zakresie podlegtym jednostkom, niejako regdie procedus zwiazara

z wykonaniem bugktu. Zarad kontynuuje prace nad uszczego6towieniem
procedur i zasad zeazanych z Regionalnym Programem Operacyjnym, ktory
jest gtdbwnym instrumentem polityki rozwoju regionatjo. Na obecnym etapie



Regionalny Program Operacyjny zostat przekazanynelpocjacji do Komisji
Europejskiej. Zgodnie z pratym harmonogramem, Komisja Europejska
najprawdopodobniej w terminie wrzesie padziernik powinna zatwierdzi
Regionalny Program Operacyjny, tym samygude maliwe przyjcie jego
uszczegotowienia i przygtienie do jego realizacji. Dzisiaj jest stan
zawieszenia, poniewa do czasu przgpia Regionalnego Programu
Operacyjnego przez Komisfuropejsk, wszystkie dziatania w tym obszarze
maj charakter przygotowawczy. Celowo petdj zostaty takie prace, aby do
czasu wdrgenia programu, tj. uruchomienia faktycznego nabperinych
aplikacji nie traat czasu i zdecydowano o utworzeniu bazy informacji
o projektach. Od 16 kwietna br.a przyjmowane ,fiszki projektowe”, czyli
najwazniejsze informacje o projektach. Ta akcigdhie prowadzona do keoa
mieshca maja. Dzki temu lzda informacje, jakie projekty asgenerowane
w samorzdach, tym samym Zagd bedzie miat rozeznanie co do skali
i rozmiaru potrzeb w poszczegoélnych obszarach. Wfajestze w niektorych
osiach priorytetowych, jak chocilay w komunikacji (¢ trzecia), w ochronie
srodowiska (@ czwarta), energetyka {aopiata), infrastruktura spoteczna czy
rewitalizacja (¢ szésta) z pewncia bedzie bardzo dip projektow i ju dzisiaj
mozna zatay¢, ze lkedzie ich wecej, ni mazliwosci wspoétfinansowania
inwestycji. Dlatego Zawd wychodzi z inicjatyw zbierania informacji
o projektach, tworzenia bazyzeby planowa zaangaowanie s$rodkow
europejskich w te najwaiejsze przedswzigcia. Zarad podpt taka
kierunkows decyzg, a wszelkie dziatania magjcharakter przygotowawczy
| prowadz do uruchomienia alokacji z 4 lat - 2007-2010. @apebowanie na
srodki zgtaszane przez samauly ;3 w takiej skali,ze Zarad chce to ,ssanie
na fundusze” odblokowai stworzy mozliwos¢ realizacji tych inwestycji jak
najszybciej i w jak najwkszym rozmiarze. Rozpoge juz zostaty od jakiego
czasu konsultacje spoteczne w tym zakresie. Wczoddyta s¢ pierwsza
konferencja stata, ktgmpowotat pan Wojewod&wictokrzyski.

Wyrazit przekonanie,zi dziatania Zarzdu idg w tym kierunku, aby zapewhi
petne wykorzystanie funduszy europejskich, a z i@jugtrony spowodow@g
zeby angaowanie srodkdw powodowato jak najwksze efekty, jdi chodzi

o ich wykorzystanie.

Spravy dyskusyja, o ktorej media sirozpisaly, byta tzw. ,mapa pomocy’.
Zarzad zaproponowat zedicowanie poziomu zaang@awvania srodkow
europejskich, w zaimosci od kryterium dochodu na jednego miesuia
w danej jednostce samadu terytorialnego. Jest to pewna propozycja,
poniewa Zarad uwaa, ze po pierwsze - natg wykorzystywa w petnisrodki
unijne, ale uwza tez, ze niektérym samowrlom, z uwagi na ich skromne
srodki, ktore mog przeznacz§ na inwestycje, naly pomaoc i zr@gnicowa
poziom wsparcia. Jednak dzisiaj, na potrzeby twidezbazy projektow przygfo
formule zbierania fiszek na poziomie 75%, natomiast decya zakresie
ostatecznej wysokoi wsparcia Zargd podejmie ju po zaakceptowaniu



naszego Regionalnego Programu przez Kankgjropejsk. Dyskusja kdzie
trwatla | ostateczne decyzje jeszcze przed nami. tda procedug
przygotowawcz naklada s jeszcze inicjatywa legislacyjna, $je chodzi
0 przepisy w zakresie ustawy o ksztattowaniu pkiitpzwoju.

Nadmienit, ¥ Ministerstwo Rozwoju Regionalnego, opracowato @kbgmiany
ustawy, w ktorym g kontestowane generalnie przez sanpyzprzepisy w
zakresie:

- weta wojewody do decyzji samadu o rozdzialgrodkéw,

-prawa wojewody do powotywania Komitetu Monitagcggo, ktorym nagpnie
miatby kierow& Marszatek (nasz Rd uznat postulaty Komisji Europejskiej
| proponuje inne rozvgzanie)

-prawa samorgdu wojewddztwa do zatwierdzania projektow wiasnydb tej
pory samorad wojewodztwa musiat wygbowa o0 zgo@d do Ministerstwa
Rozwoju Regionalnegaeby podj¢ decyzg o realizacji zadainwestycyjnych
wojewddztwa). Przepisy dotygze ww. kwestii maj ulec zmianie, planowane
jest wycofanie & z tych rozwizar. Wnidst o przygcie informacji przez
Sejmik.

Sejmik bez dyskusji przyj do wiadomdci ,Informaci; z dziatalndci Zarzdu
WojewoddztwaSwietokrzyskiego w okresie ponuzy sesjami” (zaijcznik nr
10)".

Ad 8.

Informacja Przewodnigzego [ Wiceprzewodnigzych Sejmiku
0 dziataniach podejmowanych w okresie pgiay sesjami zostata przya
przez Sejmik bez uwag (aa@znik nr 11).

Ad 9.

Radni otrzymali , Sprawozdanie z  wykonanisbudetu wojewoddztwa
za 2006 r. (zagznik nr 12) wraz z projektem uchwaty w spe
absolutorium  dla Zagdu Wojewddztwa Swietokrzyskiego z tytutu

wykonania bugetu wojewddztwa za 2006 r.” (aaknik nr 13).

Przewodnicacy obrad udzielit gtosu panu Adamowi Jarubasowi -

Marszatkowi Wojewodztwa, ktory przedstawit zakzone na pmie

~Sprawozdanie”. Zapoznat radnych z uchavaNr 26/2007 | Sktadu
Orzekajcego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Kielcach lmdr6 kwietnia
2007r. w sprawie opinii o sprawozdaniach z wykoadmidetu wojewddztwa
za 2006 r. (zatznik nr14).

ZwrOcit sie do Pastwa Radnych z péba o udzielenie absolutorium Zadowi
z tytutu realizacji bugetu za rok poprzedni.



Przewodniczcy obrad udzielt gtosu panu Bogustawowi Moskalowi -
Przewodnicacemu Komisji Rewizyjnej, ktdry przedstawit opiri Komisji
Rewizyjne] o wykonaniu bugktu za 2006r. wraz z uchwalw sprawie
wniosku o udzielenie absolutorium dla Zgia Wojewoddztwa z tytutu
wykonania budetu wojewddztwa za 2006 r. (zeknik nr 15).

Przewodniczacy Sejmiku odczytat uchwat Nr 22/2007 1 skiadu
orzekajcego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Kielcach mdiil kwietnia
2007r. w sprawie opinii o wniosku Komisji RewizyjneSejmiku
Wojewodztwa Swietokrzyskiego w sprawie absolutorium dla Zgia
Wojewddztwa z tytutu wykonania bgetu wojewodztwa za 2006 r. (zeknik
nr 16).

W dyskusji gtos zabrali:

Radny Leszek Bugajpodkréilit, i z 2006r. byt rokiem szczegdlnym, poniewa
byt to rok wyborczy. Bytlo bardzo do pokus, sytuacja byla zndicowana
w roznych uktadach samardowych. Radni znaj jezdza, wiedz, jak wyghda
powyborcza sytuacja buetowa. Sprawiedliw@ kaze dostrzec tak rzecz,
ze pomimo autentycznych potrzeb, byto to gospodantevaiozadne, ktore
pozwolito wepé w nowa kadenag z niepustymi ¢koma. Ta sytuacja zastuguje
na podztkowanie dla Zargdu Wojewddztwa i radnych ubiegtej kadencji.
Zwrocit uwag: na jeszcze jeden element — wniosek jest jedenstako to
dostrzeone przez Komigj Rewizyjm | wszystkie komisje problemowe
Sejmiku pozytywnie zaopiniowaly wniosek o udziekabsolutorium.

Przewodniczacy obrad dofaczapc sk do gtosu radnego Bugaja stwierdzit,
iz powtorzyto s¢ z poprzedniej kadencji tylko 8 radnych. Wyrazidngeg, ze
WSzyscy nowi i starzy radnigha dazy¢ do tego,zeby budet roku 2007 byt
wykonany w podobny sposéb, wedlug takich samycladagmk ocenita RIO

i Komisja Rewizyjna, zeby ilos¢ srodkow pozyskiwanych dla dobra
wojewoOdztwa byta jak najwksza, byly one dzielone sprawiedliwe, uczciwe.
Brak cketnych do dyskusji nie oznaczae budet byt zty i tatwy do wykonania,
byto wiele trudnéci, ale wszystkie da sipokond, jesli chce s¢ pracowa dla
dobra regionu.

Wobec braku gtosow w dyskusjprzewodnicacy obrad poddat pod
gtosowanie wniosek Komisji Rewizyjnej o udzielemiesolutorium Zargdowi
Wojewoddztwa Swigtokrzyskiego za 2006 r. Odczytat projekt uchwaty
w sprawie absolutorium dla Zadu WojewodztwaSwictokrzyskiego z tytutu
wykonania budetu wojewodztwa za 2006r.

Zapytat, kto z radnych opowiadag sza udzieleniem absolutorium Zadowi



Wojewoddztwa z tytutu wykonania biaetu za 2006r., kto jest przeciwny, kto
wstrzymat s¢ od gtosowania?

Uchwata Nr VI/96/07 w sprawie absolutorium dla Zala Wojewodztwa
Swietokrzyskiego z tytutu wykonania bietu za 2006 r. zostata pet przez
Sejmik 28 glosami “za”, przy jednym glosie wstrzyjgoym i Sstanowi
zalcznik nr 17 do protokotu.

Ad 10.

Przewodniczicy obrad udzielit gtosu panu Mirostawowi Gajkowi —
Prezesowi §du Wojewddzkiego w Kielcach ktory omowit zasady
funkcjonowania sgddéw powszechnych oraz przedstawit sytgadotyczca
zamiaru ograniczenia wdeiwosci Sadu Okregowego w Kielcach poprzez
poddanie spraw z zakresu jurysdykcadBw Rejonowych w Sandomierzu,
Staszowie, Opatowie, aBowi Okrgowemu w Tarnobrzegu (wyglienie na
pismie stanowi zaicznik nr 18 do protokotu).

Przewodniczacy obrad podzekowat panu Prezesowi za obszerne,
wyczerpuace wyja&nienia dotyczce rozpatrywanej tematyki. Jest to pama
problem i dobrze sistato,ze temat ten zostat wprowadzony do pdku obrad
sesji i Sejmik wyrazi swoj stosunek do tej kwegtia nadziej, ze negatywny).
Podztkowat mediom,ze trzymaly e¢ke na pulsie i nagknity temat. Uznat,

iz po czsci ma moralne prawo, by zwrdcisic do przewodniczych rad
powiatow, aby zajly podobne stanowiska, bo dotyczy to ich mini réan
ktOre razem stanowiregionswigtokrzyski.

Radny Andrzej Nowak zgtosit wniosek, aby w oparciu o informacj
przedstawion przez pana Prezesa powbtaespoét, ktory przygotowatby
uchwat intencyjra wyrazajaca jednoznaczp opinig, ze Sejmik nie uwzgidnia
stanowiska resortu sprawiedlige, natomiast jest za tym, aby utrzyina
jurysdykcg w granicach dopasowanych do wojewddztw. Wyraziegonanie,
ze jest to jak najbardziej zasadne i korzygtagg pomocy pana Prezesa Sejmik
bytby w stanie do kéca sesji wypracowauchwat intencyjm, ktéra mogtaby
by¢ podgta pod koniec sesji (ewentualnie na przysziej sesflaniem radnego
czas jest bardzo istotny i celowe byto pezyg stanowiska w tej sprawie przez
Sejmik w dniu dzisiejszym.

Przewodniczicy obrad poddat wniosek pod gtosowanie. Zapytat, czy Sejmik
wyraza zgo@, aby w czasie przerwy zostatlo wypracowanie przez\Rlium
Sejmiku, przy wspoétudziale radcy prawnego stanowiskej sprawie?

Kto jest przeciwny, kto wstrzymatesdo glosowania?
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Whniosek zostat przyty przez Sejmik wikszascia gtoséw, przy 2 gtosach
wstrzymupcych se.

Przewodniczcy obrad ogtosit 20 minut przerwy.

Po zakaczeniu przerwyrzewodniczcy obrad wznowit obrady.

Odczytat projekt uchwaly w sprawie przgja OGswiadczenia dotycego
ograniczenia wikxiwosci Sadu Okrgowego w Kielcach wraz z tea
Oswiadczenia (zaicznik nr 18a).

Przewodniczcy obrad zapytat, czy s uwagi i zastrzzenia do treci
oswiadczenia i projektu uchwaty?

Radny Janusz Kozazaznaczyt, 4 oczywkcie jest za treeia ,,Oswiadczenia”.
Jednoczénie zwrocit uwag, iz nie ma tego dokumentu w padku obrad sesji,
dlatego nalgy wprowadz¢ ten projekt uchwaty do pagdku. Naley ta kweste
przegtosowa i wtedy mana gtosowaé nad trécia ,Oswiadczenia”.

Przewodniczicy obrad wyjasnit, iz podczas ustalania pagku obrad sesiji
osobicie zgtosit wniosek o wprowadzenie omawiane] terkiatjo porzadku

w punkcie 10, ponadto po wypieniu pana Prezesa Gajka, radny Andrzej
Nowak zgtosit wniosek o wypracowanie $ce uchwaty w tej sprawie przez
Prezydium Sejmiku w przerwie obrad sesji, a ¢@se jej rozpatrzenie.
W gtosowaniu wniosek zostat preyy. Zaapelowat o baczniegzuwag;

w czasie obrad sesji.

Radny Jbézef Grabowskiuznat, ze trzeba doprecyzowabardziej stanowczo
stanowisko Sejmiku zawarte w zdaniu trzecimgw@dczenia”. Zaproponowat,
aby w miejsce zapisu: ,Sejmik Wojewddztwiwictokrzyskiego uwza za
niedopuszczalne ponowne rozwgaie celowéci zmian widciwosci
jurysdykcyjnej Gdu Okregowego w Kielcach” wprowadgibardziej czytelny
zapis: ,Sejmik WojewddztwaSwictokrzyskiego uwza za niedopuszczain
celowa¢ zmian widciwosci jurysdykcyjnej Sdu Okregowego w Kielcach” -
byloby to dookrélenie jednoznaczne, bez pozostawienia zlmmsci
.f0zwazenia celowéci zmian”.

Radny Wiestaw Woszczyna zgtosit uwag odnosaca sie nie do treci
,Oswiadczenia”, ale trybu jego zgtoszenia lub uchwele

Zdaniem radnego nalatoby rozway¢, czy nie celowe i nie zasadne bytoby,
aby przed stwierdzeniem ,stworzy negatywne skutkarisowe dla bugktu
panstwa” radni wystuchali miarodajnej opinii, czy takskutki finansowe
negatywne miatyby miejsce, z uwagi naxe,wystuchano jednej ze stron tego
postpowania, natomiast odczuwa pewien niedosyt i pbérzapoznania gize
stanowiskiem innych oséb zainteresowanych spra®koro to jest tak
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oczywiste, to nasuwa ¢pytanie: Minister Sprawiedliwgai nie wie, co czyni
w tej sprawie? Jak togsma do zapisu zawartego wWadczeniu, # inicjatywa
ta jest ,sprzeczna ze stanowiskiem Ministra Sprdiwesci, uznajcego, ¥
podziat administracyjny kraju determinuje zakres asaiwosci sadow
powszechnych”. Przyznalze nie zna oficjalnie stanowiska Ministra
Sprawiedliwdci, wie jakie w tej sprawieasprzepisy. W zwgzku z tym,ze te
stwierdzenia & bardzo oczywiste, trzeba uied, aby nie zabmg za daleko
w tych dziataniach. Zwrécit uwagna drugi element czysto samaulipwy: czy
nie celowym byloby mieé wiedz, jakie jest stanowisko Rad Powiatéw
w Staszowie, w Opatowie iw Sandomierzu idopierowazas, po zafiu
stanowisk przez te organy, Sejmik wyrazitby swojgncje.

Przewodniczcy obrad odnosac sk do wypowiedzi radnego Wiestawa
Woszczyny dotycgego braku informacji na temat stanowiska rad ptowia
stwierdzit, & jako radny wojewoddztwaswictokrzyskiego uznajeze takie
kreowane dziatania, to jest poeéei demonta wojewddztwaswictokrzyskiego,
ktorego naley broni w takich granicach administracyjnych, jakig zyodne
z obownzujacym prawem. Wyrazit przekonanigg poniewa jest rozdzieln&t
wladzy pomedzy poszczegdlnymi szczeblami samolz, to wolno mu, jako
radnemu wojewddztwawietokrzyskiego z takim apelem wygbwa: do wiadz,
aby racje Sejmiku zostaty wze pod uwag, a nie racje innych podmiotow.
Zdaniem przewodnigzego takie pospowanie, ze dokumenty zwizane
Z niejasnéciami wyborczymi w Okggu 4 w naszym wojewddztwie, bytyby
przewaone z jego siedziby, czyli z Kielc do Tarnobrzegay Rzeszowa i tam
rozpatrywane, bytoby absurdalne dla niego, jakonaigla tego wojewodztwa.
Wyrazit poghd, ze w takiej sprawie me ingerowad, bo jest to zgodne z jego
przekonaniem, jako radnego wojewodztwa. Jakiglzie zdanie radnych
Z powiatu staszowskiego, opatowskiego, czy Sandami®e jest dalsza sprawa.
Taka jest jego interpretacja, ktéra jednak doegcznie upowaznia i nie musz
jej radni br& pod uwag.

Radny Leszek Bugajprzypomniat, ¥ sprawa nie jest nowa i w ubiegtej
kadencji Sejmiku byta jurozwaana. Z prawem jest take w tej samej sprawie
moze by wydanych pi¢ réznych wyrokow. Na tej sali radni wystuchali
informaciji pana Prezesad@i Wojewddzkiego. Kaly miat prawo zadapytania

I gdyby cofra¢ sie do tr&ci ztozonegoslubowania i praktyki tego, co kdy
radny ma w sercu, to dobro miesgkéaw tego wojewodztwa jest najkgzym
dobrem. Zdaniem radnego w tym projekcie uchwatyeici oswiadczenia to
dobro jest zauw@ne i tutaj ginie mélenie partyjne.

Zaznaczyt, 2 jako radny odczuwa przyksé gdy patrzy na czionkéw Zaxdu
Wojewoddztwa - jeden siwstrzymuje, drugi gtosuje przeciwko. Czy istnitgé
rézne spojrzenie na dobro tego wojewodztwa? Nalekierowa sie
przestankami racjonalnymi, ktore ten projekt kongjan
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Radny Stawomir Kopycinski podkrélit, iz wystuchat wszystkich uwag do
uchwaly i oczywicie s one w jakind sensie zasadne. Natomiast chciatby
wszystkim uzmystowd, ze radni na tej sesji dziatajakby w stanie wyszej
konieczndci, bo nie ma wiedzy, czy ta decyzja zostanie gadjutro, za
tydziea czy za dwa tygodnie.

Pomimo tegoze wniosek radnego Woszczyny jest bardzo zasadrgdaniem
radnego nie mma z uchwat zwleka nawet jednego dnia dtaj. To, co s
tutaj odbywa, to jest tak naprawdkolejny podziat czy rozbiér naszego
wojewoOdztwa. By moze jest to przyczynek, pogiek jakieg drogi, zeby za
chwile jeszcze cozabrd&, jak chociaby Izbe Celm itd. (niedawno czytadmy

o tym w prasie). Niedtugo siokaze, ze to wojewddztwo nie jest potrzebne.
Postawit formalny wniosekzeby uwzgédnic, (jezeli bedzie aprobata Sejmiku)
wniosek radnego Jozefa Grabowskiego, ktory postallowrzedstawienie
ostrzejszego stanowiska Sejmiku i jak najszyb@gpzegtosowd i wystat do
parlamentarzystéw. To jest walka w obronie wojeviadzswictokrzyskiego.
Radny nie ma najmniejszych ziudzeze wiaciwe Rady Powiatowe, w tym
wypadku Opatoéw, Sandomierz i Staszéw rowma najbliszych sesjach takie
uchwaty podeja. W migdzyczasie sprawdzit,astam planowane sesje na ten
ina przyszly tydzig, rowniez sesje absolutoryjne. Uznake wspdinym
wysitkiem uda st ten Sd uratowa.

Radny Marek Bogustawskiwyrazit przekonanieze nikt nie ma wtpliwosci,

co do celowéci merytorycznej takiej uchwaty | wszyscy @ tym zgadzaj To,

ze ktas sie wstrzymat, kt®@ byt przeciwny - to przecie nie oznaczaze
opowiada si za rozbiorem wojewodztwa, tylko chodzito o trylzygmowany na
obradach Sejmiku. de byta to sprawa wzna, to powinien by przygotowany
projekt Gwiadczenia, nagpnie skierowany i przedyskutowany na
posiedzeniach poszczegoblnych komisji.

Radny Andrzej Nowak w uzupetnieniu przytego przez Sejmik wniosku, jak
rowniez uwzgkdniapc wystpienie radnego Kozy postawit wniosek, aby
uchwata w rozpatrywanej kwestii zostata petgjw punkcie 10.

Zaproponowat, aby przy meritum, jakie przedstawit pan prezesd®
Wojewodzkiego, poniewaradni nie § w stanie oceudi wszystkich dziedzin,
natomiast argumenty, ktére zostaly w jego wpsniu podniesione, daj
przestanki do tego, aby takie a nie inn@viadczenie przyg.

Radny Andrzej Betkowski — wiceprzewodnicacy Sejmiku wyrazit poghd,
iz male zamieszanie powstalo poprzez fakt, o ktéryrspomniat pan
Przewodniczcy Klubu ,Prawa i Sprawiedlingei” — radny Marek Bogustawski
— nienaleyta staranné&t. Koledzy radni z SLD w czasie, gdyzjyporzdek
obrad sesji zostat zatwierdzony, ten pdek zmienili. Uznat, 2 nie jest
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to zasadne, aleeby to wyprostow& na podstawie 8§ 86 ust. 1 pkt 10 Statutu
postawit wniosek formalny o odestanie dokumentuKaonisji i procedowanie
na komisjach, a naginie wniesienie dokumentu pod obrady sesjizelie
wniosek zostanie odrzucony, to Sejmikedbie obradowat wedtug
zaproponowanego trybu.

Radny Wiestaw Woszczynaabrat gtos ad vocem i podkhg iz zrozumiat po
wypowiedzi i komentarzu pana przewodnicZgo, jakoby nie rozumiat intencji
I by¢ moze nawet dziatal na szkedego wojewddztwa, co bytoby daleko
nieprawdziva konkluzp.

Podkralit, iz nie jest przeciwny zapisom zawartym w pierwszynared
Oswiadczenia: ,Sejmik Wojewddztwswictokrzyskiego stanowczo sprzeciwia
sig dziataniom podejmowanym w celu ograniczenia se#sosci Sadu
Okregowego w Kielcach....” — zgadzagsz treicia zapisu i jest w stanie za
nim gtosow&. Natomiast jeeli jest zapis — ,stworzy negatywne skutki
finansowe dla butgktu pastwa”, to rodz sic watpliwosci, bo nie majc
wystarczajcej wiedzy nie wiadomo, czy skutki finansowed${p negatywne,
czy te nie, czy to jest sprzeczne ze stanowiskiem Miais@praw
Wewretrznych - te nie wiadomo. Jeeli ma podnosi reke do gory, to
chciatby mi€ w tej sprawie wiedgz Nie ma to nic wspolnego z dziataniem na
rzecz Podkarpacia, czyzteszkody tego wojewddztwa. Publicznie podkte
intencg swojej wypowiedzi. Opowiedziatgza tym,zeby umacni&i budowa

| wyrazit przekonanieze w ramach swojej shby i nie tylko, tego typu
stanowisko prezentowat, natomiast komentarz panaewRrdniczacego
wykroczyt poza intencje, ktore zgtosit.

Radny Stawomir Kopycmski —-wiceprzewodniczacy Sejmiku podkralit, iz
odniost wraenie, ze ze sprawy ponadpartyjnej, ponadpolitycznej, daiyej
obrony naszego wojewoddztwa, chce girobic konflikt partyjny. Z ust
przedstawicieli PiS padta jukilka razy nazwa partii SLD. deli tak si
dzieje, to éwiadcza,ze SLD jest przeciwko przeniesieniu jurysdykcji tych
trzech gdéw rejonowych i ztayt formalny wniosek o przeprowadzenie w tej
sprawie gtosowania imiennego. Niech wyborcy wigdzZto w tym
wojewddztwie z radnych Sejmiku Wojewddztwavietokrzyskiego opowiada
si¢ za ograniczeniem kompetenchpddl i zwrocit s¢ z pragba 0 uwzgkdnienie
wniosku. W sprawie technicznej, z@i juz ustalono,ze ta tematyka jest
w porzadku obrad (radny Koza stusznie o to zapytat), tieiyasic trzyma: tej
wyktadni i w tym punkcie gtosowa nie przewleké, nie odktada tematu na
kolejne posiedzenia. Jest sprawa redakcyjna taksémgva, nie innego, jest to
do poprawienia w 2 minuty. Zwrocitegiz préba o nieodktadanie tej sprawy
| przeprowadzenie gtosowania imiennego. Przypommiaiv tej sprawie nie
licza sie legitymacje partyjne, tylko liczy siinteres tego wojewddztwa. Albo
radni potrafy to dostrzec, albo nie.
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Radny Andrzej Betkowski zaapelowat, by nie szarmowehastami dobra
wojewoOdztwa, interesu wojewddztwa, ngle staré sSie przestrzega
~konstytucji wojewddztwa” — Statutu Wojewddzkiego.

Uznal, & radny Kopychski prébuje cé wywraca&, wprowadzé wniosek
formalny (ktéry nie jest wnioskiem formalnym) o ghwanie imienne.
Przypomniat, 2 postawit wniosek - nie chceegsiozwodzé nad tym — uznatzi
po jednym gtosie ad vocem, przewodniz obrad powinien zagezi¢
gtosowanie nad wnioskiem - radny podda swyrokowi Sejmiku po
gtosowaniu. Zaapelowat o ,nieprzypinanie  radnymteka politycznych,
klubowych”. Jako radny daleki jest od stanowiskazeby wojewodztwo
swigtokrzyskie znikgto z mapy administracyjnej Polski.

Radny Marek Kwitek — Czionek Zarzadu Wojewodztwa zabrat gtos - ad
vocem do wypowiedzi radnego wiceprzewodatego Stawomira
Kopycinskiego. Poinformowatzipodczas przerwy uzyskat informacja temat
stanowiska Rady Powiatu Sandomierskiego w omawiaspepwie, ktora
opowiada s za tym, aby Sandomierz podlegat begpdnio pod &d

w Tarnobrzegu. 38 pan Kopychski méwi o interesach wojewodztwa, to
w koncu mieszkacy powiatu sandomierskiego twarto wojewddztwo.
Odnosac sk do wypowiedzi radnego Woszczyny -éljie Sejmik ma
autonomiczne prawo podejmodvaéaka, czy inrg uchwak, to radni powinni
zna racg dwoch stron. Wiadomaze pan prezesa8u przedstawiat interesy
Sadu Okregowego. Jeeli ;3 jakies watpliwosci, czy spoteczn@ Opatowa,
Staszowa mze mie€ podobne zdanie (nie znangwchwaty rad w tej sprawie)
to nie mana stawia sprawy na ostrzu ra, bo kady radny reprezentuje dan
spotecznéc | nie naley dopatrywa sig, ze to jest jak& kolejna secesja i jest to
automatycznie zwzane z wyjciem z granic administracyjnych wojewodztwa.
Jest taka potrzeba, @&y ma prawo swoje opinie wyrd&zi ostatecznie inne
czynniki keda decydowd, oczywicie winny by uwzgkdniane opinie rad,
innych sejmikow itd.

ZwrOcit sie z préba 0 niestawianie spraw w ten sposab jazeli radny jest
z danego okmu i wie, jakie jest stanowisko Rady Powiatu (R&tlasta te sic
wczenie] wypowiadata w tej sprawie) to w przypadku odnmiego zdania,
moze by ocenianyze jest przeciwko wojewddztwiawictokrzyskiemu, czy te
jest za odiczaniem wojewddztwa, powiatu, od  wojewddztwa
swictokrzyskiego. Jest daleki od takich zamiarow. Repnéuje tamyi
spoteczné¢ sandomiersk ktora tworzy to wojewodztwéwictokrzyskie.

Radny Marek Bogustawski w imieniu Klubu radnych PiS swiadczyt, ¢
wszelkie opinie na temat przedmiotowe] sprawy onaawj przed chwil nie
maja nic wspolnego z polityk
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Radny Leszek Bugaj zawnioskowat, aby formalnie przypi¢ do gtosowania.

Radny Jozef Grabowskiwyrazit nadziet, ze Sejmik ledzie s¢ zblizat do
gtosowania projektu uchwaty. Przypomnia¥, jako pierwszy wysipowat
z propozycj poprawki o tréci ,Sejmik Wojewddztwa Swigtokrzyskiego
uwaza za niedopuszczaincelowad¢ zmian widciwosci jurysdykcji Sidu
Okregowego Kielcach”. Jest to uwaga redakcyjna radnego

Przewodniczacy obrad stwierdzit,  zostat przez niektorych radnyclile
rozumiany. Nie byto jego intencjdokuczenie komukolwiek. Zwracg sk do
pana Komendanta Woszczyny z przeprosinami oznajiityyrazit jedynie
swoje stanowisko w omawianej sprawie. Nie chciallaygy z dyskusji
uczyniono spraw polityczm. Uwaza jednakze wslubowaniu radnego zawarte
sa stowa, ¥ spraw najwyzsza sa sprawy dobra kraju i wojewddztwa
Swigtokrzyskiego. Rozumie 1 wie doskonale o tyme siedzilh tego
wojewoOdztwa jest miasto Kielce, ktore liczy 210.tgseszkacow. Tu jest &d
Wojewoddzki, ktorego jurysdykcja jest wiadoma i tegtanowiska é&dzie
bronit. Mozna przypuszcza ze pan premier Jarostaw Kadski maze by
niedoinformowany, poniewanie musi wszystkiego zghiac, ma od tego
urzednikdw, ktorzy maj dobre intencje, nie zawsze pokryw@g se
z intencjami radnego wojewodztwsawigtokrzyskiego. Chce doinformowa
pana premiera poprzezwiadczenie, wierzt W jego madros¢ i roztropngg.
Cenne s stwierdzenia,ze by maze to jest ostatnia chwila na przgie
oswiadczenia, dlatego uznatz inie musi gtosowé@ wniosku o odestanie
projektu do komisji, bo wczaiej musiatby by przegtosowany wniosek
0 natychmiastowe poddanie pod gtosowanie projekthwaty. Podkrdit
rowniez, ze przy ustalaniu poselku obrad wskazat punkt 10, w ktoryradzie
rozpatrywana omawiana tematyka (pozostate punktgtymprzypé kolejm
numeract). Uwaza, ze kazdy radny ma prawo do wtasnej opinii, rowhadny
Marek Kwitek, ktéry podatl swoje argumenty i trudno tego powodu
,fozdzier& szaty”, bo radni magpodejmowé suwerenne decyzje.

Uznat, ¢ naleey zastanowd si¢ nad trécia zgtoszonej przez radnego
Grabowskiego poprawki, ktora dobitniej poditee intencje, ale wydaje i
niestylistyczna.

Pan Adam Jarubas - Marszatek Wojewddztwawskazal, & postpowanie
Sejmiku jest dowodem na t@e w malo problematyczne] sprawie ina
prowadzé diugie, akademickie dysputy. Uznak kady radny ma prawo do
wilasnej opinii - rownie radny Marek Kwitek — czlonek Zadu
Wojewodztwa, ktéry przedstawit swoje argumenty. tBakilka wnioskow
formalnych, tré¢ uchwaly zostala zaprezentowana i aby catkiem nie
zagmatwa si¢, zaproponowat przyspienie do przegtosowania przegdémego
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projektu uchwaty. Jest propozycja poprawkizma p przegtosowa — przypeé,
albo odrzudi. Nalezy i$¢ do przodu.

Przewodniczacy obrad zapytat, czy po wyspieniu pana marszatka, radni
chcieliby zabra gtos? Zapowiedziat,ziprzystpi do przegtosowania wniosku
radnego Grabowskiego o wprowadzenie poprawki décitreswiadczenia.
Udzielit gtosu radnemu Januszowi Kozie, ktory zamjlgowal konieczn&
odniesienia s do przedstawionej propozyciji.

Radny Janusz Kozauznat, ¥ przewodnicacy obrad stwarza precedensow
sytuacg. Nie jest tak,ze decyduje kolejnid@ wnioskéw, tylko kwestia, jak
daleko idcy jest wniosek. Wnioskiem najdalejamym jest wniosek pana
wiceprzewodniczcego Ritkowskiego, ktéry powinien Ky glosowany jako
pierwszy. Jeeli nie zostanie przgly, winna by gtosowana poprawka.

Przewodnicacy obrad stwierdzit, & wniosek wiceprzewodnigzego
Betkowskiego byt kolejnym wnioskiem, zgtoszonym kolej po wniosku
dotycacym przegtosowania tfei oswiadczenia, a dalsze kwestie wyngkn
z dyskusji otwartej w celu wystuchania wszystkieljr.

Radny JozefZurek — wiceprzewodnicacy Sejmiku przywotat wniosek pana
Marszatka uznap, iz przewodniczcy obrad ma prawo podélago pod
gtosowanie.

W podsumowaniu stwierdzitziz zaistniate] sytuacji ,zrobita sipolityka”

a najbardziej mee bol€ to, ze byl pan Prezes, mogt wiele w§fe¢, mazna
byto zapyt& o r&zne niejasngci, ktore s¢ pojawity — wydawato s wszystko
oczywiste (intencje pana Prezesa zostaly przedsteenbardzo szeroko, w 20-
minutowym wysépieniu).

Wyrazit przekonanieze kazdy z radnych ma po jednym gtosie, poprzez
glosowanie sprawagizakaczy, albo dwiadczenie zostanie przyge, albo nie.
Popart wniosek pana Marszaitka, ab§¢,do przodu”, bo szkoda czasu.

Radny Andrzej Betkowski — wiceprzewodnicacy Sejmiku po rozwaeniu
wszystkich ,za” i ,przeciw”, przy swoich ggpliwosciach co do sposobu
procedowania wycofat swoj formalny wniosek o odesagrojektu uchwaty do
komisji i oznajmit, £ zgodzi s¢ z wola Sejmiku.

Radny Stawomir Kopycinski — wiceprzewodnicacy Sejmiku wycofat
whniosek o przeprowadzenie gtosowania jawnego imggon

Przewodnicacy obrad zapytal, jakiej tréci oswiadczenie ma hy
przegtosowane, czy uwzglniajpce poprawk radnego Grabowskiego?
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Radny J6zef Grabowskiwycofat poprawk do projektu uchwaty.

Przewodniczcy obrad poddat pod gtosowanie projekt uchwaty wraz Zdie
oswiadczenia.

Zapytal, kto z radnych opowiada gia pod¢ciem uchwaty w sprawie przgia
oswiadczenia dotycgego ograniczenia wdaiwosci Sadu  Okrgowego
w Kielcach, kto jest przeciwny, kto wstrzymad &id gtosowania?

Uchwata Nr VI/97/07 w sprawie pragia awiadczenia dotycarego
ograniczenia wiciwosci Sadu Okrgowego w Kielcach zostata paeth przez
Sejmik wiekszacia 28 gltoséw ,za”, przy 1 glosie przeciwnym (zegnik nr
19).

Przewodniczcy obrad ogtosit 20 minutow przerwe.

Po przerwie przewodnictwo obrad objt pan Joézef Zurek -
wiceprzewodniczcy Sejmiku.

Ad 11i12.

Radni otrzymali projekty uchwat w sprawie:

11. zmiany uchwaly Nr V/73/07 Sejmiku WojewodztWavigtokrzyskiego
z dnia 19 marca 2007r. w sprawie uchwaleniazbtid wojewodztwa na rok
2007 (zadcznik nr 20) oraz 9 projektow uchwat w sprawie zmia budecie
wojewodztwa na 2007 r. (zgizniki nr nr 21, 22,23,23a, 24,25,26,27,28).

Przewodniczicy obrad udzielit gtosu panu Adamowi Jarubasowi -
Marszatkowi Wojewodztwa, ktory uzasadnit potrzeb podgcia i omowit
projekty uchwat zajczone na gimie do protokotu. Wnidst o pogie uchwat.

Przewodniczicy obrad udzielit gtosu panuBogustawowi Moskalowi — Z-cy
Przewodnicacego Komisji Budzetu i Finansow, ktory poinformowat
0 pozytywnym zaopiniowaniu projektéw uchwat przeankisi. Opinie od Nr
20/07 do Nr 29/07 stanowiahczniki od Nr 29a do Nr 29;.

W dyskusji gtos zabrali:

Rady Marek Bogustawskipoinformowat, ¥ w rozmowach przeprowadzonych
z kolegami radnymi ustalonoz idobr praktyks bytoby, aby kilka stéw
uzasadnienia byto pod kda uchwah budzetons. Radni maj petne zaufanie do
pana skarbnika, ale dobrze bytoby wiedzigsli chodzi o finanse, czego
uchwaty dotycz, tym bardziej,ze uchwaly dotycz znikomych kwot, a po
milionowe sumy. W zw4zku z tym uznalze taka praktyka powinna zaistéie
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Przewodniczcy obrad podat uchwaty pod gtosowanie. Zapytat, kto z ragmny
opowiada si za podgciem uchwaly w sprawie zmiany uchwaty Nr V/73/07
Sejmiku WojewédztwaSwictokrzyskiego z dnia 19 marca 2007 r. w sprawie
uchwalenia bugketu wojewddztwa na rok 2007, kto jest przeciwnyo kt
wstrzymat s¢ od gtosowania?

Uchwata Nr VI/98/07 ww. sprawie zostata pedj przez Sejmik jednoginie
I stanowi zadcznik nr 30.

Przewodniczicy obrad zapytat, kto z radnych opowiadag sta podgciem
uchwaly w sprawie zmian w biecie wojewodztwa na 2007r., poleg@jch na
zwiekszeniu:

- planu dochodow o kwet70.631 zi., pochodza ze srodkoéw Pastwowego
Funduszu Rehabilitacji Oséb Niepetnosprawnych,

- planu wydatkow w dziale 750 - Administracja pabha, z przeznaczeniem na
sfinansowanie kosztéw obstugi zadarealizowanych przez samatz
wojewodztwa z zakresu rehabilitacji zawodowej iteppnej?

Kto jest przeciwny, kto wstrzymatesod gltosowania?

Uchwala Nr VI/99/07 ww. sprawie zostala peidj przez Sejmik jednogiaie
(zakcznik nr 31).

Przewodniczicy obrad zapytat, kto z radnych opowiadag sta podgciem
uchwaly w sprawie zmian w bielcie wojewddztwa na 2007r., poleg@jch na
zwiekszeniu:

- planu dochoddéw o kwetdotacji ze srodkéw Wojewoddzkiego Funduszu
OchronySrodowiska i Gospodarki Wodnej w Kielcach w wyséiod.320 zt.,

- planu wydatkow w dziale 900 - Gospodarka komuaalachronarodowiska,
z przeznaczeniem na dofinansowanie zadania: Wydam@matora pn.:
~Edukacja ekologiczna w wojewodztwéevictokrzyskim na rok 2007”.

Kto jest przeciwny, kto wstrzymatesod gltosowania?

Uchwata Nr VI/100/07 ww. sprawie zostata pegg jednogténie i stanowi
zalkcznik nr 32.

Zapytat, kto z radnych opowiada sia pod¢gciem uchwaty w sprawie zmian
w budzecie wojewodztwa na 2007r., poleg@jch na zwgkszeniu:

- planu dochodow o kwet9.529,98 zt., stanowta srodki otrzymane w ramach
Wspélnotowego programu MLODZ¥EAKcja 2 - Wolontariat Europejski,

- planu wydatkow w dziale 801 -s@iata i wychowanie, z przeznaczeniem dla
Swictokrzyskiego Centrum Doskonalenia Nauczycieli, ngdaiki zwhzane

Z utrzymaniem wolontariusza — cudzoziemca.

Kto jest przeciwny, kto wstrzymatesod gltosowania?
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Uchwata Nr VI/101/07 ww. sprawie zostata pgeéjprzez Sejmik jednogiaie
| stanowi zadcznik nr 33.

Zapytat, kto z radnych opowiadagsza pod¢ciem uchwaty w sprawie zmian
w budzecie wojewddztwa na 2007r., poleg@jch na przesuatiu miedzy
paragrafami w planie wydatkéw w ramach dzialu 88B@moc spoteczna kwoty
2.153 zt. z przeznaczeniem nagadowe pokrycie wynagrodie wraz

z pochodnymi 5 pracownikow realiagych zadania pn.: koordynacja systemow
zabezpieczenia spotecznego w zakrésiadcze rodzinnych,

Kto jest przeciwny, kto wstrzymaiesod gtosowania?

Uchwata Nr VI1/102/07 ww. sprawie zostata pgédjprzez Sejmik jednoginie
| stanowi zadcznik nr 34.

Zapytal, kto z radnych opowiada @ia podgciem uchwaty w sprawie zmian w
budzecie wojewoddztwa na 2007r., polegajch na zwgkszeniu planu
wydatkéw o kwo¢ 8.589.608,77 zt. w dziatach: 010 - Rolnictwo i teatwo,
757 - Obstuga dtugu publicznego, 801 swiata i wychowanie, 851 - Ochrona
zdrowia oraz pokryciu zwkszonej kwoty z przychodéw pochagych

z wolnychsrodkow z lat ubiegtych.

Kto jest przeciwny, kto wstrzymaiesod gtosowania?

Uchwata Nr VI/103/07 zostata pada przez Sejmik jednogiaie i stanowi
zalcznik nr 35.

Zapytal, kto z radnych opowiada ga pod¢ciem uchwaty w sprawie zmian w
budzecie wojewoédztwa na 2007r., polegajch na zwgkszeniu planu
dochodbw o 4czm kwote 10.530.614,02 zt. stanoyey srodki z budetu Unii
Europejskiej na zwrot pgczki na prefinansowanie Dzidtaw ramach
Zintegrowanego Programu Operacyjnego Rozwoju Redp@go oraz zwrot
niewykorzystanych dotacji i odsetek od tych dotakjo jest przeciwny, kto
wstrzymat st od gtosowania?

Uchwata Nr VI/104/07 zostata peada przez Sejmik jednogiaie i stanowi
zalcznik nr 36.

Zapytat, kto z radnych opowiada; sia pod¢gciem uchwaty w sprawie zmian
w budzecie wojewodztwa na 2007r., poleg@jch na zwgkszeniu:

- planu dochoddéw o kwet353.769,39 zt., stanowda srodki z Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego na realigagrogramow i projektow
zesrodkow funduszy strukturalnych,
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- planu wydatkow w dziale 150 - Przetworstwo przstowe -z przeznaczeniem
na realizag Projektbw w ramach Priorytetu 1l - Rozwdj lokalny
Zintegrowanego Programu Operacyjnego Rozwoju Redin@go, Dziatanie 3.4

~Mikroprzedskbiorstwa”.

Kto jest przeciwny, kto wstrzymatesod gltosowania?

Uchwata Nr VI/105/07 ww. sprawie zostata pgeéjprzez Sejmik jednogiaie
| stanowi zadcznik nr 37.

Zapytat, kto z radnych opowiadacsza podgciem uchwaty w sprawie zmian
w budzecie wojewodztwa na 2007r. poleg@jch na przesuaciu miedzy
paragrafami w planie wydatkéw w ramach dzialu 8Q&wiata i wychowanie
kwoty 6.380 zt. z przeznaczeniem na wyptalodatkowego wynagrodzenia
rocznego w Nauczycielskim Kolegiurazykéw Obcych w Sandomierzu.

Kto jest przeciwny, kto wstrzymatesod gltosowania?

Uchwata Nr VI/106/07 zostata pada przez Sejmik jednogiaie i stanowi
zakcznik nr 38.

Zapytat, kto z radnych opowiadacsia podgciem uchwaty w sprawie zmian
w budzecie wojewodztwa na 2007r. poleg@jch na przesuaciu miedzy
paragrafami w planie wydatkbw wramach dzialu 15Brzetwdérstwo
przemystowe kwoty 14.589,00 zt. z przeznaczeniemeadizacy Projektu pn.:
,Budowanie porozumienia ralzy instytucjami na potrzeby Systemu Informacji
Przestrzennej Wojewddztw&wictokrzyskiego, Dziatanie 2.6 ,Regionalne
Strategie Innowacyjne i transfer wiedzy”.

Kto jest przeciwny, kto wstrzymaiesod gtosowania?

Uchwata Nr VI/107/07 ww. sprawie zostata pgeéjprzez Sejmik jednogiaie
| stanowi zagcznik nr 39.

Ad 13.

Radni otrzymali projekt uchwaly w sprawiesad i trybu przyznawania
stypendiow  sportowych w kategoriach miodagych reprezentagym
Wojewodztwo Swigtokrzyskie i osigapcym wysokie wyniki sportowe
(zakcznik nr 40).

Przewodniczcy obrad udzielit glosupanu Markowi Kwitkowi — Cztonkowi
Zarzadu WojewoOdztwa, ktory uzasadnit potrzeb podgcia uchwaly oraz
przedstawit jej tr&. Wniost o podicie uchwaty.

Przewodniczicy obrad udzielit gtlosu paniAlfredzie Zawierusze - Rubak —
Z-cy Przewodnicacego Komisji Edukacji, Kultury i Sportu, ktéra
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poinformowata 0 pozytywnym zaopiniowaniu projekithwaty przez Komisj.
Opinia Nr 12/07ww. sprawie stanowi zetnik nr 41.

Gloséw w dyskusiji nie bylto.

Przewodniczicy obrad poddat projekt uchwaty pod gtosowanie. Zapytag kt
z radnych opowiada giza podgciem uchwaly w sprawie zasad 1 trybu
przyznawania stypendiow  sportowych w kategdria mtodzieowych
reprezentujcym WojewoddztwaSwictokrzyskie i osigajpcym wysokie wyniki
sportowe, kto jest przeciwny, kto wstrzymat sd gtosowania?

Uchwata Nr VI/108/07 ww. sprawie zostata pgdjprzez Sejmik jednogiaie
| stanowi zadcznik nr 42.

Ad 14.
Radni otrzymali projekt uchwaty w sprawiealshia ,Programu rozwoju
bazy sportowej na 2007 rok i latanastpne w  Wojewodztwie

Swietokrzyskim” (zakcznik nr 43).

Przewodniczcy obrad udzielit gtosupanu Markowi Kwitkowi - Cztonkowi
Zarzadu Wojewddztwa, ktéry uzasadnit potrzeb podgcia uchwaty oraz
omowit jej tres¢. Wnidst o podicie uchwaty przez Sejmik.

Przewodniczcy obrad udzielit gtosu panAlfredzie Zawierusze Rubak —
z-cy Przewodnicacego  Komisji Edukacji, Kultury i Sportu, ktora
poinformowata 0 pozytywnym zaopiniowaniu projekithwaty przez Komisj.
Opinia Nr 11/07 stanowi zadznik nr 44 do protokotu.

Przewodniczicy obrad udzielit gtosu panularostawowi Przygodzkiemu —
Przewodnicacemu Komisji Strategii Rozwoju, Promocji i Wspotpracy
z Zagranica, ktéry poinformowat o0 pozytywnym zaopiniowaniu prkiu
uchwaty przez Komig} Opinia Nr 7/07 stanowi zgdznik nr 45.

W dyskusiji gtos zabrali:

Radny Andrzej Betkowski ktory oznajmit,ze w ,Programie rozwoju bazy
sportowej” jest inwestycja z terenu miejsca zankaesm radnego za Skasska
— Kamiennej. W § 2 uchwaly upowsa sk ,Zarzad Wojewodztwa do
dokonywania korekt w ,Programie” w trakcie roku, pvzypadku rezygnacji
inwestora zesrodkoéw inwestycyjnych, przyznania dodatkowego lumidla
wojewodztwa, zwikszenia kwoty dofinansowania z funduszu do 33% %60
wartaici inwestycji po przetargu. W uzasadnieniu piszg z@ w ,Programie”
uwzgkdniono rownie rezerwowq liste inwestycji, kton bedzie mana
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uwzgkdni¢, gdy wojewodztwo otrzyma dodatkowedrodki finansowe
z Funduszu Rozwoju Kultury Fizycznej. Pytanie zm@edo tego, czyasjuz
sygnaty i szansa na toze z Funduszu Rozwoju Kultury Fizycznej,
wojewoOdztwo dostanie po uptywie pét roku zkszonesrodki i czy Zarad
bedzie uwzgédniat inwestycje tylko z listy rezerwowej, czyzteostam rowniez
wzmocnione poprzez finansowanie te inwestycje, &ki®@rjuz w ,Programie”
zatwierdzone. Dla przyktadu na inwestycj skaeyska hak — ktérej koszt
wyszacowano na 12 min zt, przewiduje dbfinansowanie na poziomie 2 min
475 zt, co nie stanowi tych 33% imaden sposéb. Czy miesfiky Skaryska
moga liczy¢ na to,ze wzmocnienie nagbi na & inwestycg nie tylko z listy
rezerwowej?

Pan Jacek Kowalczyk — dyrektor Departamentu Promogj Edukacii,
Kultury , Sportu i Turystyki wyjasnit, iz taka maliwos¢ zapewne istnieje.
Jezeli gmina, ktéra znajduje siw ,Programie” a nie rozliczyta jeszcze
inwestycji, nie osigneta magicznego limitu 33%, to jest taka #mvosc,
aczkolwiek dzisiejsza sytuacja nie napawa optyrostie co do zwikszenia
limitu dla wojewddztwa. Po drugie Minister Sporttosuje tak zasad, iz
zwiekszapc budret na wojewddztwo, wskazuje konkrgtrinwestycg do
dofinansowania - wéwczas Sejmik #eo przychylé sie do pragby Ministra
Sportu. Takie przypadki @izdarzaty (m.in. inwestycja w Sandomierzu
budowa ,Krytej Ptywalni”).

Wobec braku dalszych glosow w dyskuBjzewodniczcy obrad poddat pod
gtosowanie projekt uchwaty. Zapytat, kto z radnypgowiada si za podgciem
uchwaty w sprawie ustalenia ,Programu rozwoju bazportowej na 2007
rok i lata nagpne w Wojewodztwigwictokrzyskim”, kto jest przeciwny,
kto wstrzymat s§ od glosowania?

Uchwata Nr VI/109/07 ww. sprawie zostata pgeéjprzez Sejmik jednogiaie
| stanowi zadcznik nr 46.

Ad 15.

Radni otrzymali projekt uchwaty w sprawie wyeaia zgody na przekazanie
infrastruktury zakupionej i zbudowanej w ramachjgktu ,E-$wigtokrzyskie

- rozbudowa infrastruktury informatycznej” (zeznik nr 47).

Przewodniczicy obrad udzielit gtosupanu Marcinowi Perzowi - Cztonkowi
Zarzadu Wojewodztwa, ktéry uzasadnit potrzebpodgcia uchwaty i omowit
jej tres¢. Wnidst o podjcie uchwaty przez Sejmik.

Przewodniczicy obrad udzielit glosupanu Bogustawowi Moskalowi —Z-cy
Przewodnicacego Komisji Budzetu i Finanséw ktéry poinformowat
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0 pozytywnym zaopiniowaniu projektu uchwaty przeonkskg. Opinia Nr
30/07 stanowi zatznik nr 48.

Przewodniczicy obrad udzielit gtosupanu Jarostawowi Przygodzkiemu —
Przewodnicacemu Komisji Strategii Rozwoju, Promocji i Wspotpracy
z Zagranica, ktéry poinformowal o pozytywnym zaopiniowaniu prkije
uchwaty przez Komig} Opinia Nr 8/07 stanowi zgdznik nr 49.

Glosow w dyskusiji nie byto.

Przewodniczicy obrad poddat pod gtosowanie projekt uchwaty. Zapytag kt
z radnych opowiada giza podgciem uchwaty w sprawie wykania zgody na
przekazanie infrastruktury zakupionej i zbudowaweramach projektu E -
swigtokrzyskie - rozbudowa infrastruktury informatycgnéto jest przeciwny,
kto wstrzymat s§ od gtosowania?

Uchwata Nr VI/110/07 ww. sprawie zostata pgeéjprzez Sejmik jednogiaie
| stanowi zagcznik nr 50.

Ad 16.
Radni otrzymali projekt uchwaty w sprawie ,powofarikKomisji Statutowej”
(zakcznik nr 51).

Przewodniczcy obrad poinformowat, ¥ otrzymat dwa zgtoszenia:

1) w imieniu Klubu Radnych PSL, ktéry zgtosit pana MaiGosa do sktadu
Komisji
Zapytat, czy pan Marek Gos wysa zgo@ na pra¢ w Komisji? Radny
Marek Gos wyrazit zgad

1) Klub Radnych ,Lewica i Demokraci” zgtosit kandydatu pana
Stawomira Kopyaiskiego. Zapytat, czy radny wyira zgo@ na pra¢ w
Komis;ji?
Radny Kopyahski wyrazit zgod.

Poprosit o dalsze zgtoszenia.

Radny Zdzistaw Wrzatka — Wicemarszatek Wojewddztwaw imieniu Klubu
Radnych PO do sktadu Komisji Statutowej paviarzer Okle-Drewnowicz.

Przewodniczicy obrad zapytat, czy pani Marzena Okta Drewnowicz vega
zgoct na pra¢ w Komisji?
Radna Marzena Okia - Drewnowicz wyrazita zgod
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Radna Agnieszka Sak - Przewodniczaca Klubu Radnych ,Samoobrony
RP ” zgtosita do sktadu Komisji radrBarbae Duck.

Przewodniczcy obrad zapytat, czy radna wyta zgo@ na prae w Komisji?
Radna Barbara Duda wyrazita zgod

Radny Marek Bogustawski — Przewodniczicy Klubu radnych PiS zgtosit
kandydatu¢ radnego Andrzeja @kowskiego.

Przewodniczicy obrad zapytat, czy radny Andrzejdtkowski wyrazit zgod?
Radny Andrzej Btkowski wyrazit zgod.

Przewodniczicy obrad zapytat, czy radny niezrzeszony chciatby uczezkic
w pracach Komisji Statutowej?

Radny Janusz Kozaoznajmit, iz bedzie s¢ witaczat w prace Komisji, ale nie
deklaruje swojego cztonkostwa w sktadzie Komisji.

Przewodniczcy obrad odczytat sktad Komisji Statutowe;:
Radni: Marek Gos, Stawomir Kopyaki, Marzena Okla- Drewnowicz, Andrzej
Betkowski, Barbara Duda.

Przewodniczicy obrad zapytat, kto z radnych opowiada gia zatwierdzeniem
sktadu osobowego Komisji Statutowej, kto jest pr@ay, kto wstrzymat si od
gtosowania?

Uchwata Nr VI/111/07 ww. sprawie zostata pgéjprzez Sejmik jednogiaie
| stanowi zagcznik nr 52.

Ad 17.
Radni otrzymali projekt uchwaly w sprawie ,wyboru Przewodnicgzcego
Komisji Statutowej” zajcznik nr 53.

Przewodniczcy obrad udzielit gtosu radnemu Leszkowi Bugajowi.

Radny Leszek Bugaj zgtosit na Przewodniggego Komisji Statutowe]
kandydatw¢ pana Marka Gosa - czionka Zadm Wojewodztwa
Swigtokrzyskiego. Podkedit, iz pan Marek Gos |l kadengjjest radnym,
Czionkiem Zarzdu Wojewddztwa, przez | kadercpyt cztonkiem Zarzdu
Powiatu. Zdobyte daviadczenie praktyczne, pozwoli mu w sposoéb
merytoryczny i spokojny poprowadzkomisjc w celu osigniecia tych zada,

do ktérych zostata powotana tj. dostosov&atut do zmian prawnych, ktore
juz nasipity i zgtaszanych wnioskow.
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Przewodniczacy obrad zapytat, czypan Marek Gos wyraza zgod&d na
kandydowanie na Przewodnitzego Komisji Statutowe)? Pan Marek Gos
wyrazit zgod.

Przewodniczcy obrad zapytat, czy $ inne zgtoszenia nBrzewodniczcego
Komisji Statutowej? Zgtoszé nie byito.

Przewodnicacy obrad w imieniu wilasnym zgtosit kandydatur pani
Marzeny Okty - Drewnowicz na Przewodnica Komisji Statutowe;.

Pani Marzena Okta - Drewnowicznie wyrazita zgody.

Przewodniczcy obrad zapytat, kto z radnych opowiada gia wyborem pana
Marka Gosa na Przewodnigzego Komisji Statutowej?

Uchwata Nr VI/112/07 ww. sprawie zostata pgdjprzez Sejmik wkszacia
gtoséw, przy 4 gtosach wstrzymaajych (zahcznik nr 54).

Ad 18.

Radni otrzymali projekty uchwat w sprawie prayip wynikow kontroli
przeprowadzone] przez KomisjRewizyjra w:

18.1. Wojewddzkim &@odku Ruchu Drogowego w Kielcach (zetnik nr 55),
18.2. Swigtokrzyskim Zaradzie Drog Wojewddzkich w Kielcach (z@znik nr
56).

Przewodniczicy obrad udzielit gtosuradnemu Andrzejowi Nowakowi —

cztonkowi Zespotu Kontrolnego Komisji Rewizyjnej, ktory przedstawit
wyniki kontroli w Wojewodzkim Qrodku Ruchu Drogowego w Kielcach
(Protokot Kontroli stanowi zatznik nr 57).

Przewodniczicy obrad udzielit gtosupanu Mieczystawowi Gbskiemu -
cztonkowi Zespotu Kontrolnego Komisji Rewizyjnej ktéry przedstawit
wyniki  kontroli przeprowadzonej w Swictokrzyskim Zaradzie Drdg
Wojewoddzkich w Kielcach (Protokot Kontroli stanogakcznik nr 58).

W uzupetnieniu przedstawionych wynikéw kontrolidny Bogustaw Moskal —
Przewodniczicy Komisji Rewizyjnej poinformowat, z te pierwsze kontrole,
ktore Komisja Rewizyjna zaela przeprowadzg s3 to kontrole wedtug planu
kontroli Komisji Rewizyjnej, zatwierdzonego przezj®@ik. & to kontrole
wasko tematyczne, niegdo kontrole szerokie, bo petna, merytoryczna kalatr
takich organéw gospodarczych, jefwictokrzyski Zarad Drog, czy te
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Wojewddzki Grodek Ruchu Drogowego musiataby téamiesihce. Zwrdcit s¢
z praésba o ewentualne zadanie pytéPytar nie zgtoszono.

Pan Bogustaw Moskalw imieniu Komisji Rewizyjnej wnidst o przygie
przedstawionych wynikéw kontroli w formie dwoéch weht.

Przewodniczcy obrad poddat pod glosowanie projekty uchwat.

Zapytat, kto z radnych opowiada sia podgciem uchwaly w sprawie pragia
wynikow kontroli przeprowadzonej przez KomisRewizyjra w Wojewddzkim
Osrodku Ruchu Drogowego w Kielcach, kto jest przegiwkto wstrzymat si
do gtosowania?

Uchwata Nr VI/113/07 ww. sprawie zostata pgeéjprzez Sejmik jednogiaie
| stanowi zadcznik nr 59.

Zapytat, kto z radnych opowiada& gia pod¢ciem uchwaty w sprawie pragia
wynikow  kontroli przeprowadzone] przez Komisj Rewizyjm

w Swigtokrzyskim Zarzdzie Drog Wojewodzkich w Kielcach, kto jest
przeciwny, kto wstrzymat giod gtosowania?

Uchwata nr VI/114/07 ww. sprawie zostata pgidjprzez Sejmik jednogiaie
| stanowi zadcznik nr 60.

Ad 19.

Sejmik bez uwag przy do wiadomdci ,Informac  Zarzadu Wojewodztwa
Swigtokrzyskiego o dziataldoi Wojewoddzkiego Funduszu  Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Kielcach w 200§ zafacznik nr 61).

Ad 20.

Sejmik bez uwag przgj do wiadomdci ,Informacje Zaradu Wojewddztwa
Swigtokrzyskiego na temat ,Bilansu potrzeb w zaleespomocy spotecznej
na 2007 r. opracowanego przez sanrpyzerytorialne z terenu Wojewddztwa
Swictokrzyskiego” (zadcznik nr 62).

Ad 21.

W punkcie ,Sprawy rgne” pan Tadeusz Kowalczyk - Przewodnicry
Sejmiku przypomniat o obowizku ztazenia dwiadczér maptkowych do 30
kwietnia 2007r.
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Ad 22.

Przewodniczcy obrad podzikowat radnym , uczestnikom sesji za obeno
i ogtosit zamkngcie obrad VI sesji Sejmiku Wojewodzt\avietokrzyskiego.

Sekretarze obrad

Radny J6zef Kwiecie Radny AneirNowak

Przewodnicacy obrad

Wiceprzewodniczcy Sejmiku Przewadnacy Sejmiku

Jozeturek Tadeusz Kowalczyk

Protokot sporzdzita:
Barbara Chrgszczyk



