Protokol nr 34/06

posiedzenia Komisji Rewizyjnej
Sejmiku Wojewodztwa Swigtokrzyskiego,
ktore odbylo si¢ w dniu 20 kwietnia 2006 r.

Posiedzenie rozpoczeto si¢ o godz. 9.00 1 trwato do godz. 12.30.

W posiedzeniu uczestniczyli cztonkowie Komisji 1 osoby zaproszone zgodnie z
zataczonymi listami obecnosci (zaf. nr 1i 2).

Przewodniczyt obradom Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Tadeusz
Kowalczyk. Wyjasnil, ze, uwzgledniajac wniosek Zarzadu Wojewodztwa
(wniosek stanowi zal. nr 3 do protokotu) wprowadzit do porzadku obrad punkt
dotyczacy analizy  dzialalnosci Biura  Regionalnego  Wojewddztwa
Swietokrzyskiego w Brukseli w latach 2004-2005. Radni informacje na ten
temat otrzymali przy zaproszeniu na posiedzenie. Zapytat radnych, czy zgtaszaja
uwagi 1 wnioski do porzadku obrad przestanego przy zaproszeniu na posiedzenie
Komisja uwag 1 wnioskow nie zglosita 1 jednoglosnie przyjeta porzadek obrad w
nast¢pujacym brzmieniu:

1. Wydatki Swictokrzyskiego Zarzadu Drog Wojewodzkich w Kielcach
zwiazane z zimowym utrzymaniem drog, przetargi, rozliczenie kosztow.

2. Analiza dziatalnosci Biura Regionalnego Wojewodztwa
Swigtokrzyskiego w Brukseli w latach 2004-2005 — uwzglednienie
wniosku Zarzadu Wojewddztwa Swigtokrzyskiego.

3. Sprawy rozne.
Materialy do pkt. 1. 1 2. zostaly przekazane wraz z zaproszeniem na posiedzenie
Komisji.
Przebieg posiedzenia:

Ad 1.

Przewodniczacy obrad poprosit zastepce dyrektora Swigtokrzyskiego Zarzadu
Drog Wojewddzkich p. Wojciecha Sieraka o dokonanie wprowadzenia do
przedtozonej przez Swigtokrzyski Zarzad Drog Wojewodzkich w Kielcach
informacji na temat wydatkoéw zwiazanych z zimowym utrzymaniem drog w
2005 r. Informacja stanowi zal. nr 4 do protokotu

Zastepca dyrektora Swietokrzyskiego Zarzadu Drég Wojewodzkich
Wojciech Sierak o dokonanie wprowadzenia do przediozonej przez
Swietokrzyski Zarzad Dréog Wojewodzkich w Kielcach informacji na temat
wydatkow zwiazanych z zimowym utrzymaniem drog w 2005 r. Informacja
stanowi zal. nr 4 do protokotu.

W dyskus;ji:



Radny Ryszard Zolyniak zapytal o wyniki wiosennego przegladu szacujacego
skutki zimy.

Zastepca dyrektora Swietokrzyskiego Zarzadu Drég Wojewodzkich
Wojciech Sierak poinformowal, Zze ubiegla zima z wahaniami temperatury
spowodowala najwigksze zniszczenia drog. Sie¢ drogowa w ok. 70% jest tak
wyeksploatowana, ze wymaga natychmiastowej przebudowy. Ruch wzroést, a
drogi nie wymagaja odpowiedniego fundamentu. Lekka cienka naktadka
poprawiata przejezdnos¢, lecz nie zapewniala nosnosci drogi. W br. przewiduje
si¢, ze do remontdéw czastkowych jest 45 tys. m2. Obecnie wyremontowano 25
tys. m2 najgorszych glebokich dziur. Sa zalozenia, ze tam, gdzie koszty remontu
czastkowego przekraczalyby koszty nakladki, tam bedzie robiona cienka
nakladka bitumiczna. Okres przetargbw odsuwa w czasie wykonywanie
naktadki bitumiczne;.

Dyrektor Departamentu Infrastruktury Wieslaw Mlynarczyk stwierdzil, ze
ze szkoda dla zarzadcéw drog samorzadowych stat sie fakt wprowadzenia
winiet na drogi krajowe, z pomini¢ciem samorzadowych. Dla uniknigcia optat
tabor drogowy przeniost si¢ bowiem na drogi wojewoddzkie, powiatowe 1
gminne. Rokrocznie, w oparciu o przepisy prawa, wiosna i jesienia odbywaja si¢
objazdy drog wojewodzkich pod katem bezpieczenstwa (przedst.. samorzadu,
zarzadu drég 1 policji). W protokole ogledzin zawarte sa zalecenia poprawy
drég.

Zastepca przewodniczacego Komisji Stanistaw Lisowski stwierdzil, ze
material przygotowany zostat przejrzyscie 1 wyczerpujaco. Czy wystarczyto
srodkéw na zimowe utrzymanie drog. Po uzyskaniu potwierdzenia stwierdzit, ze
nastapit postep, poniewaz w ubieglym roku niedobory finansowe po
zakonczeniu sezonu byly o wiele wyzsze. Poniewaz cz¢$¢ cztonkow Komisji
poznata warunki pracy obwodoéw drogowych na posiedzeniu wyjazdowym i
ich wyposazenie w sprzgt, uznal, ze materiat nalezy przyja¢ i1 wyrazi¢ uznanie
dla kierownictwa jednostki.

Przewodniczacy Komisji potwierdzit, ze SZDW wykonal zadanie zimowego
utrzymania drog bez zarzutéw. Natomiast ma zastrzezenia do sposobu naprawy
drég. Zaapelowat o dobre utrzymanie drogi nr 768 oraz podniesienie jakosSci
wykaszania poboczy, czyli lepszy nadzor i kontrol¢ wykonawcédw. Bledna
decyzja bylo wyeliminowanie PKP z przewodéw kolejowych. Zaapelowatl do
Komisji o przyjecie informacji, a do dyrekcji SZDW o eliminowanie bledoéw
przy remontach drég, a do 1 Zarzadu Wojewodztwa — o niedopuszczenie do
niedoboréw finansowych na zimowe utrzymanie drog.

Radny Ryszard Zolyniak przylaczyt si¢ do uznania za akcje zimy, trudnego
poligonu, z ktérego SZDW wyszedl zwyciesko. Natomiast w nawiazaniu do
ciaglej dyskusji na sesji na temat planu inwestycyjnego, zapytal o termin
zakonczenia przetargdw i przystapienia do realizacji planu inwestycyjnego.



Zaproponowat, aby Komisja w II potroczu rozpatrzyta wspdlnie z Komisja
Strategii Rozwoju, Promocji i Wspotpracy z Zagranica informacj¢ o wynikach
przetargoéw 1 terminach realizacji zadan ujetych w programie inwestycyjnym.
Wielka szansa 1 nadzieja na okres 2007-2013 w szerokim programie
inwestycyjnym.

Komisja przyjeta Informacje Swietokrzyskiego Zarzadu Drog
Wojewodzkich w Kielcach o wydatkach zwiazanych z zimowym utrzymaniem
drog (przetargi, rozliczenie kosztow), a swoje stanowisko wyrazita w opinii nr
31/06 stanowiqcej zal. nr 4 do protokotu.

Ad 2.

Przewodniczacy obrad poinformowal, ze 13 kwietnia br. otrzymat od
Marszatka Wojewddztwa wniosek o wprowadzenie do porzadku obrad Komis;ji
Rewizyjnej w dniu 20.04.2006 r. punktu dotyczacego analizy dziatalnosci Biura
Regionalnego Wojewodztwa Swigtokrzyskiego w Brukseli. Do Kancelarii
Sejmiku dorgczona zostala dla Komisji Rewizyjnej Informacja nt. dziatalnos$ci
Biura Regionalnego  Wojewddztwa  Swictokrzyskiego ~w  Brukseli.
Przewodniczacy = Komisji  Rewizyjnej uwzglednit  wniosek  Zarzadu
Wojewodztwa Swigtokrzyskiego i wprowadzit do porzadku obrad Komisji
wnioskowany temat. Cztonkowie Komisji otrzymali wraz z zaproszeniem ww.
informacjg, ktora stanowi zat. nr5 do protokotu.

Poprosit  Wicemarszatka Wojewodztwa Jozefa Kwietnia o dokonanie
wprowadzenia do przedtozonej Komisji informacji 1 ztozenia wyjasnien.

Wicemarszalek Wojewodztwa Jozef Kwiecien poinformowal, ze Zarzad
Wojewodztwa zabiegal o to, by sprawa Biura Regionalnego Wojewodztwa
Swictokrzyskiego w Brukseli stata si¢ przedmiotem analizy Komisji
Rewizyjnej. Pod jego nieobecnos$¢ byly niepokojace wystapienia na ostatniej
sesji, niezrozumiate moze ze wzgledu na brak informacji. Ponadto media
szeroko nagtasniaty sprawe czesto w sposob napastliwy. Dotychczas nie odnosit
si¢ do tresci informacji podawanych przez poszczegolne media, lecz niebawem
zamierza si¢ tym zaja¢. Dotychczas temat Biura Regionalnego poruszany byt
dwukrotnie na Komisji Strategii Rozwoju, Promocji 1 Wspotpracy z Zagranica
oraz na Komisji Budzetu 1 Finanséw. Jednak Zarzad wuznal potrzebeg
przedtozenia tematu na Komisj¢ Rewizyjna Sejmiku.

Temat Biura rozpoczat si¢ juz w 2002 roku procedurami uzgodnienia jego
utworzenia z Ministerstwem Spraw Zagranicznych oraz procedurami uzyskania
pozwolenia na prace¢ dla pracownika Biura w Brukseli. Po rocznych procedurach
administracyjnych Zarzad rozpoczat przygotowania swojego przedstawiciela w
Brukseli. Temat jest trudny, do tej pory jeszcze do konca nieuporzadkowany,
wynika to z regulamindw organizacyjnych, stad tez kazde wojewddztwo ma
inne  rozwiazania. Zarzad analizowat struktury 1 funkcjonowanie



przedstawicielstw wojewddztw lubelskiego, matopolskiego, mazowieckiego.
Poniewaz Zarzad Wojewodztwa zostat upowazniony przez Sejmik do dziatania
w tym zakresie, dopiero po rozeznaniu tematu w innych wojewodztwach, podjat
dziatania w tym zakresie. Oddelegowany czasowo zostat pracownik Urzedu
Marszatkowskiego. Pracownik ciagle pozostaje pracownikiem Departamentu
Rozwoju, Regionalnego 1 Wspotpracy 2z Zagranica i - wedlug potrzeb —
funkcjonuje 1 bgdzie funkcjonowat w Brukseli. Zakres czynno$ci wykonanych
zadan jest szczegdtowo opisany w zataczonej informacji. Chce tylko zwrdcié
uwage, ze byla to powazna praca wykonana przez jednego pracownika,
wyrazona ilosciowo w czg$ci opisowej. Dlatego tez jest istotne, by kazdy kto
zamierza oceniac€, przeczytat, zapoznal si¢ z zadaniami 1 z tym, co ten pracownik
zrobit 1 czym si¢ zajmowat. Uktad w Brukseli jest dosy¢ przyjazny, poniewaz
Zarzad Wojewodztwa nawiazatl wspotpracg z Hrabstwem Aarhus. To pomogto
w samym starcie, organizacji, nawigzaniu kontaktéw, nie bylo potrzeby
szukania siedziby, byto to rowniez bardzo korzystne pod wzgledem kosztow. W
wyniku umowy z Dunczykami 1/6 kosztow (strona dunska ma 5 przedstawicieli)
pokrywa wojewodztwo swigtokrzyskie za jednoosobowe przedstawicielstwo w
Brukseli. Porownujac te koszty z kosztami wynajmu pomieszczenia w Kielcach,
sa one stosunkowo niskie, a nawet bardzo niskie. Biorac pod uwage fakt, ze
weszliS§my w gotowe pomieszczenia z siecig internetowa 1 innymi mediami,
ktorych nie trzeba bylo szuka¢ na zewnatrz, taka sytuacja upro$cita sprawy
organizacji 1 funkcjonowania oraz pomogla na starcie. To, ze w 2003 roku
poprzez Zgromadzenie Regionow Europy i Komisj¢ Rozwoju Regionalnego i
wspotpracg z 250 regionami Europy, przez Biuro przewingto si¢ tysiace ludzi
$wiadczy o tym ze udato si¢ rozwina¢ szeroka wspotprace z réznymi panstwami
(Dania, Finlandia, Szwecja, Stowacja, Cechy, Wtochy). O tym méwi Informacja
z podaniem poszczegolnych form. Potwierdza to w sposéb jednoznaczny, ze
reprezentant naszego wojewodztwa — pomimo miodego wieku — spehit bardzo
dobra misje. W okresie przedakcesyjnym cenne byly informacje i kontakty z
przedstawicielstwami innych panstw w Brukseli. Niezaleznie od tego, poprzez
swoje przedstawicielstwo mozna byto dotrze¢ do rdéznych inicjatyw: Urban,
Leonardo, Interreg itd.

Po wejsciu Polski do Unii Europejskiej Zarzad Wojewddztwa doszedt do
wniosku, ze w takim ksztalcie przedstawicielstwo nie ma sensu, poniewaz
wchodzimy w konkretne, wymierne prace wymagajace wysokiej klasy
specjalistdbw w zakresie prawa, tak unijnego, jak 1 polskiego, przygotowania
eksperckiego w roéznych dziedzinach, poniewaz teraz, wchodzac w
programowanie 2007 — 2013, musimy, jako region, broni¢ swoich programow i
mozliwosci w Brukseli. Niezaleznie od tego, Komitet Regionow, w ktoérym
reprezentuje nas Marszatek Wotodzko, ma swoje spotkania prawie co miesiac
w Brukseli. Potrzebne jest Biuro, ktore profesjonalnie przygotowywatoby mu
materiaty, kontakty z Parlamentem Europejskim, itp. Dlatego tez pan Gajewski



wrocit do Departamentu, gdzie jego umiejetnosci — m.in. znajomos$¢ trzech
jezykow — beda wykorzystane.

Zarzad Wojewodztwa podjal dziatania inne, wystepujac w sierpniu ub.r. z
inicjatywa utworzenia przedstawicielstwa regionow polskich tzw. Domu
Regionow Polskich w Brukseli na dotychczasowej bazie naszej placowki.
Zostata ona zaakceptowana praktycznie przez wszystkie wojewodztwa. Obecnie
przygotowywany jest regulamin, statut tej formacji. Dom polski funkcjonowatby
pod egida Zwiazku Wojewddztw RP, ktory propozycje przyjat bez dyskusji. W
dniu 4 kwietnia br. odbylo sie¢ spotkanie organizowane przez Zwiazek
Wojewddztw RP, na ktérym bylo 14 przedstawicieli z calego kraju (poza
matopolskim 1 §laskim). W czasie spotkania przedstawiciele regionow dzielili
si¢ informacjami 1 do§wiadczeniami odnos$nie swoich przedstawicielstw: np.
wojewodztwo opolskie ma swojego statego reprezentanta w Warszawie, ktory
uczestniczy w posiedzeniach komisji senackiej 1 sejmowej zajmujacych sig
tematyka  wspotpracy  migdzynarodowej 1 sprawuje  nadzor nad
przedstawicielstwem tego wojewodztwa w Brukseli. Z kolei wojewddztwo
matopolskie, na zasadzie otwartego przetargu, wytonito swojego przedstawiciela
— firme belgijska. Uczestnicy spotkania uznali za stuszne zebranie wszystkich
potrzeb i1 doswiadczen wojewodztw 1 11- 12 maja br. w Kielcach odbedzie si¢
spotkanie grupy roboczej, ktéra przygotuje na Walne Zgromadzenie ZWRP
materialy potrzebne do podjecia uchwaly upowazniajacej poszczegolne
wojewoddztwa do przyjecia struktur i1 statutu Domu Regiondéw Polskich w
Brukseli. Inicjatorzy Domu Regiondéw Polskich zamierzaja uczestniczy¢ w
posiedzeniu Komisji senackiej 1 sejmowej do spraw zagranicznych, z
przedstawieniem zamierzen, sugestii 1 ustalen w celu uzyskania okreslonego
stanowiska Komisji merytorycznych. Jest oczywiste, ze kazde wojewodztwo ma
rézny rozmiar potrzeb, lecz podstawowy szkielet musi by¢ ujednolicony, bo
musi to by¢ zespot ekspertdéw. Aby przedstawicielstwo spetniato dzisiejsze
oczekiwania, nalezatoby =zatrudni¢ co najmniej 10 o0so6b, co przekracza
mozliwosci finansowe jednego wojewddztwa.

Ubolewanie na tamach prasy na temat wydania tysigcy zlotych jest naiwne i1
nieodpowiedzialne. Cytowane koszty sa kosztami minimalnymi dzigki pomocy
strony dunskiej. W Brukseli minimum wynagrodzenia to 2 800 euro, a Pawet
Gajewski otrzymywatl mniejsze wyposazenie, ma wigc ptrawo domagac si¢
rekompensaty.

W sierpniu bedzie gotowy ksztalt przedstawicielstwa, po uzgodnieniu z MSZ,
wszystkie zainteresowane Sejmiki uchwala potrzebne dokumenty. W spotkaniu
11-12 maja uczestniczy¢ bedzie burmistrz Aarchus, ktéry przekaze swoje
doswiadczenia w zakresie swoich przedstawicielstw w Brukseli.

W dyskusji:



Radny Ryszard Zolyniak zwrocit uwage, ze informacja przekazywana
Komisjom, a szczegolnie Komisji Rewizyjnej, winna by¢ podpisana.

Osobiscie przychyla si¢ do propozycji utworzenia Domu Regiondéw Polskich,
poniewaz bedzie on finansowany sitami regiondw, a wigc taniej. W tym
kierunku Samorzad Wojewo6dztwa winien zmierza¢. Poniewaz temat jest nosny 1
podsycany przez publikatory, poprosit o uzupetnienie informacji dotyczacej
procedury konkursowej. Czy wszystkie oczekiwania Zarzadu zostaly spetnione
przez 3 wybranych sposrod 24 kandydatéw w postgpowaniu kwalifikacyjnym,
czy te osoby nie wykazaly si¢ odpowiednim zasobem wiedzy. Wymagania
formalne zostaly przez te osoby spetlnione, poniewaz zostaty one wybrane.

Zwrocit si¢ do zebranych, aby po dzisiejszym posiedzeniu Komisji radni i
Zarzad wyjasnili sobie wszelkie niuanse 1 zaprzestali podsycania, wzbudzania
sensacji 1 emocji prasowych, bo w jego odbiorze i odbiorze czytelnikow,
nikomu nie jest to potrzebne.

Dyrektor Departamentu Rozwoju Regionalnego i Wspolpracy z Zagranica
Jerzy Strzelec poinformowal, Ze uczestniczyt w pracach komisji konkursowej i
wyjasnit, ze zwracano uwage przede wszystkim na znajomos¢ jezykow,
problematyki europejskiej, probleméw funkcjonowania biur w Brukseli 1
probleméw Wojewodztwa. W ostatnim etapie wytonione byly 3 osoby:
pracownik naukowy z Warszawy z duzymi wymaganiami finansowymi,
stazystka z Brukseli (bez doswiadczenia 1 znajomos$ci problematyki
Wojewodztwa) 1 prawnik niespetniajacy oczekiwan Wojewodztwa.

Jedynie zatem logicznym rozwiazaniem bylo zrezygnowanie z ww. kandydatow
na rzecz jednego z pracownikow Urzedu Marszatkowskiego.

Wicemarszalek Wojewodztwa Jozef Kwiecien uzupehil, ze Zarzad
Wojewddztwa nie opierat si¢ do konca na kwalifikacjach pracownika. Majac
charakterystyki sylwetek kandydatow, Zarzad nie byt do konca przekonany do
stusznosci wyboru i postanowit nie wysytac stalego przedstawiciela do Brukseli,
lecz czasowo delegowa¢ pracownika Urzedu Marszatkowskiego. Pracownik ten
spetia okreslone misje, w przypadku braku misji 1 zadan w Brukseli wrocit do
Kielc. Dopiero po uporzadkowaniu struktury zatrudnieniowej w nowym tworze,
Zarzad wroct do tematu. Do tej pory traktowat i traktuje obsade kadrowa
przedstawicielstwa, jako czasowe oddelegowanie pracownika departamentu do
spelnienia okreslonych czynno$ci wyznaczonych przez Zarzad Wojewddztwa.
Wszystkie zasady pracy, wynagradzania 1 kosztéw zostaly zawarte w
okreslonym dokumencie kadrowym uregulowanym zarzadzeniem Marszatka
Wojewodztwa.

Radny Marian Budziosz nawiazujac do swojego pobytu z delegacja mlodziezy
w Brukseli w 2004 r, przypomniat duza i sympatyczna pomoc okazana ze
strony pana Gajewskiego i ocenit, ze swoja rol¢ spetnit on nalezycie.



Przypomniatl, Zze rola Komisji Rewizyjnej ma by¢ konstruktywna, a nie
spychajaca. Nalezy t¢ sprawg skonczy¢ i na sesji swoje stanowisko budujace
prezentowa¢ w sposob umiarkowany i sprawiedliwy. Bedzie to zapora przed
ksztattowaniem pogladow w sposob ztosliwy.

Radny Konrad Lecki stwierdzit, ze ten dokument winien by¢ podpisany przez
dwie osoby. Przypomnial, ze kontrowersje wokoét tej sprawy pojawity si¢ juz
podczas powotywania Biura Regionalnego na sesji w Swigtokrzyskim Centrum
Onkologii. Radnym nie byly przedstawione dokumenty pana Pawla
Gajewskiego. Byto powiedziane, ze begdzie przedstawiciel w Brukseli, bez
przedstawienia jego kandydatury. Radni wypowiadali si¢ w innym duchu. Pan
P. Gajewski zjechat do Kielc w czerwcu 2005 r. a radni dowiedzieli si¢ o tym w
marcu br. Gdyby Zarzad powiadomit o tym niezwlocznie, nie byloby catego
zamieszania 1 niepotrzebnych emocji. Nawiazat do analogii przy konkursie na
stanowisko dyrektora Muzeum Wsi Kieleckiej. Zaapelowat do Zarzadu, aby nie
organizowal konkursow, ktore nie koncza si¢ wylonieniem kandydata na
okreslone stanowisko. Zapytat, kto jest obecnie przedstawicielem w Brukseli:
czy pan Gajewski, czy Pan Kopiec, ktory obecnie przebywa w Brukseli, czy
moze petnig tg funkcje przemiennie. Jaki jest obecnie status pana Gajewskiego?

Wicemarszalek Wojewodztwa Jozef Kwiecien potwierdzit, ze wyjazdy do
Brukseli sa przemienne: pani Ewa Kapel, co miesiac wyjezdza Marszatek
Wotodzko, dyr. Jerzy Strzelec, obecnie pojechat pan Kopiec, ktory
przygotowuje materiaty na 11-12 maja. Nie jest to zatem staly pracownik
imiennie oddelegowany na czas nieokreslony (od poczatku pan Gajewski
oddelegowany byl na czas okre§lony z uregulowaniami placowymi
wynikajacymi z zarzadzenia marszatka Wojewddztwa). Podczas organizowania
konkursu na stanowisko przedstawiciela, odpowiedz na temat mozliwosci
wylonienia przedstawiciela nie byla tatwa. Zarzad nie wiedziat o oczekiwaniach
ptacowych kandydatow, nie znat docelowego wygladu przedstawicielstwa.
Konkurs potraktowany byl jako préba poniewaz nie bylo wzorca
przedstawiciela w Brukseli. Okres przedakcesyjny byl okresem zdobywania
doswiadczen 1 informacji, misja miata inny charakter. W czasie potrocznej
bytnosci w Brukseli pan Gajewski nawiazal konieczne kontakty 1 zebrat
potrzebne informacje. Odnos$nie uwagi, ze radni nie byli informowani,
stwierdzit, ze w kazdych szczegdlach Zarzad nie jest w stanie informowac
radnych. Uchwata Seymiku z 7 listopada 2003 r. w sprawie powotlania Biura
Regionalnego upowaznita Zarzad Wojewddztwa do okreslonych dziatan i
Zarzad te dzialania podjal. Faktycznie wynikto pewne nieporozumienie, ze nie
byt osobiscie na posiedzeniu Komisji, gdzie pierwszy raz poruszana byta sprawa
Biura w Brukseli, lecz na kolejnych posiedzeniach dyr. J. Strzelec wyja$niat
doktadnie wszystkie watpliwosci. Sam nie ma nic do ukrycia, jest ocena budzetu
w poszczegdlnych §§ przez Komisje Rewizyjna 1 pozostate Komisje, dlatego
wyrazil zadowolenie, ze Komisja Rewizyjna ten temat podj¢la.



Zastepca przewodniczacego Komisji Stanistaw Lisowski zastrzegl, ze stara
si¢ by¢ obiektywny w wypowiedziach i ocenie. Gdyby tego biura nie byto,
Sejmik by¢ moze mialby pretensje ze nie ma kontaktow, promocji wojewoddztwa
w innych krajach UE. Analizujac poszczegdlne okresy od 1990 r. stwierdzil, ze
dyskusja jest spokojniejsza, mniej chaotyczna. Tematu Komisja na dzisiejszym
posiedzeniu nie zamknie, poniewaz kazdy zabierajacy gltos ma prawo do
wilasnych pogladow 1 wypowiedzi. Aby wej$¢ z nowymi sprawami, trzeba
ponosi¢ okreslone koszty. Czgsto ponosi si¢ koszty bez efektow. Reasumujac,
stwierdzit, ze Sejmik upowaznit Zarzad Wojewodztwa do prac zwiazanych z
utworzeniem biura. Jednakze, ze wzgledu na drazliwo$¢ tematu, pozadana byta
wyczerpujaca informacja na posiedzeniu Komisji Strategii Rozwoju, Promoc;ji i
Wspotpracy z Zagranica. Podziela poglad, ze dobrze si¢ stato, iz Zarzad
Wojewddztwa podjal zreorganizowanie placéwki w ramach wspolnego
przedstawicielstwa polskich regionow. Z wypowiedzi Wicemarszatka wynika,
ze pensja p. Gajewskiego byla nizsza od minimalnej w obszarze UE, czyli od
2800 euro. Zarzad zadzialal niezgodnie z przepisami, lecz z drugiej strony
zaoszczedzit srodki. Nalezy dazy¢ do przodu i1 korzysta¢ z UE. Ocenit, Zze nie
zostal popehliony blad, ze Biuro w Brukseli zostato utworzone — skorzystali
radni, ro6zne grupy spoleczenstwa, idziemy w dobrym kierunku
zreorganizowania przedstawicielstwa, a koszty musza byc¢.

Radny Andrzej Bednarski stwierdzil, ze jest pelna zgoda co do dalszych
dziatan w kierunku tworzenia Domu Regionow Polskich,. Przedstawicielstwo
wojewoddztwa jest potrzebne. Pozostaje kwestia oceny samorzadnosci. Jako
Komisja powinni§my rozwaza¢ rozne decyzje, czy sa sluszne, czy nie. Ma
zastrzezenia do ukrywania przez parg miesigcy faktéw, a radni maja prawo
spojrze¢ na sprawg od strony gospodarczej. We wszystkich dziatach jest bieda,
wiele ludzi zyje na granicy n¢dzy, trzeba zatem spojrze¢ na tg sprawe inaczej i
przyzna¢ si¢ do btedu (analogia do nieugigtego stanowiska Zarzadu w kwestii
umiejscowienia oddziatu psychiatrycznego na ul. Kusocinskiego). Zastrzezenie
budzi wybor osoby przedstawiciela — ,,z klucza”. W catej gospodarce tak jest, ze
srodowiska trzymajace wladzg zatrudniaja wilasnych ludzi. Czy ten pan (pan
Gajewski) byt najlepszy, jedyny? Kryterium znajomos$ci zagadnien
wojewoddztwa — to zarty. W ciagu dwoch dni mozna si¢ zapoznaé z tym.
Przedstawiciel winien charakteryzowac sig, oprocz znajomosci j¢zyka, wieloma
roznymi cechami, m.in. zdolno$ciami do nawiazywania kontaktéw. Tam, gdzie
nie sa to stanowiska polityczne, Zarzad winien dziata¢ z ,,otwarta przylbica”.
Mozna bylo sprawe przecia¢, informujac radnych wcze$niej, trzeba si¢ umied
przyzna¢ do swoich btedow. W efekcie niepotrzebne dyskusje wyszly poza
Sejmik i budza emocje.

Przewodniczacy obrad przypomnial, Ze po sesji, na ktérej Sejmik uchwalit
powotanie Biura w Brukseli, bylo wiele komentarzy pozytywnych, opozycja tez
uwazata, ze jest to dobra decyzja. Na podstawie pobytu w Brukseli pozytywnie



ocenia pracg pana Gajewskiego, podobnie, jak i pozostali uczestnicy wyjazdu —
radni wojewodztwa. Jednakze zwrécil uwage Zarzadowi Wojewoddztwa, ze
delegujac p. Gajewskiego, narazil si¢ na zarzuty o kumoterstwo i1 dziatanie w
interesie powigzan rodzinnych z bylym radnym Bugajem. Jednak nie nalezy
ograniczy¢ mozliwosci ludziom tylko ze wzgledu na powiazania rodzinne.
Przytaczyl si¢ do opinii pozytywnych o przysztym ksztalcie przedstawicielstwa
regiondw w Brukseli. Podzielil stwierdzenia przedmdéwcoéw, ze sytuacje
zaognita opieszatos¢ w informowaniu radnych o sprawie Biura w Brukseli.
Zaapelowal o tagodzenie nastrojéw 1 opinii na ten temat 1 kierowanie inwencji 1
energii na rozwoj wojewodztwa.

Zaproponowat przyjecie informacji przedstawionej przez Zarzad Wojewodztwa.

Radny Andrzej Bednarski stwierdzil, ze Zarzad Wojewoddztwa popehit btad w
tej sprawie, nie wycofal swojego stanowiska. W przypadku konieczno$ci
ogloszenia konkursu na stanowisko przedstawiciela — niech to bedzie w sposob
jawny 1 otwarty. Popiera inicjatywe¢ utworzenia Domu Regionow Polskich.

Wicemarszalek Wojewodztwa Joézef Kwiecien podkreslit, ze nie czuje sig
winny popeinienia btedéw. Wrecz przeciwnie, ma satysfakcje, ze na podstawie
swoich doswiadczen, jest koordynatorem w calym kraju sposobu reprezentacji
region6Ow w Brukseli. Nie mozna mowi¢ o biedach, lecz o docelowych
rozwiazaniach na bazie dotychczasowych doswiadczen Wojewoddztwa.
Pozwolity one na wypracowanie sposobu dalszego funkcjonowania Biura.
Biorac pod uwage zaangazowane w to przedsigwzigcie koszty, stwierdzil, ze
wszystko zrobione jest profesjonalnie 1 dobrze.

Radny Konrad Lecki zaproponowal glosowanie nad tematem i1 podanie
wynikow na sesji.

Przewodniczacy obrad zarzadzil glosowanie, kto jest za przyjeciem
przedtozonej informacji wraz z wyjasnieniami zlozonymi przez Wicemarszatka
Jozefa Kwietnia oraz dyr. Jerzego Strzelca.

W wyniku gltosowania:

Za przyjeciem informacji o dziatalno$ci Biura Regionalnego Wojewodztwa
Swigtokrzyskiego w Brukseli opowiedzialy si¢ 4 osoby, przeciw — glosowato 2
radnych. Zatem informacja zostata przez Komisj¢ przyje¢ta.

Ad 3.

Komisja przyjeta do wiadomos$ci wystapienie pokontrolne RIO z
przeprowadzonej w okresie 30 stycznia-2 lutego 2006 r. w Urzedzie
Marszatkowskim problemowej kontroli w zakresie zadtuzenia Wojewodztwa na
koniec 2005 roku. Wystgpienie stanowi zal. nr 6 do protokotu.

Komisja przyjeta do wiadomosci wystapienie pokontrolne RIO z
przeprowadzonej w okresie 1 grudnia 2005 r. - 1 lutego 2006 r. kompleksowe;]
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kontroli gospodarki finansowej Wojewodztwa Swietokrzyskiego za okres 2004
roku. Wystgpienie stanowi zal. nr 7 do protokotu.

Komisja zdecydowatla, ze ww. wystapienia beda pomocne przy formulowaniu
opinii 0 wykonaniu budzetu wojewoddztwa z a 2005 rok.

Na tym posiedzenie zakonczono.
Protokoét sporzadzita Barbara Loch

Przewodniczacy obrad

Tadeusz Kowalczyk



