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POSTANOWIENIE NR 89/25
ZARZADU WOJEWODZTWA SWIETOKRZYSKIEGO
z dnia 8 pazdzierika 2025 roku

w sprawie rozpatrzenia zarzutow dotyczacych egzekucji administracyjnej ztozonych

Na podstawie:

Art. 34 § 2 pkt 2 lit b), w zw. z art. 33, ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postepowaniu
egzekucyjnym w administracji (t.j. Dz. U. z 2025 r., poz. 132 z pdzn. zm.) oraz art. 124
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego (t.j. Dz. U.
22024 1., poz. 572 z p6zn. zm.), w zwiazku z art. 54§ 1 pkt 7 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r.
Ordynacja podatkowa ( t.j. Dz. U. z 2025 r., poz. 111 z pdzn. zm.), w zwiazku z art. 60 pkt.
6, art. 61 ust. 1 pkt 2 oraz art. 66 i art. 66a ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r.

o finansach publicznych (t.j. Dz. U. 22024 r., poz. 1530 z pdzn. zm.).

Zarzad Wojewodztwa Swietokrzyskiego w sktadzie:
Marszalek Wojewodztwa Swietokrzyskiego - Renata Janik
Wicemarszatek Wojewodztwa Swietokrzyskiego - Grzegorz Socha

Cztonek Zarzadu Wojewodztwa Swietokrzyskiego - Andrzej Prus

postanawia

uzna¢ w czesci zarzuty spotki ...l z siedzibg W ..............l ,ule oo ,
................. dotyczace odsetek z uwzglednieniem przerw w ich naliczaniu w sprawie
egzekucji administracyjnej prowadzonej na podstawie tytulu wykonawczego Zarzadu

Wojewodztwa Swietokrzyskiego w Kielcach nr .............cooveiieiiiiiiiiieeeiii, z dnia

Uzasadnienie
Zarzad Wojewodztwa Swictokrzyskiego jako Instytucja Zarzadzajaca Regionalnym
Programem Operacyjnym Wojewddztwa Swigtokrzyskiego na lata 2014-2020 wydal w dniu
.................... decyzje nr ...................... okre$lajacg przypadajaca do zwrotu kwote
dofinansowania, od ktorej nalicza si¢ odsetki, a takze sposob ich zaptaty. Zgodnie z art. 66 w

zwiagzku z art. 60 pkt 6 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (t.j. Dz. U. z
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2024 r., poz. 1530
z pézn. zm.) do egzekucji naleznosci z tytulu zwrotu $rodkdw przeznaczonych na realizacje
programdw finansowanych z udzialem $rodkéw europejskich, zastosowanie majg przepisy
ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji. Majac na uwadze powyzsze w stosunku
do dtuznika wszczete zostato postepowanie egzekucyjne w administracji. W mysl art. 15 § 1
ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji (t.j. Dz. U. z 2025 r., poz. 132 z p6zn.
zm.), zw. dalej: u.p.c.a. Instytucja Zarzadzajaca RPOWS na lata 2014-2020 wystawita
Upomnienienr .......... zdnia .................. r. do dokonania wptaty naleznos$ci wynikajacych

z decyzji o zwrocie §rodkéw. Niniejsze upomnienie zostalo odebrane w dniu ..................

W zwigzku z niewykonaniem obowigzku w dniu .................... sporzadzony zostat tytut
WYKONAWCZY NI ..o , ktory za posrednictwem aplikacji
e-TW przekazany zostal Naczelnikowi Urzgdu Skarbowego w ..................... W dniu

................ do Urzedu Marszatkowskiego Wojewoddztwa Swigtokrzyskiego wptynety zarzuty

Na podstawie art. 33 § 2 u.p.e.a. podstawe zarzutu w sprawie egzekucji administracyjnej moze
stanowic:
1) nieistnienie obowigzku;
2) okreslenie obowigzku niezgodnie z tre$cig obowigzku wynikajacego z:
a) orzeczenia, o ktérym mowa w art. 3 1 4,
b) dokumentu, o ktérym mowa w art. 3a § 1,
c) przepisu prawa, jezeli obowigzek wynika bezposrednio z tego przepisu,
3) blad co do zobowigzanego;
4) brak uprzedniego dorgczenia zobowigzanemu upomnienia, jezeli jest wymagane;
5) wygasnigcie obowigzku w catosci albo w czesci;
6) brak wymagalno$ci obowigzku w przypadku:
a) odroczenia terminu wykonania obowigzku,
b) rozlozenia na raty sptaty naleznos$ci pieni¢zne;j,

c) wystapienia innej przyczyny niz okre$lona w lit. aib.

W piSmie zdnia ...................e.el r. Spotka ... zglosita zarzut w sprawie
prowadzenia postgpowania egzekucyjnego, w ktorym kwestionuje prawidlowos¢
wystawionego tytutu wykonawczego. Podstawg zarzutu jest okreslenie obowigzku niezgodnie

z treScia obowigzku wynikajacego z orzeczenia ( decyzji nr ...............
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idecyzji ....oennnnnnn. ). Spotka nie kwestionuje wysokos$ci naleznosci gtownej, a jedynie ma

zastrzezenia do sposobu wyliczenia odsetek.

Odnoszac si¢ do powyzszego nalezy podkresli¢, ze zarzut naruszenia art. 33 § 2 pkt 2 lit. a
u.p.ec.a. moze by¢ wniesiony wytacznie w sytuacji, gdy obowigzek wynikajacy z tytulu
egzekucyjnego nie jest adekwatny do obowigzku wynikajacego z dokumentu, o ktorym mowa
w art. 3 1art. 4 u.p.e.a. W przypadku zarzutu okreslenia egzekwowanego obowigzku niezgodnie
z treScia obowigzku wynikajacego z orzeczenia bada si¢ jedynie, czy nie doszto do
znieksztalcenia w sferze przedmiotu postepowania egzekucyjnego ujawnionego w tytule
wykonawczym w porownaniu do obowigzku wynikajgcego z orzeczenia. Z akt sprawy wynika,
ze podstawg do wystawienia przez wierzyciela tytutu wykonawczego byta decyzjanr.............
oraz decyzja .................... Z punktu widzenia wymagan tytulu wykonawczego powolanie tej
decyzji przesadza o poprawnosci okreslenia egzekwowanego obowiazku. Tytul wykonawczy
zawiera rOwniez prawidtowe oznaczenie danych identyfikujacych zobowigzanego, jak rowniez
wszystkie wymagane przez ustawodawce elementy pozwalajace na prawidlowa identyfikacje
zobowigzanego. Nie zawyzono kwoty naleznosci 1 nie zmieniono daty powstania obowigzku.

W niniejszej sprawie wierzyciel w wystawionym tytule wykonawczym nie uwzglednit

natomiast przerwy w naliczaniu odsetek wyliczajac kwotg odsetek od dnia ................. do
dnia wystawienia tytulu wykonawczego dlakwoty ............ ztorazoddnia......................
do dnia wystawienia tytulu wykonawczego dla kwoty ..................... zt.

Natomiast zgodnie z art. 54§ 1 pkt 7 Ordynacji podatkowej oraz trescig uzasadnienia obu

decyzji w tytule nalezato uwzgledni¢ przerwy w naliczaniu odsetek tj.:

1. odkwoty ................. zZA(UE: ... zZL, BP: ...l zh)
e UE: ......coveneeene zl
-0od ceeininnnns (data wszczecia postegpowania w I instancji) do ...ceceeeenenen. (data

otrzymania decyzji | instancji) oraz

01 R (dzien po uptywie terminu z art. 139 § 3 Ordynacji podatkowej) do
................ (data dorgczenia decyzji II instancji)

e BP:............... zl
S 1o R (data wszczecia postepowania w | instancji) do ceeeeennnen. (data

otrzymania decyzji | instancji) oraz
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0d i (dzien po uptywie terminu z art. 139 § 3 Ordynacji podatkowej)
dO veeiriiiiniennnnns (data doreczenia decyzji Il instancji)
2. odkwoty ............... zZA(UE: ............. zZt, BP: ... )
e UE:.......cceeenneen zi
016 R (data wszczecia postepowania w I instancji) do .eeeeeeeenrennnens

(data otrzymania decyzji I instancji) oraz

m eeerereereessasinies (dzien po uptywie terminu z art. 139 § 3 Ordynacji podatkowej) do
................. (data doreczenia decyzji II instancji)
e BP:.............. zl
- od 02-11-2023 (data wszczgcia postepowania w [ instancji) do ee.eeevrenennnnes (data

otrzymania decyzji | instancji) oraz

m eeereeresessatensone (dzien po uptywie terminu z art. 139 § 3 Ordynacji podatkowej) do
................... (data dorgczenia decyzji 1l instancji)
Wobec powyzszego nalezy uwzgledni¢ zarzuty spotki ..................... w cze$ci dotyczacej

odsetek z uwzglednieniem przerw w naliczaniu odsetek zgodnie z art. 34 § 2 pkt 2b u.p.c.a.
Podkreslenia wymaga fakt, ze kwota nalezno$ci gldéwnej wskazana w tytule wykonawczym
wynikajaca z orzeczenia tj. Decyzji nr .............. byla prawidlowa, czego spdtka nie
kwestionuje. Zatem zaleglto$¢ wynikajaca z tytulu wykonawczego w zakresie naleznosci

gldwnej jest wymagalna.

W konkluzji, zalegtosci wymagalne 1 podlegajace egzekucji wynikajace z tytutu nr
..................................................... na dzien wystawienia tytutu tj. ................

z uwzglednieniem przerwy w naliczaniu odsetek wynosza:

- w rubryce D1 nalezno$¢ gtéwna : .............. zhiodsetki: ................. 71,
- w rubryce D2 nalezno$¢ gtowna: ............... zbiodsetki: ................. zt,
- w rubryce D3 nalezno$¢ gtowna: ............... zbiodsetki: ................. zt,

- w rubryce D4 naleznos$¢ gtéwna: ................ zhiodsetki: ................. 7t
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Pouczenie
Na niniejsze postanowienie przystuguje =zazalenie, ktére nalezy wnies¢ do organu
odwotawczego za posrednictwem organu, ktory wydatl zaskarzone postanowienie, w terminie

7 dni od dnia dor¢czenia lub ogloszenia postanowienia.

MARSZALEK
WOJEWODZTWA SWIETOKRZYSKIEGO
RENATA JANIK
(dokument podpisano elektronicznie)

Otrzymuje(3):

1. Naczelnik Urzedu Skarbowego w ..................... ;

2. ala
Do wiadomosci:

1. Spotka ...l z siedziba W ...l ,oulh ,



