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Kielce, 16.01.2025

Przewodniczacego Sejmiku

Na podstawie art. 23 ustep 5-9 ustawy o samorzadzie wojewodziwa sktadam ponizsze zapytanie.

Szanowna Pani Marszatek,

w zwigzku z udzielong mi odpowiedzig na zapytanie z dnia 30 pazdziernika 2024 r. w sprawie
przedstawienia wyjasnien dotyczacych dotacji dla spotki Ekoenergia Polska Sp. z o.0., kidrej
wiascicielem jest Pani zig¢, a corka prokurentem tejze spotki, oczekuje dodatkowych wyjadnien. Z
Pani pisma dowiadujemy sie kolejnych ciekawych informacji. Ot6z spotka Ekoenergia na etapie
wnioskowania o dotacje nie dysponowata wtasnymi srodkami na zapewnienie wkfadu wtasnego. W
dokumentacji sprawy pono¢ znajdujg sie dokumenty potwierdzajace, ze na wkiad wiasny spotka
planowata pozyska¢ pozyczke od ,dwoch podmiotow”. Sg to nawet nie umowy, ale tzw.
.przedwstepne” umowy pozyczek! Zatem z jednej strony mamy do czynienia z sytuacjg, gdy o
dofinansowanie ubiega sie firma, ktdrej nie sta¢ na zabezpieczenie wkiadu wiasnego, a jednoczesnie
jej sytuacja jest oceniana przez panig Marszatek jako bardzo dobra, co uzasadnia ztagodzenie formy
zabezpieczenia umowy i rezygnacje z hipoteki. Rownie ciekawe jest, czy te ,przedwstepne” umowy
pozyczek faktycznie zostaty zrealizowane, czy tez mialy tylko na celu formalne spefnienie formalnych

kryteridw konkursu. Prosze zatem o odpowiedz:

1. Na jakiej podstawie uznano, ze ,przedwstepne umowy” przedstawione na etapie wnioskowania
o dotacie sg wystarczajagce do potwierdzenia posiadania wkiadu wiasnego wymaganego
regulaminem konkursu. Prosze o udostepnieni kopii tych umoéw ,przedwstepnych’.

2. Czy fakt, iz wnioskodawca nie dysponowat wiasnymi srodkami finansowanymi wystarczajacymi
na pokrycie wkiadu wtasnego byt znany czionkom Komisji ds. zabezpieczen, a jesli tak to

dlaczego uznano, Ze sytuacja spotki jest bardzo dobra?



W moim zapytaniu poprositem Panig Marszatek o dane dotyczace innych firm, ktérym ztagodzono forme
zabezpieczenia umowy oraz firm, ktérym odméwiono podpisania umowy ze wzgledu na zbyt stabe
zabezpieczenia. To sg w mojej ocenie kluczowe informacje, dzieki ktérym dowiemy sie czy faktycznie
ztagodzenie formy zabezpieczenia umowy bylo dziataniem systemowym, uzasadnionym wprowadzonymi
utatwieniami dla wnioskodawcow, czy tez dotyczyto jednego a moze kilku przypadkow. Tymczasem Pani
Marszatek stwierdza, Ze to jest bardzo drogie. Trzydziesci dwa tysigce zlotych — tyle ma kosztowaé

przygotowanie takich informacii...

Szanowna Pani Marszalek, zaslanianie sie wysokimi kosztami przygotowania informacji dla radnych
reprezentujacych mieszkancow tego wojewddztwa jest jednoczesnie zalosne i oburzajace. Ta kwota,
nawet jesli przyjmiemy, Ze jest realna — stanowi 0,7% (siedem dziesigtych procental) dotacji udzielonej
przez Panig Marszalek w kwocie, przypomne, cztery miliony trzysta sze$¢dziesiat szeé tysiecy zt. dla
spotki swojego zigcia. Pani dziatania jako Marszatka w tej sprawie narazajg nas na duZo wigksze koszty
i ryzyko utraty nie tylko $rodkow unijnych, ale i reputacji wobec Komisji Europejskiej, Ministerstwa
Funduszy, ale przede wszystkim mieszkaricow wojewodztwa. Aby jednak nieco utatwié Pani zadanie
prosz¢ zatem w pierwszej kolejnosci o informacje na temat formy i wysokosci zabezpieczen dotacii
udzielonych przedsigbiorcom w ramach dziatania 1.2 (projekty badawcze) i dziatania 2.5 (inwestycje w
przedsigbiorstwach) o wartosci dofinansowania powyzej jednego miliona ztotych. Zgodnie z portalem
Ministerstwa Funduszy ,mapa dotacji" takich projektow w dziataniu 1.2 jest trzydziesci trzy, a w dziataniu
2.5 tylko osiemnascie. Macie Paristwo zatem do analizy tylko 51 projektow wylacznie pod katem

poréwnania kwoty udzielonej dotacji i wysokosci oraz formy zabezpieczenia.

Jednoczesnie oczekujg od Pani informacji o wszystkich przypadkach niezaleznie od kwoty
dofinansowania, w ktérych przedsiebiorcom wybranym do dofinansowania odméwiono mozliwosci
podpisania umowy ze wzgledu na brak wystarczajacych zabezpieczen. Niewatpliwie informacje te sg
tatwo dostegpne w systemie elektronicznym, jakim dysponuje Instytucja Zarzadzajaca i ich pozyskanie nie
bedzie dla sfuzb Pani Marszatek klopotliwe. W mojej ocenie sg one konieczne aby ocenié, czy Instytucja
Zarzadzajaca zapewnia rowne zasady dla wszystkich beneficientow, czy tez ta jedna spolka cieszyta sie
wyjatkowymi wzgledami Pani Marszatek.




